Févarosi [télétabla

Az iigy szama: 6.P£.20.048/2024/13.

A felperesek:

Lr. felperes I. rendii

Lr. felperes cime

ILr. felperes II. rendii

ILr. felperes cime

ILr. felperes III. rendii

IIL.r. felperes cime

A felperesek képviseldje:

dr. Szepeshazi Péter egyéni tigyvéd az I-11. rendii felperes képviseletében

iigyvéd cime

dr. Siité Katalin egyéni iigyvéd a III. rendi felperes képviseletében

igyvéd cime

Az alperes:

alperesl

alperes cime
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Az alperes képviseldje:

dr. Kutlan Edina Boglarka kamarai jogtanacsos

alperes cime

A per targya: jelzalogjog torlése

Az elso6foku birésag: Fovarosi Torvényszék

A fellebbezéssel tamadott hatarozat szama: 37.P.21.988/2022/36.

A fellebbezést benyujto fél: I-11. rend felperes — 37. sorszdmu fellebbezés
II1. rendt felperes — 38. sorszdmu fellebbezés
Végzés

A Févarosi [télétabla a 2024. aprilis 23. napjan kelt, 6.Pf.20.048/2024/9. szamu itéletének
rendelkezd részét az alabbiak szerint kijavitja:

A le nem rott 7.500.000 (hétmillio-Otszazezer) forint fellebbezési illeték az allam terhén
marad.”

helyett helyesen:

LA le nem rott 2.500.000 (kétmillio-Otszazezer) forint fellebbezési illeték az allam terhén
marad.”

Tovabba az itélet indokolasanak [40] bekezdését az aldbbiak szerint kijavitja:

,.-.7.500.000 forint fellebbezési illeték...”
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helyett helyesen

,...2.500.000 forint fellebbezési illeték...”

A végzés ellen a kézbesitéstdl szamitott 15 napon beliil fellebbezésnek van helye, amit a
Kuridnak cimezve a Fovarosi Itélotablahoz kell benyujtani az elektronikus kapcsolattartasra
iranyado szabalyok szerint.

Indokolas
[1] Az els6foku birdsag az itéletével a felperesek keresetét elutasitotta. Az itélet ellen a
felperesek fellebbezést terjesztettek eld.
[2] A Fovarosi télétabla a 2024. aprilis 23. napjan kelt, 6.Pf.20.048/2024/9. szamu

itéletével az els6fokll birdsag itéletét helybenhagyta. Kotelezte az 1. a II. és a III. rendl
felpereseket, hogy 15 napon beliil egyetemlegesen fizessenek meg az alperesnek 550.000
forint masodfokii perkoltséget. Ugy rendelkezett, hogy a le nem rétt 7.500.000 forint
fellebbezési illeték az allam terhén marad.

[3] A Fovarosi [télétabla hivatalbol észlelte, hogy itéletének rendelkezd része eliras
folytan tévesen tiinteti fel az allam terhén maradd fellebbezési illeték Osszegét 7.500.000
forintban — az allam terhén marado fellebbezési illeték 6sszege helyesen 2.500.000 forint.

[4] A Pp. 352. § (1) bekezdése szerint, ha a hatarozat névcserét, hibas névirast, szam-
vagy szamitasi hibat, illetve mas hasonlo elirast tartalmaz, a birdésag azt kérelemre vagy
hivatalbol barmikor kijavithatja.

[5] A fentiekre tekintettel a Fvarosi tél6tabla a 6.P£.20.048/2024/9. szamu itéletének
rendelkezd részében, valamit az itélet indokoldsanak [40] bekezdésében vétett szamelirast a
Pp. 352. § (1) bekezdése alapjan kijavitotta.

[6] A végzés ellen a fellebbezésre a Pp. 352. § (4) bekezdése alapjan van lehetdség.

Budapest, 2024. janius 13.



Févarosi [télétabla 4
6.P£.20.048/2024/13je

Dr. Lente Sandor s.k.

a tanacs elnoke



