Pécsi Itélétabla
Az ligy szama: P£.V.20.078/2024/4.

A felperesek:

felperes1 (ciml) I. rendi;

felperes2 (cim2) II. rendt;

felperes3 (cim3) III. rendi;

felperes4 (cim4) IV. rendi

Az I-IV. rendii felperesek képviseldje:

Dr. Radnai Szilard tigyvéd (cim5)

Az alperes:

alperes1 (cim6)

Az alperes képviseldje:

Dr. Weisz Richard iigyvéd (cim?7)

A fellebbezési kérelmet eloterjeszto fél:

az alperes (10. sorszam alatt)

A per targya:

egyesiilet hatdrozatanak hatalyon kiviil helyezése
Az els6foku birosag:

Szekszardi Torvényszék

A fellebbezéssel tamadott hatarozat szama:
31.P.20.133/2024/9. szamu itélet

itélet

A masodfokt birosdg az elséfoku birdsag itéletét helybenhagyja azzal, hogy az alperes
elndksége ismeretlen szamu — helyesen — 2024. februar 12. napjan kelt felperesek tagsagi
jogviszonyat megsziintetd hatdrozatat helyezi hatalyon kiviil.

Kotelezi az alperest, hogy fizessen meg 15 napon beliil a felpereseknek, mint egyetemleges
jogosultaknak 38.000 (harmincnyolcezer) forint masodfoku perkoltséget.

Az itélet ellen fellebbezésnek helye nincs.
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Indokolas

Az elsofoku birosag altal megallapitott tényallas szerint a felperesek az alperes
vadasztarsasag tagjai. Az alperes a 2022. oktober 12. napjan tartott kozgytilésen hozott
hatarozatot, melyben a felperesek tagsagi jogviszonyat torléssel megsziintette. A Szekszardi
Torvényszék 31.P.20.675/2023/13. szamu hatarozatat — melyben a torlésrdl szold hatarozatot
hatalyon kiviil helyezte — a Pécsi {télétabla, mint méasodfoka birésag 2023. november 10.
napjan kelt Pf.V.20.052/2023/4. szam itéletével helybenhagyta.

Az alperes elndksége 2023. december 12. napjan tartott iilésén hatarozatot hozzon arrdl, hogy
a felpereseket irasban fel kell szélitani, hogy fizessenek meg 2023. december 30-ig 400.000
forint tagi hozzdjarulast és 34.000 forint elmaradt és esedékes részaranyos tagdijat, illetve az
altaluk elszallitott magasleseket helyezzék vissza. A felperesek — jogi képviseldjiik utjan —
2023. december 19-én kérték, hogy az alperes az elndkségi hatirozatban foglalt tartozast
alatdmasztd hatarozatokat, dontéseket kiildje meg résziikre, hogy ellendrizni tudjak a
fizetendd Osszeget. Az alperes a kért iratokat nem kiildte meg. A gazdasagi felelds a tagdij és
a tagi hozzajarulas megfizetésére vonatkozo fizetési felszolitast a felpereseknek nem kiildott.
Az alperes elndke 2024. februar 12. napjan kelt levelében tdjékoztatta a felpereseket, hogy
2024. februar 12. napjaval a nyilvantartasbol tordlte, mert nem fizettek be a megadott
hataridén beliil a tagi hozzajarulast és a tagdij id6aranyosan rajuk esd részét. A levelet az 1.
rendii felperes 2024. februar 16-an, a II. rendid, a III. rendli és a IV. rendi felperes 2024.
februar 20-an vette at.

Az alperes alapszabalya II/12c. pontja a tagok kotelezettségévé teszi a kozgytlés altal
megallapitott vagyoni hozzajarulas és tagdij megfizetését két részletben, a targyév marcius
31-ig, illetve augusztus 31-ig. Az alapszabaly III/20. pontja szerint a gazdasagi felelds
feladata a tagdij beszedésének ellendrzése, harom honapi elmaradas esetén fizetési felszolitas
kiadasa, majd a vadésztarsasag elnokének értesitése ennek eredménytelenségérdl. A I11/15.
pont ugy rendelkezik, hogy az elnokség torli a nyilvantartasbol azt a tagot, aki az eldirt
vagyoni hozzajaruldst vagy tagdijfizetési kotelezettséget Onhibdjabol hatdriddben nem
teljesiti. A torlésrol szolo hatarozatot nyolc napon beliil kell megkiildeni a tagnak, egyben a
jogorvoslatrol tajékoztatni kell.

A felperesek keresetiikben kérték, hogy a birésag helyezze hatadlyon kiviil az alperes
elnoksége 2024. februar 12. napjadn kelt, a felperesek tagsagi jogviszonyat torléssel
megsziintetd hatarozatat, mert az a 1étesitd okirat II/15. pontjaba, illetve jogszabalyba {itkozik.
Keresetiiket arra alapitottdk, hogy amennyiben az alperes 2023. december 12-én kelt
elnokségi hatarozataban foglalt 2023. december 30-ai hatariddt kell fizetési hataridonek
tekinteni, ennek elmulasztdsa esetén a gazdasagi feleldsnek a fizetési hatarid6tdl szamitott
harom honap eltelte utan kellett volna fizetési felszolitast a felperesek részére kiadni. A jelen
esetben a fizetési hatarid6tdl szamitott harom honap a torlésig nem telt el, a gazdasagi felelds
fizetési felszolitdst nem kiildott. Vitattdk tovabba a torlésrél szolo értesités alaki
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megfeleldségét is, a jogorvoslati tajékoztatd nem volt megfeleld, illetve nem deriilt ki a
hatdrozat sorszdma sem.

Az alperes érdemi ellenkérelmében a kereset elutasitdsat kérte. Kifejtette, az iigyvezetd
elndkség dontdtt arrdl, hogy a felperesek mekkora 6sszegli tagdijat, illetve tagi hozzajarulast
fizessenek, e hatarozatot postai uton megkiildték a felpereseknek, a felhivasban foglaltakat
azonban nem teljesitették, ezért jogszerii volt a torlésiik a tagok sorabol. Az alapszabaly 1I/15.
pontja szerint ez csupan egy adminisztrativ intézkedés arra tekintettel, hogy a fizetési
kotelezettségiiket nem teljesitették. A gazdasagi felelds is ellatta e hatarozatot az alairasaval,
igy megfelel az alapszabaly rendelkezéseinek a fizetési felszolitas. Utalt arra, hogy a hianyos
jogorvoslati tdjékoztatd nem olyan sulyd, amely indokolna a hatdrozat hatdlyon kiviil
helyezését.

Az elsofoku birosag fellebbezéssel tamadott itéletével az alperes elndksége ismeretlen szamu,
- helyesen - 2024. februar 12. napjan kelt, a felperesek tagsagi jogviszonyat torléssel
megsziintetd hatdrozatat hatalyon kiviil helyezte. Megallapitotta, hogy a felperesek a
rendelkezésiikre all6 30 napos keresetinditasi hatarid6t megtartottdk. Kifejtette, nem azt
kellett vizsgalni, hogy milyen 6sszegl fizetési kotelezettsége volt a felpereseknek, hanem azt,
hogy a tagsagi jogviszonyukat torl0 hatarozat jogszabalyba, illetve alapszabalyba iitkozik-e.
Az alapszabaly II/15. pontjat a III/20. ponttal egyiitt értelmezve a fizetési kotelezettség
hataridejének lejartatdl szamitott harom honap elteltével kell a gazdasagi feleldsnek a fizetési
felszolitast kiildeni. A jelen esetben a felpereseknek, miutan a korabbi hatarozattal
kapcsolatos birosagi eljaras még folyamatban volt, 2023. marcius 31-¢én, illetve augusztus 31-
én fizetési kotelezettségiik nem volt, igy az alperesi elndkségének 2023. december 12-¢én kelt
hatarozata hatarozta meg a 2023. december 31-i hataridejii fizetési kotelezettséget. Az ettdl az
id6ponttdl szamitott harom honapos késedelem a torlésig nem kovetkezett be, illetve e
hataridé elmulasztasaval kapcsolatos fizetési felszolitast sem kiildott a gazdasagi felelds, igy
az alapszabaly rendelkezését megsértve kertiilt sor ismételten a felperesek tagsagi jogviszonya
torlésére.

Az elsofoku birosag itélete ellen az alperes terjesztett eld fellebbezést, kérte anyagi jogi
feliilbiralata korében a megvaltoztatasait ¢és a kereset elutasitasat. Megsértett
jogszabalyhelyként az alapszabaly II/15. pontjat jelolte meg. Kifejtette, az alapszabaly szerint
(II/15. pont) a tagdijfizetési kotelezettség elmulasztisa a tagsagi jogviszony Onalld
megsziintetési oka, amely vizsgalatot, eljarast nem igényel, csupan ténymegallapitas
sziikséges. A felperesek részére az elndkségi hatarozat megkiildésre keriilt, az megfelel az
alapszabalyban rogzitetteknek. A hatarozatot a gazdasagi felelds is aldirta, ennek ellenére
hataridében a felperesek a fizetési kotelezettségiiknek nem tettek eleget onhibajukbdl, igy a
tagsagi jogviszony torlésére az alapszabaly szerint keriilt sor. Kiemelte, a felperesek
tagdijfizetési kotelezettsége 2023. november 10. napjatol allt fenn — amikor jogerdre
emelkedett a tagsagi jogviszonyuk torlésérél szold hatarozat hatdlyon kiviil helyezését
elrendeld birdsdgi hatarozat — és a fizetési felszolitds ellenére a torlés iddpontjaig nem
teljesitettek.

A felperesek a fellebbezési ellenkérelmiikben az elséfoku birosag itéletének helybenhagyasat
kérték. Allaspontjuk szerint az elséfoku birdsag helyesen allapitotta meg, hogy a fizetési
kotelezettségiik esedékessége 2023. december 31. volt, ettdél szamitott harom honapos
késedelem a torlésig nem telt el, illetve a gazdasagi felelds fizetési felszolitast nem kiildott.

A fellebbezés nem megalapozott.

Az els6foku birdsag itélete helyes, megfelel a felhivott jogszabalyi rendelkezéseknek, nem
sérti a fellebbezésben megjeldlt alapszabalyi rendelkezést. Helyesen allapitotta meg az
els6foku birdsag, hogy az alperes elndkségének hatarozata sérti az alapszabaly rendelkezéseit,
helyesen rendelkezett annak hatalyon kiviil helyezésérdl. A masodfoku birdsag ezért az
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els6fokl birosag itéletét a polgari perrendtartasrol szold 2016. évi CXXX. térvény (Pp.) 383.§
(2) bekezdése alapjan, utalassal a 386.§ (4) bekezdésére, helyes indokai alapjan
helybenhagyta.

A fellebbezéssel 0sszefliggésben a masodfoku birdsag az alabbiakra utal:

A Polgari Torvénykonyvrol szold 2013. évi V. torvény (Ptk.) 3:35.§ (1) bekezdése szerint a
jogi személy tagja a tagsag nélkiili jogi személy esetén az alapitodi jogok gyakorldja, a jogi
személy vezetd tisztségviseld és feliigyeld bizottsagi tagja kérheti a birosagtol a tagok vagy az
alapitok és a jogi személy szervei altal hozott hatdrozat hatadlyon kiviil helyezését, ha a
hatarozat jogszabalysértd, vagy a 1étesitd okiratba iitkozik.

A felperesek a kereseti kérelmiiket arra alapitottak, hogy az alperesi hatarozat alapszabalyba
utkozik, mert az alapszabdaly III/20. pontja a gazdasagi felelds feladatava teszi a tagdij
beszedésének ellenérzését, és harom honap elmaradas esetén fizetési felszolitds kiadasat,
majd ennek eredménytelensége esetén a vadasztarsasag elndkének értesitését. Az alapszabaly
szerint csak ezt kovetden lehet tényként megallapitani, hogy a tagdijfizetési kotelezettségét a
tag Onhibajabol nem teljesitette és ezt kdvetden van lehetdség az alapszabaly II/15. pontja
alapjan a torlésrél rendelkezni.

A korédbbi peres eljarasra tekintettel a felperesek nem vitattdk azt, hogy 2023. évben nem
fizettek tagdijat, illetve tagi hozzajarulast, ahogy ez a jogi képviseldjiik altal kiildott 2023.
december 19-én kelt levélbdl is kidertil. Az alperes iigyvezetd elndksége a jogerds birdsagi
hatarozat kézhezvételét kovetden 2023. december 12-én hatarozott a felperesek altal 2023.
évre fizetendd aranyos tagdijrol és tagi hozzajarulésrdl, illetve annak fizetési hataridejérol,
amit 2023. december 30. napjadban hataroztak meg.

A felpereseknek nem volt lehetdségiik a fizetési kotelezettségiiket az alapszabaly szerinti
hataridében teljesiteni, a korabbi — keresettel tdmadott — torld hatarozat végrehajtasat a
birdésag nem fliggesztette fel. Az alperes e tényt maga is rogzitette az elnokségi hatarozataban
¢s az alapszabalytol eltéro fizetési hataridot jelolt meg a felperesek részére.

A jelen esetben tehat e fizetési hatarid6tdl kell szamolni az alapszabdlyban meghatéarozott
harom hoénapos ,,tliirelmi id6ét” és ezt kovetden keriilt volna csak a gazdasagi felelds abba a
helyzetbe, hogy intézkedjen fizetési felszolitas kiadasarol. Az alperes mar 2024. februar 12-én
meghozta a tagsagi viszony torlésérdl a hatarozatot. Téves tehat az alperesnek az az érvelése,
hogy a 2023. december 12-én kelt fizetési felszolitas a gazdasagi felelds altal az alapszabaly
I11/20. pontja szerinti felszolitas.

A fentiekre tekintettel helyes az elsdfokl birdsag a jogi érvelése, a tagsagi jogviszony
torlésérdl rendelkezé hatdrozat az alapszabaly II/15., illetve I11/20. pontjaba ({itk6zo,
jogszabalysértd, helyesen rendelkezett annak hatalyon kiviil helyezésérol.

Az alperes fellebbezése sikertelen volt, ezért a Pp. 83.§ (1) és (5) bekezdése alapjan a
masodfokl eljarasban felmeriilt koltség a terhén marad, koteles azonban megfizetni az
ellenérdekli felek, a felperesek masodfoku perkdltségét, mely all a jogi képviseld altal a
32/2003.(VIIL.22.) IM rendelet 3.§ (2) és (5) bekezdése alapjan felszdmitott ligyvédi
munkadijbol.

A masodfoku birosag a Pp. 353. § alapjan utaldssal a Pp. 352. § (1) bekezdésére az els6foku
bir6sag altal az itélete rendelkez6 részében a hatarozat kelte kapcsan vétett nyilvanvald elirast
a rendelkezd részben irtak szerint javitotta ki.

Pécs, 2025. februar 3.
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Dr. Zoka Ferenc s.k. a tanacs elndke, dr. Berki Csilla s.k. el6add bird, dr. Hrubi Adrienn s.k.
bird



