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Rendelkez6 rész

A Kuria a I'V. rendl alperes jogegységi panaszat visszautasitja.

A végzés ellen jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolas

[1] A TV. rendi alperes (a tovabbiakban: panaszos) a Kuria Pfv.I11.20.169/2023/7. szamu,
az I-I'V. rendt alperesek csatlakoz6 feliilvizsgalati kérelmét visszautasitdo végzésével szemben
a biroésagok szervezetérdl és igazgatasardl szold 2011. évi CLXI. torvény (a tovabbiakban
Bszi.) 41/B. § (2) bekezdése alapjan jogegységi panaszt terjesztett eld, allaspontja szerint a
Kuria végzése jogkérdésben eltér a Kuaria Pfv.V1.20.862/2022/11. szamu itéletétol.

[2] A IV. rendii alperes kérte tovabba a Kuria Jogegységi Panasz Tanacsat, hogy a
jogegységi panaszt a Bszi. 41/C. § (8) bekezdése alapjan targyalds megtartasaval biralja el.

[3] A jogegységi panasz érdemben nem biralhato6 el.

[4] A Bszi. 41/C. § (6) bekezdésének a) pontja szerint a Jogegységi Panasz Tanacs —
hianypotlasi felhivas kiadasat mellézve — a jogegységi panaszt visszautasitja, ha azt nem az
arra jogosult nyujtotta be.

[5] A panaszos a Kuridnak az I-IV. rendl alperesek csatlakoz¢ feliilvizsgalati kérelmét
visszautasitd végzésével szemben terjesztette eld a jogegységi panaszt, amelynek
jogalapjaként a Bszi. 41/B. § (2) bekezdését jelolte meg. A Bszi. 41/B. § (2) bekezdésének
értelmezésére is vonatkoznak az ugyanezen § (1) bekezdésében irtak, amely szerint
jogegységi panasznak a pervezetésre vonatkozd végzés kivételével a Kuridnak az eljarasi
torvény alapjan tovabbi fellebbezéssel, feliilvizsgalati kérelemmel vagy feliilvizsgalati
inditvannyal nem tdmadhat6 hatarozata ellen van helye. A csatlakozo feliilvizsgalati kérelmet
visszautasito végzes pervezetésre vonatkozo végzésnek tekinthetd, az nem érdemi (az iigyet
lezaro) hatarozat. Az alapiligyben az eljards a Kuria el6tt tovabbra is folyamatban van, ebben
az I-IV. rendu alperesek — €s igy a panasz el6terjesztdje is — érintettek. A Bszi. 41/B. § (1) és
(2) bekezdésében foglalt feltétel hidnya miatt nincs lehetdség a timadott hatarozattal szemben
jogegységi panasz benyujtasara, igy erre az alapeljaras I'V. rendi alperese sem jogosult.
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[6] A Jogegységi Panasz Tanacs — hianypotlasi felhivas kiadasat mellézve — a
jogegységi panaszt a Bszi. 41/C. § (6) bekezdésének c¢) pontja szerint visszautasitja, ha az
eljarasi illetéket nem vagy hianyosan fizették meg.

[7] A jogegységi panasz eljaras az illetékekrdl szold 1990. évi XCIII. torvény (a
tovabbiakban: Itv.) 50. § (1) bekezdése értelmében illetékkoteles. A jogegységi panasz
eldterjesztdjének ezért a panasz benytjtasakor vagy le kell ronia a sziikséges eljarasi illetéket,
vagy megfeleld koltségkedvezmény engedélyezése iranti kérelmet kell elOterjesztenie.
(Jpe.1.60.017/2021/4.  [7];  Jpe.l.60.021/2022/3.  [4];  Jpe.l.60.028/2021/4.  [4];
Jpe.l1.60.032/2022/5.  [5];  Jpe.l.60.039/2022/6.  [6];  Jpe.l.60.047/2022/5.  [5];
Jpe.1.60.065/2022/3. [5])

[8] A panaszos 70.000 forint illetéket fizetett a Kuaria szamlajara. A rendelkezésre allo
adatokbol megallapithato, hogy a panaszos a jogegységi panaszt a torvényben eldirt hataridé
utolso eldtti napjan, 2023. majus 3. napjan nyujtotta be. Az eljarasi illeték jovairdsa azonban a
panasz benyujtasara nyitva all6 harminc napos hataridd utols6 napjat (2023. méajus 4.) kdvetd
negyedik napon, 2023. majus 8. napjan tortént meg, amelyet a Magyar Allamkincstartol
érkezett szamlakivonat igazolt.

[9] A jogegységi panasz eljarasban a Kuria kovetkezetes — legutobb a
Jpe.1.60.047/2022/5. szamu hatarozat [7] bekezdésében kifejtett — gyakorlata szerint: ,,ha
jogszabalybdl mas nem kovetkezik, tovabba a Kuridnak nincs hivatalos tudomadsa rola és a
panasz vagy mellékletei sem teszik ellendérizhetdvé, hogy az illeték atutaldsa mikor tortént
meg, akkor az illet¢ék megfizetése idOpontjanak a jovairds napjat kell tekinteni.”
(Jpe.1.60.010/2021/2. [5]) Amennyiben ez a jogegységi panasz eldterjesztésére eldirt 30 napos
hatariddn kiviil esik, abban az esetben az illeték késedelmes megfizetése a panasz Bszi. 41/C.
§ (6) bekezdés c¢) pontja szerinti visszautasitasahoz vezet. A Kuria arra is rdmutatott, hogy ,,a
jogegységi panasz hataridon beliil benyujtottnak csakis akkor tekinthetd, ha nemcsak a panasz
eléterjesztése, hanem az eljarasi illeték lerovasa is a torvényi hataridon beliill megtortént.”
(Jpe.1.60.026/2021/5. [9])

[10]  Megallapithatd, hogy az illeték megfizetése a jogegységi panasz benyljtasara nyitva
allo hataridon beliil nem tortént meg.

[11] A kifejtettekre tekintettel a Kuria a Bszi. 41/C. § (6) bekezdés a) és ¢) pontja alapjan a
jogegységi panaszt — hianypotlasi felhivas kiadasat melldzve — visszautasitotta.

Z7.4ro rész

[12] Az eljaras a jogegységi panasz visszautasitasara tekintettel az Itv. 57. § (1) bekezdés
a) pontja szerint illetékmentes, ezért a panaszos az Itv. 80. § (1) bekezdés i) pontja alapjan a
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jogegységi panasz eljarasban késedelmesen megfizetett 70.000 forint illeték visszatéritését a
székhelye szerint illetékes allami adohat6sagtol kérheti.

[13] A Kuria Jogegységi Panasz Tandcsa a panaszos targyalds tartasa iranti kérelmét
indokolatlannak értékelve a jogegységi panaszt a Bszi. 41/C. § (8) bekezdése alapjan
targyalason kiviil biralta el.

[14] A végzés ellen sem a Bszi., sem mas jogszabaly nem biztosit jogorvoslatot.

Budapest, 2023. majus 30.

Dr. Patyi Andras s.k. a tanacs elndke, Dr. Varga Zs. Andréas s.k. bir6, Boszorményiné dr.
Kovacs Katalin s.k. bird, Dr. Farkas Katalin s.k. bird, Dr. Kalas Tibor s.k. bird, Dr. Gimesi
Agnes Zsuzsanna s.k. bird, Dr. Marton Gizella s.k. bird, Molnar Ferencné dr. s.k. bird, Dr.
Orosz Arpad s.k. bird, Salamonné dr. Piltz Judit s.k. bird, Dr. Somogyi Gabor s.k. biro,
Dr. Stark Marianna s.k. bir6,  Dr. Suba Ildik6 s.k. bird, Dr. Szabo Klara s.k. bird, Dr. T6th
Kincs0 s.k. biro, Dr. Vital-Eigner Beata s.k. bir6



