Az iigy szama:

Az Lr. felperes:

(cimS8)

A ILr. felperes:

(cim3)

A IILr. felperes:

(cim8)

A TV.r. felperes:

(Cim5)

A felperes képviselgje:

(cim16)

Az alperes:

(cim1)

Az alperes képviseldje:

(cim15.;

Gyori itélétabla

P£.111.20.069/2025/7/1.

Felperes1

Felperes2

Felperes3

Felperes4

Dudas Hargita Zavodnyik Ugyvédi Iroda

Alperesl

Dr. Lakos Julia Ugyvédi Iroda

tigyintéz6: Dr. Lakos Julia [zabella iigyvéd)

A per targya:

kartérités megfizetése



Gyori [télétabla 2
I11.P£.20.069/2025/7/1.

Az els6foku birosag neve és fellebbezéssel tamadott hatarozatanak szama:

GyOri Torvényszék
P.20.102/2018/211.
A fellebbezést eloterjeszto fél és a fellebbezés sorszama:

II-IILr. felperes, 212. sorszam,
alperes 214. sorszam

itélet

Az itélotabla az elséfoku birosag itéletének megfellebbezett rendelkezéseit helybenhagyja.

A feljegyzett 41.172 (negyvenegyezer-egyszazhetvenkettd) forint fellebbezési illeték az allam
terhén marad.

Az itélet ellen fellebbezésnek nincs helye.
Indokolas

[1] A masodfoku birosag altal is iranyadonak tekintett tényallas szerint a 2012. februar
10. napjan sziiletett Lr. felperes a IL.r. és IIL.r. felperesek gyermeke €s a IV.r. felperes unokaja.

[2] Az alperes altal a csecsemOkoru Lr. felperesnek nyujtott egészségligyi ellatas 2012.
oktober 8. napjan hajnali 3 6ratél kezdédden nem felelt meg a szakmai szabalyoknak és az
elvarhatd gondossagnak: azaz az alperes késedelmesen végezte el az Lr. felperesnél a
bélcsavarodast megsziintetd hasi mitétet, ami sulyos bélelhalast okozott. Ennek
kovetkeztében 2012. oktober 10. napjan ismét mutétre volt sziikség, amely sordn - az
¢letképes bélszakaszokat meghagyva - tovabbi elhalt bélszakaszokat tavolitottak el.

[3] A fentiek kovetkeztében az Lr. felperesnél rovidbél-szindroma alakult ki, amely a
testi-szellemi-lelki fejlédését, az Aaltalanos erdnléti allapotat, testfelépitését, jelenlegi ¢€s
késobbi életvitelét, szocializiciojat, iskolaztatdsat, palyavalasztisat jelentés mértékben,
hatranyosan befolyasolja, a kozdsségi életben vald részvételét korlatozza.

[4] Az Lr. felperes - a rovidbél szindroma miatt - mennyiségileg és mindségileg is
specialis taplalasra, ion- és dsvanyi anyag potlasara szorul. A taplalkozéasaban a korosztalya
atlaganal nagyobb mennyiségii taplalékbevitel, tejmentes étkezés biztositdsa, valamint az
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anyagcsere-, elektrolit- és folyadékhaztartds folyamatos kontrollja sziikséges. A kezdeti
idészakban taplalasa parenteralis modon, mesterséges infuzios taplalékkal (TPN) tortént, -
amelynek hasznalatara a IIL.r. felperest képezték ki -, ezt kdvetden a parenterdlis taplalas és a
tapcsatornan keresztiili taplalas parhuzamosan tortént.

[5] A tapanyagok, egyéb nyomelemek, vitaminok nem megfeleld felszivoddsa miatt
novekedési elmaradasa van, ezért hormonkezelésben részestl.

[6] Az L. felperes - a rovidbél-szindroma kovetkeztében - csak nagycsoportos dvodas
korara valt részlegesen szobatisztava: 2018. szeptembere eldtt atlagosan napi 12-20
alkalommal, 2018. szeptemberét kovetden napi 10-12 alkalommal, 2022. évtdl napi 1-2
alkalommal van — tobbnyire laza - széklete. Ennek gyakorisdgat a fert6zések, a tobb
folyadékbevitel noveli. Az Lr. felperes pelenkazasa a széklet mennyisége ¢s allaga miatt
nehézkes, ruhacserét is igényelhet. A pelenkacsere minden székletiirités utdn indokolt volt, a
sz€klet visszatartasa még jelenleg is okozhat problémat.

[7] Az Lr. felperes szabalyozott napirendje a IILr. felperes életvitelét is korlatok kozé
szoritja. A IILr. felperest a gyermeke specialis mindségli és mennyiségli étkezésének, a
folyadékbevitel ellendrzésének, a ruhdzkodasdnak, székletiiritésének, kezelésekre
szallitasanak, éjszakai feliigyeletének biztositasa az atlagos gondozast jelentésen meghalado
feladat elé allitja. Az apolasi, gondozasi feladatok kozépfoku iskolai végzettség, és kozépfoku
szakképzettség nélkiil is elvégezhetdek, azok tobbnyire gyakorlatot, tapasztalatot igényelnek.

[8] A IILr. felperes az ¢€lethelyzete miatt a munkajat is feladni kényszeriilt, a napjait az
Lr. felperes gondozasaval tolti.

[9] Az L. felperes apoléasat, gondozasat 2013. junius 1-t8l augusztus 22. napja kozott,
2014. juliuséban, augusztusdban 1 honapnyi, 2015. aprilisdban 1 honapnyi, 2021. 4prilisaban
2 hét idészakban nem a csalddja, hanem az egészségligyi szolgaltatd végezte.

[10] Az Lr. felperes apolds-gondozasanak sziikséges tobbletiddtartama — a beszerzett
szakért6i vélemény alapjan (P.20.102/2018/191) — az alabbiak szerint hatdrozhaté meg:

2013.08.23-2013-12.31. kozott 131 nap (pelenkazas-tisztalkodas 470 perc, TPN szallitas 25
perc, TPN osszedllitas 30 perc, taplalas 105 perc) napi 630 perc, vagyis 10,5 ora;

2014.01.01-2014-12.31. kozott 335 nap (pelenkazas-tisztalkodas 470 perc, TPN szallitas 25
perc, TPN 6sszeallitas 30 perc, taplalas 105 perc) napi 630 perc, vagyis 10,5 ora;

2015.01.01-2015-02.10. kozott 41 nap (pelenkazas-tisztalkodas 470 perc, TPN szallitds 25
perc, TPN 6sszeallitas 30 perc, taplalas 105 perc) napi 630 perc, vagyis 10,5 ora;

2015.02.11-2015-12.31. kozott 294 nap (pelenkazas-tisztalkodas 320 perc, TPN Osszeallitas-
port tlicsere-felkészités 35 perc, taplalas 210 perc) napi 565 perc, vagyis 9,4 6ra;
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2016.01.01-2016-09.25. kozott 269 nap (pelenkazas-tisztalkodas 320 perc, TPN Osszeallitas-
port tlicsere-felkészités 35 perc, taplalas 210 perc) napi 565 perc, vagyis 9,4 6ra;

2016.09.26-2016.12.31. kozott 97 nap (pelenkazas-tisztalkodas 320 perc, TPN Osszeallitas-
port tlicsere-felkészités 35 perc, taplalas 210 perc, 6vodaba szallitds 60 perc) napi 625 perc,
vagyis 10,4 ora;

2017.01.01.-2017.08.17. kozott 228 nap (pelenkazas-tisztalkodas 320 perc, TPN 6sszeallitas-
port tlicsere-felkészités 35 perc, taplalas 210 perc, 6vodaba szallitds 60 perc) napi 625 perc,
vagyis 10,4 ora;

2017.08.18-2017.12.31. kozott 136 nap (pelenkazas-tisztalkodas 320 perc, TPN Osszeallitas-
port tlicsere-felkészités 35 perc, taplalas 210 perc, 6vodaba szallitds 60 perc, fert6zés miatti
pszichés tamogatas 90 perc) napi 715 perc, vagyis 11,9 6ra;

2018.01.01-2018.02.10. kozott 41 nap (pelenkazas-tisztdlkodas 320 perc, TPN Osszeallitas-
port tlicsere-felkészités 35 perc, taplalas 210 perc, 6vodaba szallitdas 60 perc, fert6zés miatti
pszichés tdmogatas 90 perc) napi 715 perc, vagyis 11,9 ora;

2018.02.11-2018.12.31. kozott 324 nap (pelenkdzas-tisztalkodas 90 perc, TPN Osszeallitas-
port tlicsere-felkészités 35 perc, 6vodaba szallitas 60 perc, taplalas 210 perc) napi 395 perc,
vagyis 6,6 ora;

2019.01.01-2019.12.31. kozott 365 nap (pelenkazas-tisztalkodas 90 perc, TPN Gsszeallitas-
port tiicsere-felkészités 35 perc, 6vodaba szallitas 60 perc, taplalas 210 perc) napi 395 perc,
vagyis 6,6 ora;

2020.01.01-2020.12.31. kozott 366 nap (pelenkéazas-tisztalkodas 90 perc, TPN Osszeallitas-
port tlicsere-felkészités 35 perc, 6vodaba szallitas 60 perc, taplalas 210 perc) napi 395 perc,
vagyis 6,6 Ora;

2021.01.01-2021.05.05. kozott 111 nap (pelenkazas-tisztalkodas 90 perc, TPN Osszeallitas-
port tlicsere-felkészités 35 perc, 6vodaba szallitas 60 perc, taplalas 210 perc) napi 395 perc,
vagyis 6,6 ora;

2021.05.06-2021.09.09. kozott 126 nap (pelenkéazés-tisztalkodas 90 perc, 6vodaba szallitas 60
perc, taplalas 210 perc) napi 360 perc, vagyis 6 oOra;

2021.09.10.-2021.12.31. kozott 114 nap (pelenkazas-tisztalkodas 90 perc, 6vodaba szallitas
60 perc, taplalas 210 perc, novekedési hormon beadasa 15 perc) napi 375 perc, vagyis 6,25
ora;
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2022.01.01-2022.02.10. kozott 41 nap (pelenkéazas-tisztalkodas 90 perc, Ovodaba szallitas 60
perc, taplalas 210 perc, ndvekedési hormon beadéasa 15 perc) napi 375 perc, vagyis 6,25 ora;

2022.02.11-2025.02.28. kozott 324+365+366+59 nap (taplalas 90 perc) napi 90 perc, vagyis
1,5 ora.

[11] Az Lr. felperes apolas-gondozasanak sziikséges tobbletiddtartamabdl a IlLr. felperes
részére megitélt jovedelempodtld jaradék miatti korrekciot kovetden fennmaradé idétartam:

2013.08.23-2015. 02.10. kdzott napi 7 ora;
2015.02.11-2016.09.25. koz6tt napi 5,9 ora;
2016.09.26-2017.08.17. kozott napi 6,9 ora;
2017. 08.18-2018.02.10. kdzott napi 7,9 ora;
2018.02.11-2021.05.05. kozott napi 4,3 ora;
2021.05.06-2021.09.09. kozott napi 3,75 ora;
2021.09.10-2022.02.10. kozott napi 4 ora;
2022.02.11-2025.02.28. kozott napi 0,75 ora.

[12] A lLr és IILr. felperes altali 4polas-gondozas koltsége — a tobbletapolas iddtartama és
a minimalbér alapulvételével - 2013.08.22-2013-12.31. kozott 374.440,-Ft; 2014.01.01-
2014.12.31. kozott 986.854,-Ft; 2015.01.01-2015-12.31. kozott 884.450,-Ft; 2016.01.01-
2016.12.31. kozott 1.043.585,-Ft; 2017.01.01-2017-12.31. kozott 1.406.537,-Ft; 2018.01.01-
2018.12.31. kozott 987.332,-Ft; 2019.01.01-2019-12.31. kozott 974.398,-Ft; 2020.01.01-
2021.01.31. kozott 1.055.757,-Ft; 2021.02.01.-2021-12.31. kozott 974.106,-Ft; 2022.01.01-
2022.12.31. kozott 339.167,-Ft; 2023.01.01-2023-12.31. kozott 264.625,-Ft; 2024.01.01-
2024-12.31. kozott 305.152,-Ft; 2025.01.01-2025-02.28. kozott 53.616,-Ft.:2013. augusztus
22-2025. februar 28. kozott 6sszesen 9.650.021,-Ft.

[13] A tobblet apolas-gondozas koltsége 2025. marcius 1. napjatol a jovore nézve havi
27.262,-Ft.

[14] A ILr és L felperesek, mint egyetemleges jogosultak - a megvaltoztatott kereseti
kérelmiikben (P.20.102/2018/196.) - 17.070.770,-Ft és ezen Osszeg utan 2019. februar 15.
napjatol jar6 késedelmi kamat, és a jovore nézve havi 110.000,-Ft jaradék megfizetésére
kértek kotelezni az alperest 4apolds-gondozas koltsége cimén 2013.06.01-2024.12.31.
id6szakra vonatkozoan (I1.12.tétel).
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[15] Az igényiiket arra alapitottak, hogy az L.r. felperes egészségi allapota miatt jelentds
tobblet apolasi-gondozasi feladat harul rajuk, amelynek tobbletido-tartamat — a keresetben
korabban megjeldlt atlagosan napi 4 oOra helyett - a kiegészitett szakértéi véleményben
megjelolt idétartamok szamtani kozépértékei alapjan hataroztak meg.

[16] Az éapolas, gondozas koltségét pedig a mindenkori minimalbér dsszegéhez igazitva
szamitottak fel.

[17] Az alperes az ellenkérelmében a kereset elutasitasat kérte.

[18] Az érvelése szerint a IILr. felperes javara jogerdsen megitélt jovedelempotld kartérités
a ILr.-IILr. felperesek altal elvégzett tobbletgondozast-apolast megfeleléen kompenzalja.

[19] Masodlagosan hivatkozott arra, hogy a napi atlagos tobbletgondozas-apolas
id6tartama 2013.06.01-2016.08.31. kozott napi 4 o6raban, 2016.09.01-2019.08.31. kdzott napi
2 oraban, 2019.09.01.- 2028.02.10. kdzott napi 1 6raban fogadhato el.

[20] Vitatta azt, hogy az Lr. felperes 2028.02.10. napjat kovetden tobbletgondozasra
szorul.

[21]  Allaspontja szerint ezen koltségelem — annak indokoltsaga esetén is - a minimélbér
nettod Osszege alapulvételével szamolhato el.

[22] Az elséfoku birosag — a fellebbezéssel tamadott — itéletében kotelezte az alperest,
hogy fizessen meg 15 napon belil II. és III. r. felpereseknek, mint egyetemleges
jogosultaknak 9.650.021,- Ft-ot, és ezen Osszegbdl

- 374.442,- Ft utdn 2013. oktdober 10. napjatol,
- 986.854,- Ft utan 2014. janius 10. napjatol,
- 884.450,- Ft utan 2015. junius 10. napjatol,
- 1.043.585,- Ft utan 2016. janius 10. napjatol,
- 1.406.537,- Ft utan 2017. jinius 10. napjatol,
- 987.332,- Ft utdn 2018. junius 10. napjatol,

- 974.398,- Ft utdn 2019. junius 10. napjatol,
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- 1.055.757,- Ft utan 2020. jinius 25. napjatol,
- 974.106,- Ft utdn 2021. junius 25. napjatol,
-339.167,- Ft utan 2022. janius 10. napjatol,

- 264.625,- Ft utan 2023. junius 10. napjatol,

- 305.152,- Ft utdn 2024. junius 10. napjatol,

- 53.616,- Ft utan 2025. januar 30. napjatol

a kifizetés napjaig az adott félévre a félév els6 napjan érvényes jegybanki alapkamatnak
megfeleld mértékii késedelmi kamatot.

[23] A birésag kotelezte az alperest, hogy fizessen meg II. és III. r. felpereseknek, mint
egyetemleges jogosultaknak 2025. marcius 1. napjatol kezdédéen minden honap 10. napjaig
havonta 27.262,- Ft-ot.

[24] A birésag ezt meghaladon a II-1I1. r. felperes apolas-gondozas koltségére vonatkozo
kovetelését elutasitotta.

[25] Az elséfoku birosag rendelkezett arrol, hogy a feljegyzett 3.682.320,-Ft eljarasi illeték
a Magyar Allam terhén marad.

[26] Kotelezte az alperest, hogy fizessen meg 112.709,-Ft szakértdi koltséget és dijat a
Magyar Allamnak a Gy6ri Térvényszek Gazdasagi Hivatala felhivasara, mig 48.895,-Ft
szakértoi koltséget a Magyar Allam visel.

[27] A birdsag kotelezte a II. és IILr. felpereseket, hogy fizessenek meg alperesnek 15
napon beliil 469.000,-Ft tigyvédi munkadijbol 4116 perkoltséget, valamint tovabbi 100.200,-Ft
masodfoku perkoltséget.

[28] A birosag kotelezte az alperest, hogy fizessen meg L.r. felperesnek 15 napon beliil
203.200,-Ft tigyvédi munkadijbol allé perkoltséget.

[29] A birésag kotelezte a IV.r. felperest, hogy fizessen meg az alperesnek 15 napon beliil
667.107,-Ft tigyvédi munkadijbol allé perkoltséget.

[30] Rendelkezett arrol, hogy ezt meghaladé koltségeiket a peres felek maguk viselik.
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[31] Az elséfoku birosag az itéletének indokolasdban leszogezte, hogy az alperes
kartéritési felelésségét jogerés kozbensd itélet (Gydri télstabla P£IIL20.065/2021/6. itélet
[70] bekezdés) allapitotta meg: e szerint az alperes feleldsséggel tartozik mindazon karokért,
amely a felpereseket abbol érte, hogy az Lr. felperes gyodgyulasi esélyét az alperesi ellatas
csokkentette azzal, hogy az alperes az L.r. felperes hasi miitétjét késedelmesen, 2012. oktober
8. napjan hajnali 3 6ra utan rendelte el.

[32] Az els6foku birdsag - a fentiek értelmében - a felpereseknek jard kartérités osszegét
az rPtk. 355. § (1)-(4) bekezdése, illetve 360. § (1) bekezdése alapjan allapitotta meg.

[33] Az elséfoku birosag abbol indult ki, hogy a perben rendelkezésre all6 szakvélemény
¢és annak kiegészitései rogzitik, hogy az Lr. felperes tekintetében az egészséges gyermekekhez
képest tobblet pelenkazasi sziikséglet, a specidlis ¢élelmezés, a tObbszori étkezés, a
folyadékbevitel kontrollalasanak feladata, a mesterséges taplalék elkészitése, beadasa, a port
steril koriilmények kozotti beszurasa, az éjszakai wc-hasznalat, az éjjeli ellatas sziikségessége
jelentds tobbletgondozast indokol.

[34] A szakvélemény kiegészitése meghatarozta az egyes tobbletgondozasi tevékenységek
id6tartamat is.

[35] Az els6foku birdsag kitért arra, hogy a szakértének nem a konkrét esetben apolassal-
gondozassal toltott idot kellett meghataroznia, hanem azt, hogy az apolést-gondozast végzo
személy szamara atlagosan mennyi idot vesz igénybe ezen feladatok ellatasa, illetve a
felperesek  4altal megjelolt idétartam  mennyiben  véleményezheté  sziikségesnek
(P.20.102/2018/191. és P.20.102/2018/207.).

[36] A torvényszék utalt arra is, hogy a korabbi szakértdi vélemény kiegészitésében
ugyanakkor szerepelnek olyan iddtartamok (2013. 06-01-.08.22. napjdig terjedd iddszak,
2014 jaliusaban-augusztusaban 1 hénap; 2015 marciusaban 1 honap, 2021. aprilisdban két
hét), amelyekben - a korhdzi tartozkodas dokumentéltsaganak valdsagtartalman tilmenden -
az Lr. felperes apoldsat-gondozasat nem a csaladja, hanem az egészségiigyl szolgaltato
végezte. Ezeket a hosszabb idOtartamokat a birdsdg az apolds-gondozas iddtartamanak és
koltségének meghatarozasanal nem vette figyelembe.

[37] A fentiek alapjan az elséfoku birdésag az Lr. felperes apolasanak-gondozasanak
sziikséges tobbletidotartamat — tekintettel a P.20.102/2018/196. felperesi beadvanyban
megjeldlt dsszegekre, mint felsd korlatra — a tényallasban rogzitettek szerint hatarozta meg
(mésodfoku hatarozat [10] bekezdés).

[38]  Tekintettel arra, hogy az Lr. felperes apolasat-gondozasat tilnyomo részben a IIL.r.
felperes végezte, aki 2013. februar 1. napjatdl kezdden a munkahelyének sziikségszerii
feladasa miatt jovedelempotld jaradékban részesiil, ezért az 4polas-gondozas koltségének
meghatarozasa sordn e két tevékenység elvégzése iddtartamanak titkozését figyelembe kellett
venni.
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[39] Az id6tartamok iitkozését az els6foktl birdsag olyan modon értékelte, hogy
amennyiben a IILr. felperes munkat végzett volna, Ggy ennek iddétartamaban apolasi-
gondozasi tevékenységet egyidejlileg nem végezhetett, igy az apolas-gondozas — fentiekben
(mésodfoku hatarozat [10] bekezdés) rogzitett - idtartama korrigalando.

[40] Ennek megfeleléen az éapolas-gondozas sziikséges iddtartaman beliil meg kellett
hatarozni - a jovedelempo6tlo jaradék miatti korrekcioval - a IIL.r. felperes részére mas médon
meg nem téritett tevékenység idOtartamat.

[41] A korrekcid soran a torvényszék nem vette figyelembe azt, hogy az Lr. felperes
apolas-gondozasaba IL.r. és IV.r. alperesek is id0szakosan segitséget nyujtottak; tovabba a
IILr. felperes altal munkavégzéssel toltott id6t napi 8 oranak szamolta el, és nem szamitotta
fel a munkaba jarassal eltoltott idot; valamint nem munkanapokkal, hanem a naptéri napokkal
szamolt. Mindezen tényezOk figyelembevétele ugyanis az dpolds-gondozas idétartamanak
meghatarozasat kovethetetlenné, nehézkessé tette volna.

[42] Az els6foku birdésag altal végzett korrekcid az egyes apolds-gondozasi
tevékenységekhez igazoddan az aldbbiak szerint rogzithetd:

a pelenkazas-tisztalkodas egész nap zajlott, igy - a 8 6ra munkaidé miatt — ennek idOtartama
napi 2/3-ad ardnyban vehet6 figyelembe;

a taplalas, ami a napi pihen6idon (alvasidon) tali tevékenység - a 8 6ra munkaidd miatt - napi
2-ed aranyban vehetd figyelembe;

a TPN 0Osszeallitas-port tiicsere-felkészités, szallitas, dvodai szallitas, fertézés miatti pszichés
tdmogatas, novekedési hormon beaddsa a IILr. felperes tényleges munkavégzése mellett is
elvégezhetd lett volna, ezért korrekciot nem igényelt.

[43] A fenti szempontok alapjan az els6fokti birésag az apolési-gondozasi
tobbletid6tartamok a I1Lr. felperes részére megitélt jovedelempdtlo jaradék miatti korrekciojat
a tényallasban rogzitettek szerint hatarozta meg (masodfokt hatarozat [11] bekezdés).

[44] Az elséfoku birdsag kifejtette, hogy az apolasi-gondozasi feladatok kozépfoku iskolai
végzettség, illetve szakképzettség nélkiil is elvégezhetdek, azok tobbnyire gyakorlatot és
tapasztalatot igényelnek, igy a garantdlt bérminimum alkalmazésa a koltségek meghatarozasa
soran indokolatlan.

[45] Az elséfoku birdsag ezért — kiindulva a kereseti kérelembdl - az apolas-gondozas
koltségének meghatarozasakor nem a garantalt bérminimumot, hanem a minimalbér dsszegét
vette alapul. Ennek havi Osszege 2013-ban 98.000,-Ft; 2014-ben 101.000,-Ft; 2015-ben
105.000,-Ft; 2016-ban 111.000,-Ft; 2017-ben 127.500,-Ft; 2018-ban 138.000,-Ft; 2019-ben
149.000,-Ft; 2020-2021.01.31-ig 161.000,-Ft; 2021.02.01-2021.12.30-ig 167.400,-Ft; 2022-
ben 200.000,-Ft; 2023-ban 232.000,-Ft, 2024.-ben 266.800,-Ft, 2025-ben 290.800,-Ft.
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[46] A fentieknek megfelelden a torvényszék — figyelemmel a Pp. 215.§-ara is - a
tobbletapolas-gondozas — jovedelempotld jaradékra tekintettel korrigalt — idGtartamaban a
minimalbér alapjan hatarozta meg az dpolas-gondozas tobbletkiadasat:

2013.06.01-2013-12.31. kdzott 374.440,-Ft;
2014.01.01-2014.12.31. kozott 986.854,-Ft;
2015.01.01-2015-12.31. kozott 884.450,-Ft;
2016.01.01-2016.12.31. kozott 1.043.585,-Ft;
2017.01.01-2017-12.31. kozott 1.406.537,-Ft;
2018.01.01-2018.12.31. kozott 987.332,-Ft;
2019.01.01-2019-12.31. kozott 974.398,-Ft;
2020.01.01-2021.01.31. kozott 1.055.757,-Ft;
2021.02.01.-2021-12.31. kozott 974.106,-Ft;
2022.01.01-2022.12.31. kozott 339.167,-Ft;
2023.01.01-2023-12.31. kozott 264.625,-Ft.
2024.01.01-2024-12.31. kozott 305.152,-Ft.
2025.01.01-2025-02.28. kozott 53.616,-Ft.

[47] A birosag ezen lejart 6sszegek utan 2013-2024 kozott az egyes években kiilon-kiilon,
a havi 0sszegek esedékességeit (minden honap 10. napja) figyelembe véve; a 2025 évben a
naptari napok alapjan szdmolta a kdzépidéaranyos késedelmi kamat kezdd idOpontjat.

[48] Az a ILr-IlLr. felperesek a fellebbezésiikben az elséfoku birdsag itéletének
megvaltoztatasat, és a javukra, mint egyetemlegesen jogosultak javara apolas-gondozas cimén
megitélt kartérités osszegének 10.918.336,- Ft-ra, mig a jaradék Osszegének 2025. marcius 1.
napjatol havi 36.349,- Ft-ra val6 felemelését kérték.

A masodfoku perkdltségre igényt tartottak.
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[49] A felperesek a fellebbezésiikben nem vitattdk az els6fokll birosag altal figyelembe

vett, az egyes apolasi-gondozasi feladatokhoz sziikséges, az orvosszakértoi véleményben irtak
alapjan meghatarozott tobbletidot.

[50] Mérsékelni kérték azonban a IILr. felperes javara megitélt jovedelempo6tld kartérités
miatt alkalmazott korrekcido mértékét arra tekintettel, hogy az L.r. felperes gondozasdban a IL.1.
felperes is részt vett. A felperesek fenntartottak azon allitasukat, hogy az L.r. felperes apolasat,
gondozasat tilnyomorészt a I1L.r. felperes végezte €és végzi, ugyanakkor kiemelték, hogy a IL.1.
felperes apolasi-gondozasi tevékenysége sem elhanyagolhatd mértékii; ezt nemcsak a IL.r.
felperes nyilatkozata, hanem egyéb érdekelt2 tantivallomasa is alatimasztotta.

[51] A ILr. felperes tekintetében pedig a jovedelempotld jaradék miatti korrekciod
sziikségessége nem mertl fel, ugyanis ezt a birésag kizarolag a IlL.r. felperesnek itélte meg.

[52] Mivel a IL.r. felperes — sajat nyilatkozata alapjan - minden masnap fél nap erejéig vesz
részt a gyermeke ellatasaban, igy a ILr. felperes és a IILr. felperes tevékenységének egymasra
vetitett ardnya 25-75%-o0s mértékii; ezért a jovedelempotld jaradék miatti korrekcid soran a
ILr. felperes oldalan jelentkezd idémennyiség figyelmen kiviil hagyando.

[53] Erre tekintettel a torvényszék altal megallapitott tobbletapolasi-gondozasi idétartam
az alabbiak szerint emelkedik:

2013. augusztus 23-t6l 2015. februdr 10. kozott napi 8 oOra,
2015. februar 11. és 2016. szeptember 25. kozo6tt napi 6,8 ora,
2016. szeptember 26. és 2017. augusztus 17. kozott napi 7,8 ora,
2017. augusztus 18-tol 2018. februar 10. kdzott napi 8,8 ora,
2018. februar 11-t61 2021. majus 5. kdzott napi 4,9 ora,

2021. majus 6. és 2021. szeptember 9. kozott napi 4,3 ora,

2021. szeptember 10. és 2022. februar 10. kdzott napi 4,5 ora,
2022. februar 11. és 2025. februar 28. kozott napi 1 ora.

[54] Az elséfoku birosag szamitasi modszerét kdvetve a fenti dpolasi idétartamokat alapul
véve az apolas-gondozas cimén jaro kartérités osszege 10.918.336,- Ft, mig a jaradék Osszege
2025. marcius 1. napjat kovetden - tovabbra is 1 ora korrigalt idétartammal szdmolva - havi
36.349,-Ft-ra emelkedik.
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[55] A felperesek kitértek arra, hogy az elséfoku birosag kisebb szamitasi hibat vétett a
jovedelempotlo jaradék miatti korrekcio mértékének meghatarozéasa soran.

[56] A 2015. februar 11. és a 2016. szeptember 25. kdzotti idészak tekintetében a birdsag
az id6tartam korrekcidja sordn annak ellenére 470 perccel szamolt, hogy a tobblettaplalas-
gondozas iddigénye ezen iddszakban 470 percrdl 320 percre csokkent.

[57] A felperesek allaspontja szerint az elsdfoku birdsag itélete a kifejtettek miatt sérti a
Pp. 206. § (1) és (3) bekezdését, a rPtk. 355. § (1) és (4) bekezdéseit, valamint a rPtk. 359. §
(1) bekezdését.

[58] Az alperes a fellebbezésében az elséfokl birdsag itéletének megvaltoztatasat, és
els6dlegesen a II-IILr. felperesek javara megitélt tobblet apoldsi-gondozasi koltségigény
elutasitasat inditvanyozta.

[59] Az alperes masodlagos fellebbezési kérelme a marasztalas dsszegének 2.715.409,- Ft
Osszegre torténd leszallitasara irdnyult akként, hogy a tobblet apolas-gondozas idétartamat, és
az ezen id6tartam utan jar6 koltséget

- 2013. augusztus 23. és 2015. februar 10. napja kozotti idoszakban az 4polasi-
gondozasi koltségigényt elutasitani kérte,

- 2015. februar 11. napja és 2015. december 31. napja kdzotti idészakra napi 3 oOréra, €s
ezen idészakra nézve a tobblet apolas-gondozas koltségét 388.080,- Ft Osszegre;

- 2016. januar 1. napja és 2016. szeptember 25. napja kozotti idészakra napi 3 Orara, és
ezen id6szakra nézve a tobblet apolas-gondozas koltségét 373.641,- Ft Osszegre;

- 2016. szeptember 26. napja €s 2016. december 31. napja kozotti idészakra napi 3
oOréra, ezen id0szakra nézve a tobblet dpolas-gondozas koltségét 134.733,- Ft 6sszegre;

- 2017. januar 1. és 2017. augusztus 17. napja kozotti idészakra napi 3 ordra, ezen
iddszakra nézve a tobblet apolds-gondozas koltségét 363.204,- Ft dsszegre;

- 2017. augusztus 18. és 2017. december 31. napja kozotti idoszakra napi 3 orara, ezen
iddszakra nézve a tobblet apolas-gondozas koltségét 216.648,- Ft dsszegre;

- 2018. januar 1. és 2018. februar 10. napja kozotti idészakra napi 3 ordra, ezen
id6szakra nézve a tobblet apolas-gondozas koltségét 70.725,- Ft Osszegre;

- 2018. februar 11. és 2018. december 31. napja kozotti idészakra napi 1 orara, ezen
1d6szakra nézve a tobblet apolas-gondozas koltségét 186.300,- Ft Gsszegre;
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- 2019. januér 1. és 2019. december 31. napja kozotti idészakra napi 1 Ordra, ezen
1d6szakra nézve a tobblet apolas-gondozas koltségét 226.665,- Ft 6sszegre;

- 2020. januar 1. és 2020. december 31. napja kozotti idészakra napi 1 oOrdra, ezen
idészakra nézve a tobblet apolas-gondozas koltségét 245.586,- Ft Osszegre;

- 2021. januar 1. és 2021. majus 5. napja kozotti idészakra napi 1 orara, ezen idészakra
nézve a tobblet apolas-gondozas koltségét 77.034,- Ft Osszegre;

- 2021. majus 6. és 2021. szeptember 9. napja kozotti idoészakra napi 0,75 oOrara, ezen
idészakra nézve a tobblet apolas-gondozés koltségét 65.583,- Ft 0sszegre;

- 2021. szeptember 10. és 2021. december 31. napja kozotti idészakra napi 0,8 orara,
ezen id@szakra nézve a tobblet dpolas-gondozas koltségét 63.293,- Ft dsszegre;

- 2022. januar 1. és 2022. februar 10. napja kozotti idoszakra napi 0,8 Orédra, ezen
id6szakra nézve a tobblet apolas-gondozas koltségét 27.716,- Ft Osszegre;

- 2022. februar 11. napjatél kezdédd idészakra napi 0,25 orara, és ezen idStartammal
szamolva 2022. februar 11. napjatol 2022. december 31. napjaig 68.445,- Ft 6sszegre;

- 2023. janudr 1. napjatol 2023. december 31. napjaig 88.238,- Ft sszegre,

- 2024. januar 1. napjatél 2024. december 31. napjaig 101.656,- Ft 6sszegre,

2025. januar 1. napjatol 2025. februar 28. napjaig 17.862,- Ft 0sszegre;

- 2025. marcius 1. napjatdl jar6 jaradékot havi 9.088,- Ft 6sszegre kérte leszallitani, az
ezt meghalad6 id6tartamra pedig a tobblet apolas-gondozas iranti igényt elutasitani kérte.

[60] Az apolési-gondozasi jaradék végsé datumat 2028. januar 31. napjaban kérte
megallapitani.

[61] A masodfoku perkoltségre igényt tartott.

[62] Az alperes érvelése szerint a IILr. felperes javara megitélt jovedelempotld kartérités
az apolas-gondozasi tobbletmunkat megfelelden kompenzalja, ezért az ezen a cimen
érvényesitett koltségigényt kérte elutasitani.

[63] Ramutatott, hogy az Lr. felperes vonatkozasaban felmeriild apolasi-gondozasi koltség
¢s a IILr. felperes teljes jovedelempodtlasanak egyidejii megitélése kétszeres értékelést
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eredményez az alperes terhére, ugyanis a felperesek ugyanazon iddtartam vonatkozasaban
tobb jogcimen is érvényesitenek kovetelést.

[64] Az alperesi allaspont szerint a gyermek haroméves koraig terjedd idOszakban a
sziikséges gondozasi iddmennyiséget nem befolyasolja az, hogy a gyermeket az egészségiigyi
allapota miatt specialis ellatasban kell részesiteni, ugyanis a sziilonek akkor is folyamatos
figyelmet kell forditania az ebben az életszakaszban 1évé gyermekére, amennyiben az
egészséges, ez esetben azonban masfajta tevékenységet kell koriilotte végezni. Emiatt tehat
apolasi-gondozasi tobbletmunka elszdmolasa nem indokolt.

[65] Az alperes hivatkozott arra is, hogy az elséfoku birdsag nem értékelte kelld sullyal,
hogy az Lr. felperes négyéves koratol 6vodaba, majd iskolaba jart, azaz a hétkdznapjai
jelentds részét az oktatasi intézményben toltotte, igy ez alatt nem igényelt tobbletmunkat a
szllok részérdl. Az Lr. felperes dvodas, illetve iskolas koraban mar nem meriilhet fel az
apolas-gondozassal kapcsolatosan olyan tobbletid6 raforditas, amelyet a IIL.r. felperes javara
megitélt jovedelempdtlo kartérités ne kompenzalna.

[66] Az alperesi allaspont szerint az Lr. felperes 16 éves kordra megszinik a sziilé apolasi-
gondozasi tobbletfeladata, ezen a cimen tobbletidd raforditast nem igényel, ezért a II-IIL.r.
felperesek javara megitélt jaradék csupan 2028. januar 31. napjaig fogadhato el.

[67] A megitélt apolasi, gondozédsi koltség csokkentésére iranyuld, masodlagos
fellebbezési kérelem indokai nagy részben megegyeztek az elsddleges fellebbezési kérelem
alatamasztasara felhozott érvekkel.

[68] A masodlagos fellebbezés szerint - a 2015. ¢és 2018. kozotti, valamint 2018. és 2022.
kozotti iddszakot érintéen - a kozintézményben toltott 1d0 ardnyaban a székletiiritésre
(pelenkazésra-tisztalkodasra) tekintettel elszamolt, illetve az étkezések gyakorisdga miatti
tobbletidd raforditas is csokkentendd.

[69] E korben kiemelte az alperes, hogy az élelmiszerek bevasarlasa, az ételkészités, a
mosogatas az egészséges gyermek esetében is a sziil feladata; igy a specialis tdpanyagok
beszerzése, illetve specidlis ételek készitése sem igényel tobbletidd raforditast az egészséges
gyermekek taplalasahoz képest.

[70] Az alperes kifejtette, hogy az L.r. felperes 6vodaba, illetve iskoladba szallitdsara, ugy
szintén az Lr. felperes pszichés tdmogatasara elszamolt idéraforditas is talzott figyelemmel
arra, hogy a sziilok az egészséges gyermeket is gyakran nagyobb tavolsagba hordjak évodaba
¢s iskolaba, illetve a gyermek lelki tdAmogatdsa egészséges gyermekek esetén is elvarhato a
szul6tol.

[71] A fenti kdriilmények miatt az &polds, gondozas korében felmeriilt tevékenységek
egységesen Y4 aranyu korrekciot igényelnek.
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[72]  Ennek alapjan az egyes id6szakokra lebontva az apolasi- gondozasi idétartamot, majd
annak alapjan a minimal orabérrel szamolt apolasi-gondozasi koltségeket a fellebbezési
petitumban irt 6sszegekre kérte mérsékelni.

[73] Az alperes a fellebbezési ellenkérelmében a felperesek fellebbezésének elutasitasat, és
az esOfoku itélet megvaltoztatasat kérte az altala elOterjesztett fellebbezésben foglaltak
szerint.

[74] A felperesek fellebbezési érvelésére tekintettel az alperes azt hangsulyozta, hogy a
ILr. alperes egy masik varosban élt és dolgozott, az L.r. felperessel nem €It k6zos hdztartasban,
igy a gyermeke napi dpolasaban, gondozasaban nem vett részt, ezen feladatokat jellemzden a
IILr. felperes végezte. A ILr. felperes apolasi- gondozasi tevékenysége nem haladta meg egy
atlagos csaladapa eziranyu tevékenységét, kompenzaciot nem alapoz meg.

[75] A felperesek fellebbezési ellenkérelmiikben az els6fokt birosag itéletét az alperesi
fellebbezéssel érintett korben kérték helybenhagyni.

[76] Kiemelték, hogy az alperes elsddleges ¢és masodlagos fellebbezési kérelme a
szakvélemény kiegészitések megallapitasaival, és az azok alapjaul szolgdlod tényekkel is
ellentmondasban allnak.

[77]  Minden alapot nélkiiloz az alperes azon allitasa, hogy a 3 éves kort megel6zden az L.
felperes apolasa-gondozasa tobblet feladatot nem jelentett: egy egészséges gyermek ugyanis
nyilvanvaléan nem igényel 24 oras ¢éber feliigyeletet, és intravénas taplalast, valamint az
ehhez sziikséges elokésziileteket sem.

[78] Alaptalanul hivatkozik az alperes arra is, hogy az Lr. felperes 6vodai, iskolai
tartozkodasa jelent6sen csokkentette a tobbletapolas sziikségességét. Az Lr. felperes ugyanis
mindoOsszesen 3 orat tartdozkodott az 6vodaban, és az erre az idore eso étkezéseit is a sziilonek
kellett elkészitenie.

[79] Bizonyitatlan €s a szakvélemény kiegészitésben foglaltakkal ellentétes az az alperesi
allitas, miszerint az Lr. felperes 16 éves koratol tobbletapolasra nem szorul.

[80] Hangstlyoztdk, hogy a Il.r. felperes jovedelemveszteség cimén nem részesiilt
kartéritésben, ez tehat eleve kizarja, hogy a jovedelemveszteség cimén IILr. felperes javara
megitélt jovedelempodtld kartérités a felmeriilt teljes éapolasi-gondozasi koltségigényt is
kompenzalja.

[81]  Jelentésége van annak is, hogy a IILr. felperes jovedelemvesztesége a munkaid6hoz
kotddden jelentkezik, mig Lr. felperes tobbletapolasi feladatai ettdl fliggetlenek.

[82] A felperesek allaspontja szerint a fellebbezésiikben eldadottak kivételével az elséfoku
birosag helytalldan mérlegelte a jovedelempotlo jaradék miatti korrekcio mértékét is.
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[83] A fellebbezések alaptalanok.

[84] Az itélétabla - az els6foku birdsag itéletét a fellebbezések és a fellebbezési
ellenkérelmek korlatai kozott, az ezekben eldadott indokok mentén feliilvizsgalva (rPp.253.§.
(3) bekezdés) - megallapitotta, hogy a torvényszék a megalapozott tényallasbol helytalld jogi
kovetkeztetéseket levonva hatarozta meg a IL.r. és IILr. felperesek altal apolasi-gondozasi
koltség cimén eldterjesztett kartéritési igény jogalapjat és annak dsszegszeriiségét is.

[85] A perben rendelkezésre allo6 orvosszakértdi vélemény és annak kiegészitései alapjan
((11081/03/993/2015/7. szakvélemény 46.0., P.20.112/2018/140. 27.0.) az elséfoka birdsag
helytalloan foglalt allast akként, hogy az L.r. felperes egészségkarosodasa a Ilr.-IIL.r.
felperesekre  jelentds  gondozdsi-dpolasi  tobbletmunkdt harit, amellyel okozott
tobbletkoltségek megtéritésére a rPtk. 355.§. értelmében a felperesek alappal tartanak igényt.

[86] A felperesek oldalan felmeriildé a teljes gondozasi-, apolasi tobbletkoltség
kompenzaldsara azonban - az alperes fellebbezési érvelésével szemben - a jovedelempotld
kartérités jogerds megitélése nem elegendo.

[87] Az itélétabla — utalva a PfII1.20.077/2024/11/1. sz. részitéletben kifejtettekre —
hangsulyozza, hogy a gondozési-, 4polasi tobbletmunka iddsziikséglete (és koltsége),
valamint a gondozast-, apolast végzd személy jovedelemszerzo tevékenységre fordithatd
munkaideje (ezaltal jovedelemvesztesége) egymassal szoros Osszefliggésben allnak, ezért az
egyik koltségigény megallapitasa soran figyelemmel kell lenni a masik fajta koltségigény
alapjaul szolgalo tevékenység iddsziikségletére.

[88] A jelen esetben azonban az L.r. felperes nagyfokl egészségkarosodasa miatt sziikséges
apolasi tobbletmunka napi Osszmennyisége jelentésen meghaladja a IILr. felperes javara
megitélt jovedelemveszteség alapjaul szolgdld napi 8 6rds munkaiddt, tovabba az apolasi
tevékenységek egy napon beliili eloszlasa is talmutat a 8 6ras munkaidé intervalluman.

[89] A két fajta karigény alapjaul szolgald iddsziikséglet tehat Gsszefligg, azonban sem
mennyiségében, sem napi eloszlasdban nem esik egybe: ebbdl — a jelen esetben — egyrészt
az kovetkezik, hogy a megitélt jovedelempotld kartérités a felperesek részére teljes
kompenzaciot nem nyujt, ezért az apolasi-gondozasi koltségigény ez okbol valo elutasitasara
iranyul6 alperesi érvelés nem foghat helyt; masrészt a jovedelempodtlo kartéritésre tekintettel
— torvénysz€k altal helyesen kifejtettek szerint — az apolds-gondozas sziikséges iddtartama
korrigalando (els6foku itélet [36]).

[90] A megitélt jovedelempotld kartérités miatt sziikséges korrekciot pedig az elséfokt
birosag megfelelden végezte el, a korrekcid modjanak, mértékének feliilmérlegelésére sem az
alperes, sem a felperesek fellebbezésében el6adottak nem adnak alapot.

[91] Az apolasi-gondozasi koltségigény elutasitdsanak alatdmasztasara felhozott tovabbi
alperesi indokok sem helytalloak.
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[92] A beszerzett orvosszakértéi vélemény és annak kiegészitései kétséget kizardan
igazoltak, hogy az Lr. felperes 3 éves kordig is felmeriilt az egészségi allapotaval okozati
Osszefiiggésben 4llo, jelentds mértékii 4polasi-gondozasi tobbletmunka. Az intravénas taplalas
¢s az ezzel jar6 fokozott egészségligyi kockdzat, valamint az allando székletiirités okozta
nehézségek messze felilmuljak egy 4atlagos  csecsemd/kisgyermek — taplalasaval,
tisztantartasaval jaro feladatokat (P.20.112/2018/140. szakvél. 6. valasz).

[93] Nem vitathatd az alperes azon hivatkozasa, miszerint az Lr. felperes a 4 éves kora
betoltése utan 6vodaba, majd iskoldba jart, igy a specidlis, gyors anyagcsere okozta
sziikségletek és az ezzel jaro feladatok valoban az intézményben tartozkodas alatt meriilnek
fel, ebbdl kovetkezden ezek elvégzésére is ott keriil sor.

[94] Ez azonban az L.r. felperes egészségi allapotabol adodod tobbletfeladatokat nem
kiiszoboli ki, ugyanis az 6vodaba- és iskoldba jards egyidejiileg tovabbi sziikségleteket,
feladatokat general — pl. az L.r. felperes elszallitdsa az adott intézménybe, a specialis €¢lelem
elkészitése, eljuttatisa oda, megfeleld ruhdzat biztositasa stb. -, emellett azonban az
intézményen kiviili iddszakra tovabbra is megmaradnak a korabbi feladatok, amelyek
valtozatlanul a sziil6kre harulnak (P.20.112/2018/191. 10.0. 1.vélasz). Az apolasi-gondozasi
tobbletmunka tehat ezen idészakban is fennall, noha a gyermek valtozé igényeihez igazoddan
modosul, atstruktaralodik.

[95] Nem osztotta az itélotabla a jaradékra vald jogosultsag 16 éves korig valo
korlatozasara iranyul6 alperesi érvelést sem. Az orvosszakértdi vélemény ugyanis nem zarta
ki, hogy a 16 éves kor betoltését kovetden is felmeriilnek a gyermek egészségi allapotabol
fakadoan tobbletapolasi és gondozasi feladatok (P.20.112/2018/191. 13.0. 3.valasz).

[96] Az alperes masodlagos fellebbezése a megitélt Osszeg leszallitasara iranyult arra
hivatkozva, hogy az L.r. felperes specidlis sziikségletei és az ebbdl fakado sziildi tobbletterhek
- az ¢életkorbol, valamint az 6vodaba- iskoldba jarasbol kifolydlag - nem az elséfoku itéletben
megallapitott mértékben és idétartamban meriilnek fel.

[97] Az itél6tabla allaspontja szerint azonban az elséfoku birdsag ezeket a kortilményeket
is értékelve, megfeleld6 modon, - szakértd kozremikodésével — tarta fel az Lr. felperes
egészségi allapota altal szlikségessé tett tobblettevékenység mértékét és indokoltsagat; és ezt
kovetden - a modszerét tekintve a felek altal sem vitatott korrekcio alkalmazdsaval - vette
figyelembe a mar megitélt jovedelempdtlo kartéritést is.

[98] Az itélotabla megitélése szerint - a fellebbezésben is hivatkozott, de a torvényszék
altal mar figyelembe vett koriilmények koziil - a székletiirités, az étkeztetés, €s a specialis
tapanyag elkészitése tekintetében az els6fokt birdsag a szakvéleményben megjelolt tényleges
sziikségletek (P.20.112/2018/191. kieg.szakvél. 1. valasz), és az azokbodl a sziilékre harulo
mérték alapjan dontott a felperesi igényrol.

[99] Az o6vodai, iskolai széllitds feladata az egészséges gyermeknél is felmeriilhet, az
itélotabla azonban kiemeli, hogy a jelen esetben ez a sziikséglet (azaz a tavolabbi oktatasi
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intézmény igénybevétele) kifejezetten az alperesi magatartassal okozati Osszefliggésben
keletkezett; emellett pedig az Lr. felperes 6vodai, iskolai szallitasa - az egészségi allapotabol
kifolyolag - a mértékében is meghaladja az egészséges gyermek igényeit, ugyanis a szallitas
naponta tobbszor is sziikséges lehet.

[100] Nem vitathatd, hogy az egészséges gyermek is sziiléi tdmogatast, lelki segitséget
igényel, az Lr. felperes azonban — éppen az alperesi magatartassal okozati Osszefliggésben
valo — raszorultsaga, kiszolgaltatottsdga, a vele egykora gyermekektdl eltéré korlatozottsaga
miatt olyan tobblet pszichés tdmogatasra szorul, amelyet a szakértd fentiekben hivatkozott
szakvéleménye is alatamaszt.

[101] A fenti, az alperes fellebbezésében ismételten felhozott szempontokat a térvényszék
megfelelden értékelte, azok az elséfoku itélet megvaltoztatdsara nem adnak alapot.

[102] A felperes is alaptalanul kérte a fellebbezésében a javara megitélt kartéritési Osszeg
felemelését arra hivatkozva, hogy az els6foku birosag a IL.r. felperes gondozasi tevékenységét
figyelmen kiviil hagyta; noha 6 jovedelempdtld kartéritésben nem részesiil, ezért ebben a
tekintetben a korrekciot melldzni kell.

[103] Az itélotabla - az alperesi fellebbezési ellenkérelemben kifejtettekkel egyetértve —
megallapitotta, hogy az elséfoku birosag mérlegelés utjan, helyesen azt vette figyelembe,
hogy a sziikséges apolasi-, gondozasi tevékenységek iddtartamanak milyen ardnya jutna a
IILr. felperes 8 6ras munkaidejére (abban az esetben, ha munkat vallalt volna), ugyanis az erre
az idotartamra esé tobbletgondozésra, illetve annak iddtartamdra apolasi-gondozasi
tobbletkoltségigény megallapitasa a jovedelempotlo kartéritésre tekintettel nem indokolt.

[104] Az ezt meghalado (a jovedelempotlo kartéritéssel nem kompenzalt) idészakra azonban
az apolasi- gondozasi tobbletmunka ellentételezésére a felperesi sziilok egyetemlegesen
alappal tartanak igényt fliggetleniil attol, hogy az adott gondozasi tevékenységet (jellemzden)
a IILr. felperes vagy a IL.r. felperes, esetleg a nekik besegitd valamelyik csaladtag végezte el.

[105] Az els6foku birosag a felperes altal a terhére rott szamitasi hibat nem kovette el,
ugyanis - a fellebbezésben foglaltakkal szemben — a megjeldlt iddintervallumban a
torvényszék egyik gondozasi tevékenységnél sem szamolt 470 perccel, hanem a
tobblettaplalas iddsziikségleteként 210 percet, a pelenkdzas-tisztalkodasnal pedig 320 percet
vett figyelembe.

[106] A kifejtettek alapjan az itélétabla az elsdfoktl birdsag itéletének megfellebbezett
rendelkezéseit a rPp.253. §. (2) bekezdése alapjan helybenhagyta.

[107] Mind a felperesek, mind az alperes fellebbezése eredménytelen maradt, ezért a rPp.
78.8. (1) bekezdése alapjan kolcsonodsen viselni kotelesek a masik fél igyvédi munkadijbol
allo masodfoku perkoltségét.
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[108] A 2025. februar 8-t kovetden indult fellebbezési eljarasban mér alkalmazando
17/2024. (XI1.09.) IMr. 3.§. (1) bekezdés a) pontja és (2) bekezdése értelmében - a csekély
pertargyértékre tekintettel - a peres felek rendeletre alapitott ligyvédi munkadij igénye azonos
Osszegben hatarozhatd meg, ezért ezek egymadssal szembeni beszamitdsaval a felek
masodfoku perkoltségigénye teljesitettnek tekintendd.

[109] A fellebbezd felperesek személyes koltségmentességére, illetdleg az alperes
illet¢kmentességére tekintettel a felmeriilt fellebbezési illeték a 6/1986. (VI.26.) IMr. 13-14.8§.
alapjan az allam terhén marad.

Gyor, 2025. szeptember 10.
Dr. Maurer Adam sk. Dr. Sarmon Hedvig sk. Dr. Zsitva Agnes sk.

a tanacs elnoke el6ado bird biro



