A KURIA
mint feliilvizsgalati birosag

végzése
Az iigy szama: Kfv.V.38.125/2021/2.
A tandcs tagjai: Dr. Mérton Gizella a tanacs elndke

Dr. Dravecz Margit Gyongyvér eldadé bird
Dr. Darak Péter biro

A felperes: felperes1
(ciml)

Az alperes: Békés Megyei Kormanyhivatal Szarvasi Jarasi Hivatala
(cim2)

Az alperes képviselgje: képviseld féosztalyvezetd

Az alperesi érdekelt: alperesi érdekelt (cim3)

Az eljaras targya: gyermek elhelyezésével kapcsolatos kozigazgatasi

jogvita

A feliilvizsgalati kérelmet benyujto fél: a felperes (28. sorszam alatt)
A feliilvizsgalni kért jogeros hatarozat szama: Szegedi Torvényszék
10.K.700.483/2021/23. szamu itélete

Rendelkez6 rész

A Kuria a felperes feliilvizsgalati kérelmét visszautasitja.

A végzés ellen feliilvizsgalatnak nincs helye.

Indokolas

A feliilvizsgalat alapjaul szolgalo tényallas

[1] A felperes 2021. februar ho 10. napjan kérelemmel fordult az alpereshez név
utonevi gyermeke elhelyezésének megvaltoztatasa irant.
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[2] Az alperes a 2021. marcius 19.napjan kelt, BE-08/02/530-15/2021. iigyiratszamt
hatarozataval megallapitotta, hogy a kiskorti gyermek név2 Tagkérhaz Gyermekosztalyarol
vald elbocsajtasat kovetden a gyermek a név3 Otthonba vald elhelyezésével kapcsolatban a
torvényes képviseleti jogat az érdekelt egyediil is gyakorolhatja.

[3] Felperes keresetlevelet nytjtott be az alperes hatarozata feliilvizsgélata irant.

[4] Az elséfoku birosag a 2021. szeptember 21-én kelt 10.K.700.483/2021/23. szamu
itéletével a felperes keresetét elutasitotta. Az els6foku birosag itéletét a felperes jogi
képviseldje 2021. oktdber 5-én vette at.

[5] A felperes személyesen eljarva a jogerds itélet ellen feliilvizsgalati kérelmet
terjesztett eld 2021. november 5-én postara adottan a Kuridnak cimezve.

[6] A Kuria intézkedett a feliilvizsgalati kérelemnek az elsdfokt birdsag részére vald
megkiildésérdl, ahova a felperes feliilvizsgalati kérelme 2021. november 18-an érkezett meg.

A Kuria dontése és jogi indokai

[7] A feliilvizsgalati kérelem érdemi elbiraldsara nincs lehetOség.

[8] A kozigazgatasi perrendtartasrol szo6lo 2017. évi L. torvény (a tovabbiakban: Kp.)
117. §-anak (1) bekezdése értelmében a feliilvizsgalati kérelmet az elséfokt hatarozatot hozd
birdsagnal a jogerds hatdrozat kozlésétdl szamitott 30 napon beliil kell jogi képviseld utjan
benyujtani. A hataridé elmulasztdsa miatt a hatarid6 lejartat kdvetd 15 napon beliil van helye
igazoldsnak.

[9] A feliilvizsgalati kérelem benyujtasara a felperes részére nyitva 4llé hatarid6 2021.
november 5-¢én telt le. A kérelmet a felperes legkésobb eddig az idopontig nyujthatta volna be
az elséfoku birdsaghoz. Ezt a hataridét a felperes elmulasztotta, igazoldsi kérelmet nem
terjesztett eld, ezért a feliilvizsgalati kérelem elkésett.

[10]  Mindezek alapjan a Kuria a Kp. 115.§ (2) bekezdése folytan alkalmazando 102.§ (1)
bekezdés c¢) pontja és a 117.§ (2) bekezdése alapjan a feliilvizsgélati kérelmet hivatalbol
visszautasitotta.

Z.4ro0 rész

[11] A Kuria a feliilvizsgalati kérelem visszautasitasarél a Kp. 117. § (2) bekezdése alapjan
targyaldson kiviil hatarozott.

[12] Az eljarés az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIIL. torvény 57. § (1) bekezdés a) pontja
alapjan illetékmentes.

[13] A végzésellen a Kp. 116. § d) pontja alapjan feliilvizsgalatnak nincs helye.

Budapest, 2021. december 2.
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dr. Méarton Gizella sk dr. Dravecz Margit Gyongyvér sk dr. Dardk Péter
sk

a tanacs elnoke eldéado bird bird
A kiadmany hiteléil:

tisztviselo



