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Rendelkezo rész

A Kuria a gardazdasag vétsége €s mas biincselekmény miatt az 1. rendd terhelt és tarsa ellen
folyamatban volt biintetdligyben a Baranya Megyei Foligyészség altal benyujtott
felillvizsgalati inditvanyt elbirdlva a Komlo6i Jarasbirésag 1.Bpk.238/2020/2. szamu
biintetdvégzését akként valtoztatja meg, hogy a II. rendll terhelttel szemben kiszabott
kozérdekli munka biintetés tartamat 48 (negyvennyolc) 6rdban allapitja meg.

Egyebekben a megtdmadott hatarozatot hatalyadban fenntartja.

A feliilvizsgalati eljards sordn felmeriilt 22.860 (huszonkettdezer-nyolcszdzhatvan) forint
bliniigyi koltséget az allam viseli.

A Kuria itélete ellen fellebbezésnek és feliilvizsgalatnak nincs helye, s ebben az iigyben az
inditvany elGterjesztéje, valamint azonos tartalommal mas jogosult Gjabb feliilvizsgélati
inditvanyt nem nyujthat be.

Indokolas

[1] A Komloi Jarasbirosag a 2020. november 5. napjan meghozott és 2020. november
30. napjan jogerdre emelkedett 1.Bpk.238/2020/2. szamu biintetovégzésével tarstettesként
elkdvetett gardzdasag vétsége [Btk. 339. § (1) bekezdés] és testi sértés vétsége [Btk. 164. §
(2) bekezdés] miatt a II. rendi terhelttel szemben halmazati biintetésként 40 ora fizikai
munkakorben teljesitendd kozérdekii munka biintetést szabott ki. Rendelkezett tovabba a
kozérdekli munka nem teljesitése esetére annak szabadsagvesztésre torténd atvaltoztatasarol.

II.

[2] A Dbirosag jogerds iigydontd hatarozata ellen a Baranya Megyei Foligyészség
Bf.B.82/2021/4. szam alatt, 2021. marcius 11. napjan terjesztett eld feliilvizsgalati inditvanyt
a II. rendd terhelt terhére a Be. 649. § (1) bekezdés b) pont ba) alpontjdban meghatarozott
okbdl, a Be. 651. § (1) bekezdés alapjan.
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[3] A feliilvizsgalati inditvany szerint a Btk. 47. § (1) bekezdése értelmében a kdzérdekii
munka biintetés legkisebb mértéke 48 ora, a II. rendli terhelttel szemben kiszabott 40 o6ra
kozérdekli munka — mivel annak tartama nem éri el a torvényi minimumot — térvénysérto.
Ezért inditvanyozta, hogy a Kuria a Be. 662. § (2) bekezdés b) pontja alapjan a Komloi
Jarasbirosag 1.Bpk.238/2020/2. szdmu biintetdvégzését valtoztassa meg, és a II. rendi
terhelttel szemben hosszabb tartamu kozeérdekilt munkat szabjon ki.

[4] A Legfébb Ugyészség BF.331/2021/4. szam® 4tiratdban a Baranya Megyei
Foligyészség feliilvizsgalati inditvanyat fenntartotta. Hivatkozott a BH 2012.239. szamon
kozzétett eseti dontésre, amely szerint a kiszabott biintetés torvényessége kérdésében csak
akkor van helye feliilvizsgalatnak, ha a kiszabott biintetés, illetve annak neme és mértéke a
biintetdtorvény valamely mérlegelést nem tlird rendelkezésébe iitkozik. Inditvanyozta, hogy a
Kuria a Komloéi Jarasbirdsag 1.Bpk.238/2020/2. szdmu biintetovégzését akként valtoztassa
meg, hogy a II. rendii terhelttel szemben kiszabott fizikai jellegli kozérdekli munka biintetést
a Btk. 47. § (1) bekezdésében irt legkisebb mértékben hatdrozza meg, egyebekben pedig a
biintetdvégzést hatdlyaban tartsa fenn.

I1I.

[5] A feliilvizsgalati inditvany alapos.

[6] Az lgyészség feliilvizsgalati inditvanya joghatalyos, az ligyészséggel 2021. januar
26-an  kozolt jogerds Dbiintetovégzéssel szemben 2021. marcius 11. napjan Kkeriilt
eléterjesztésre [Be. 651. § (1) bekezdés, 652. § (3) bekezdés].

[7] A birdsag jogerds ligydontd hatirozata ellen a Be. 649. § (1) bekezdés b) pont ba)
alpontja alapjan feliilvizsgalatnak van helye, ha a biintetéjog mas szabalydnak megsértése
miatt a birosag torvénysértd biintetést szabott ki.

[8] A 1II. rendi terheltnek felrott tarstettesként elkdvetett gardzdasag vétsége [Btk. 339. §
(1) bekezdés] és testi sértés vétsége [Btk. 164. § (2) bekezdés] 2 ¢évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintethetd.

[9] A cselekmény elkdvetésekor, illetve a blintetdvégzés meghozatalakor és jogerdre
emelkedésekor hatalyos Btk. 33. § (4) bekezdése alapjan, ha a blincselekmény biintetési
tételének felsd hatara haromévi szabadsagvesztésnél nem stlyosabb, szabadsagvesztés helyett
kozérdekii munka is kiszabhato.

[10] A Btk. 47. § (1) bekezdése szerint a kozérdeki munka tartamat orakban kell
meghatarozni, annak legkisebb mértéke 48 ora, legnagyobb mértéke 312 ora.
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[11] A jarasbirosag altal a II. rendii terhelttel szemben kiszabott 40 6ra kdzérdekli munka
torvénysértd, mivel annak tartama nem éri el a 48 ora torvényi minimumot. A kotelezd

torvényi rendelkezéseknek megfeleld biintetés mértékének megallapitasa tovabbi mérlegelést
nem igényel.

[12] Ekként a Kuaria — miutdn nem észlelt olyan eljarasi szabalysértést, amelynek
vizsgalatara a Be. 659. § (6) bekezdése alapjan hivatalbol koteles — a feliilvizsgalati
inditvanynak helyt adott, és a Be. 662. § (2) bekezdés b) pont masodik fordulatara
figyelemmel a feliilvizsgalattal megtadmadott hatarozatot megvaltoztatta, egyebekben pedig a
Be. 662. § (1) bekezdése szerint hatalyaban fenntartotta.

[13] A Kuria a II. rendi terhelt terhére benyujtott feliilvizsgalati inditvanyt a
veszélyhelyzet megsziinésével 0Osszefiiggd atmeneti szabalyokrol ¢és a jarvanyligyi
késziiltségrol szolo 2020. évi LVIIL. toérvény biintetdjogi targyt rendelkezéseinek eltérd
alkalmazasarol szolo 330/2021. (VI. 10.) Korm. rendelet 1. §-a alapjan alkalmazand6 2020.
évi LVIIL torvény 212. § (1) és (2) bekezdésére is figyelemmel, a Be. 660. § (1) bekezdés
szerint tanacsiilésen biralta el.

[14] A feliilvizsgélati eljarasban kirendelt védot az észrevételért felkésziilési dij illeti meg,
amennyiben a feliilvizsgalati inditvanyt nem 6 készitette és eljarasi cselekményre (nyilvanos
iilés tartdsara) nem keriilt sor (BH 2020.287.1V.). A feliilvizsgalati inditvanyra észrevételt
szerkesztd kirendelt védo felkésziilési dijat a Kuria a partfogo iigyvéd, az ligygondnok és a
kirendelt védd részére megéllapithatd dijrol szo6l6 32/2017. (XII. 27.) IM rendelet 7. § (3)
bekezdésére figyelemmel allapitotta meg.

IV.

[15] A Kuria a blinligyi koltség viselésérdl a Be. 664. § (1) bekezdése alapjan rendelkezett.

[16] A Kuria hatarozata elleni fellebbezést a Be. 6. § (4) bekezdése, a feliilvizsgalatot
pedig a Be. 650. § (1) bekezdés b) pontja zarja ki.

[17] A Be. 652. § (6) bekezdése szerint minden jogosult csak egy izben nyujthat be
feliilvizsgalati inditvanyt, kivéve, ha az ujabb feliilvizsgalati inditvany benytjtasa a Be. 649. §
(3)-(5) bekezdésén alapul. A Be. 652. § (7) bekezdése pedig ugy rendelkezik, hogy
fellilvizsgalati inditvany ugyanazon tartalommal csak egyszer nyujthatd be. Az ugyanazon
jogosult altal ismételten eldterjesztett, illetve az azonos tartalommal ismételten eldterjesztett
inditvanyt a Kuria érdemi indokolas nélkiil elutasithatja [Be. 656. § (4) bekezdés].

Budapest, 2021. szeptember 22.
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