A Kuria
mint masodfoku birdsag

végzése
Az ligy szama: Kpkt.V1.39.339/2021/3.
A tandcs tagjai: dr. Fekete I1diko a tanacs elndke

dr. Remes Gabor eléadod bird
dr. Szomszéd Eva bird

A felperes: felperesl
ciml

Az alperes: Nemzeti Ado- és Vamhivatal Kozponti Iranyitasa
cim2

Az alperes képviselgje:  dr. Csillag Bernadett kamarai jogtanacsos

A per targya: onkormanyzati hatésagi végrehajtasi tigyben hozott
2507161579 szamu veégzes, mint kozigazgatasi
cselekmény jogszerliségének vizsgalata

A fellebbezett hatdrozat: a Févarosi Torvényszék 106.K.707.133/2020/7. szamu végzése
A fellebbezést benyu;to fél: a felperes (10. sorszam alatt)

Rendelkezo rész

A Kiria a Fvarosi Torvényszék 106.K.707.133/2020/7. szamu végzését helybenhagyja.

A végzés ellen feliilvizsgalatnak nincs helye.

Indokolas
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A fellebbezés alapjaul szolgalé tényallas

[1] Az alperes a 2020. julius 17-én kelt, keresettel tamadott végzésével
helybenhagyta az els6foku hatésdg azon végzését, amely a felperes altal eldterjesztett
végrehajtasi kifogas alapjan a végrehajtasi jog bejegyzése iranti megkeresésrol szolo
intézkedés helybenhagyasardl rendelkezett.

[2] A végzés jogorvoslati tajékoztatdsa szerint annak birosagi feliilvizsgalata
kérhetd a kozlésétdl szamitott harminc napon beliil.

[3] Az alperes a végzését a felperessel postai uton kozolte, azt elsé alkalommal
2020. augusztus 4-¢én, masodik alkalommal 2020. augusztus 11-én kisérelték meg kézbesiteni.
A tértivevény ,,nem kereste” jelzéssel érkezett vissza.

A Keresetlevél és a védirat

[4] A felperes a 2020. szeptember 18. napjan postara adott, az alpereshez 2020.
szeptember 23-a4n érkezett keresetlevelében kérte az alperesi végzés jogszerliségének
vizsgalatat.

[5] Az alperes védiratdban a kereset elutasitasat kérte.

Az els6foki birosag végzése

[6] Az elséfoku birésag a 2020. november 18-an kelt, fellebbezett végzésével a
keresetlevelet visszautasitotta a kozigazgatasi perrendtartasrol szoldé 2017. évi L. térvény (a
tovabbiakban: Kp.) 48. § (1) bekezdés 1) pontja alapjan.

[7] Hatarozatanak indokolasadban felhivta az adodigazgatasi rendtartasrol szolo
2017. évi CLL torvény (a tovabbiakban: Air.) 79. § (2) bekezdés b) pontjat, és rogzitette, hogy
az alapjan az alperes végzését a postai kézbesités masodik megkisérlését kovetd o6todik
munkanapon, azaz 2020. augusztus 18-a4n a felperes részére kézbesitettnek kellett tekinteni.
Idézte a Kp. 39. § (1) bekezdését, ramutatva, hogy a harmincnapos keresetinditasi hataridé a
felperes esetében 2020. szeptember 17-én telt le. Megallapitotta, hogy a felperes 2020.
szeptember 18-an postara adott keresetlevele elkésett, a felperes igazolasi kérelmet
egyidejlileg nem terjesztett elo.

A fellebbezés és az észrevétel

[8] A felperes fellebbezésében az elséfoku birdsag végzésének megvaltoztatasat és
keresete érdemi targyalasat kérte.
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[9] Kifejtette, hogy a postai kézbesités szabalyai szerint a tudomasszerzés
iddpontja nem lehet olyan vélelmezett idépont, amikor biztosan tudhato, hogy nem ismerhette
az alperes végzését. Eldadta, hogy igazolasi kérelem eldterjesztése fel sem meriilt, hiszen

abban a tudatban volt, hogy a keresetlevelét hataridoben nyujtotta be, amit az is alatamasztott,
hogy az elséfoku birdsag altal hivatkozott Air. ettdl valo eltérése fel sem meriilhetett.

[10] Az alperes a fellebbezésre tett észrevételében az elséfoku birdsag végzésének
helybenhagyasat kérte.
[11] Az Air. 79. § (2) bekezdés b) pontjat és a Kp. 39. § (1) bekezdését idézve

hangsulyozta, hogy a perbeli esetben a keresetlevél elkésett. Ramutatott: azt a tényt, hogy egy
hivatalos, jelen esetben adoéhatosagi irat mely idépontban mindsiil kézbesitettnek, nem a
postai szolgaltatora irdnyado jogszabaly, hanem az Air. szabalyozza.

A Kuria dontése és jogi indokai

[12] A fellebbezés — az alabbiak szerint — nem alapos.

[13] A Kuria az elséfoku birdsag végzését a Kp. 112. § (3) bekezdése folytan
alkalmazando 108. § (1) bekezdése szerint a fellebbezés €s a fellebbezési ellenkérelem keretei
kozott biralta felil.

[14] Ennek sordn megallapitotta, hogy az els6foku birdsdg a megalapozottan
megallapitott tényallasra és a végzésében részletesen, pontosan idézett, irdnyado jogszabalyi
rendelkezésekre figyelemmel helytallo dontést hozott a keresetlevél visszautasitasarol, azzal a
Kuria is egyetértett. A fellebbezésben irtakra tekintettel a kovetkezoket hangsulyozza.

[15] A per alapjat egy, az adohatdsag altal foganatositott végrehajtasi eljaras képezi,
ennek soran hozta az alperes a keresettel tamadott végzését. Az adohatdsag altal
foganatositando végrehajtasi eljarasokrol sz6l6 2017. évi CLIIL torvény (Avt.) 2. §-a akként
rendelkezik, hogy e torvény eltérd rendelkezése hianyaban az adohatdsag altal foganatositott
végrehajtasi eljarasban az adoigazgatasi rendtartdsrol szolo torvény (Air.) és az adozés
rendjérél szolo torvény (Art.) szabalyait kell alkalmazni.

[16] Az Air. — elséfoku birosag altal is idézett, irdnyado — 79. § (2) bekezdés b)
pontja szerint az adoézd vagy képviseldje adodhatésaghoz bejelentett cimére, valamint
Magyarorszagon lakohellyel nem rendelkezd kiilfoldi személy magyarorszagi kézbesitési
meghatalmazottja cimére feladott adohatésdgi iratot a postai kézbesités masodik
megkisérlését kovetd 6todik munkanapon kell kézbesitettnek tekinteni, ha az addhatosagi
iratot a posta a rd vonatkozo6 szabalyoknak megfelelen ,,nem kereste” jelzéssel kiildte vissza
az adohatosagnak.

[17] E térvényi rendelkezésnek, valamint az alperes altal — felhivasra — rendelkezésre
bocsatott, egyébl azonositoszaml kézbesitési igazolas adatainak megfelelden rogzitette az
elsofoku birdsag a végzésében, hogy az alperes keresettel tdmadott végzését a postai
kézbesités masodik megkisérlését (2020. augusztus 11.) kovetd 6todik munkanapon, azaz
2020. augusztus 18-an a felperes részére kézbesitettnek kellett tekinteni, miutdn az
adohatdsagi iratot a posta a rd vonatkozé szabalyoknak megfelelden ,,nem kereste” jelzéssel
kiildte vissza az adohatosagnak.

[18] A Kuria kiemeli, hogy az Air. 6nallo, elkiiloniilt eljarasi rendben szabalyozza a
kézbesitési kifogas intézményét. A felperes nem hivatkozott arra, hogy az Air. 81.§-dban
foglaltaknak megfeleld kifogast terjesztett volna eld a kézbesités esetleges szabalytalansidga
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miatt, marpedig ilyen kifogas hidnyaban annak megalapozottsagarol a kézbesités targyat
képezd iratot kiadmanyozod adohatosag sem foglalhatott allast. A kézbesitési fikciod

megdontésének hianyaban pedig az alperesi végzést tartalmazo kiildeményt a birdsadgnak a
kézbesitési igazolasban foglaltak szerint kézbesitettnek kellett tekintenie.

[19] Miutdn e kézbesitési idOponttdl szamitva a felperes a keresetlevelét — a
vonatkoz6 torvényi eldirds (a Kp. 39. § (1) bek.) és errdl az alperes altal a végzésében adott
tajekoztatas ellenére — a keresetinditasi hataridon tal nytjtotta be, mulasztasa utdlagos
kimentésére pedig igazolasi kérelmet nem terjesztett eld, az elséfoku birosag a Kp. 48. § (1)
bekezdés 1) pontja szerinti jogkovetkezményt helyesen alkalmazta.

[20] Minderre tekintettel a Kuria az els6fokt birdsag végzését a Kp. 112. § (3)
bekezdése folytan alkalmazand6 Kp. 109. § (1) bekezdése alapjan helybenhagyta.

A dontés elvi tartalma

[21] Ha a felperes a keresetinditasi hataridot elmulasztja, és igazoldsi kérelmet sem
terjeszt elo, a keresetlevelet vissza kell utasitani.

7.Ar0 rész

[22] A Kuria a fellebbezést a Kp. 114. § (1) bekezdése alapjan targyaldson kiviil
biralta el.
[23] Az alperes a masodfoku eljarasban koltséget nem igényelt, ezért e korben a

Kurianak a Kp. 35. § (1) bekezdése folytan alkalmazandé polgari perrendtartasrol szold 2016.
évi CXXX. torvény (Pp.) 81. és 82. §-aira figyelemmel dontenie nem kellett.

[24] A masodfoku eljaras az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIIL. torvény (Itv.) 57. §
(1) bekezdés a) pontja alapjan targyi illetékmentes.

[25] A Kuria altal hozott hatarozat ellen feliilvizsgalatnak a Kp. 116. § d) pontja
alapjan nincs helye.

Budapest, 2021. februar 15.

dr. Fekete 11diko s.k.

a tanacs elnoke

dr. Remes Géabor s.k. dr. Szomszéd Eva s.k.

eléado bird biro
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