A KURIA
mint fellebbezési birdsag

végzése

Az iigy szama: Fpkf.I11.30.083/2025/2.

A tandcs tagjai: Dr. Farkas Attila a tanacs elndke, el6ado bird
Dr. Bajnok Istvan biro
Salamonné dr. Piltz Judit biro
Dr. Zumbok Péter bird

Dr. Tibold Agnes bird

A hitelez6: hitelez61
A hitelez6 képviseléje: Dr. M. A. E. kamarai jogtanacsos cim1
Az adés: ados1

Az adés képvisel6je: Dr. Maté Borbala ligyvéd cim2

Az eljaras targya: felszamolasi eljaras

A fellebbezést benyujto fél: ados

A fellebbezéssel tamadott hatarozatot hozo birésag neve és a hatarozatanak szama:
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Gydri [télétabla FpkfI1.25.032/2025/2. szamu végzés

Rendelkez6 rész

A Kuria az itéldtabla végzését helybenhagyja.

A végzés ellen feliilvizsgalatnak nincs helye.

Indokolas

A fellebbezés alapjaul szolgalo tényallas

[1] A Veszprémi Torvényszeék a 2024. julius 4-én kelt 8.Fpk.130/2024/4. szamu
végzésével megallapitotta az adds fizetésképtelenségét, egyidejiileg féeljarasként elrendelte a
felszamolasat. A végzéssel szemben az ados fellebbezést terjesztett eld, amelyet a Veszprémi
Torvényszék a 2024. oktdber 22-én kelt 8.Fpk.130/2024/8. szamu végzésével — mint
elkésettet — visszautasitott. Ez a végzés az ados meghatalmazott jogi képviseldje részére
elektronikus uton 2024. oktdber 30-an kézbesitésre keriilt, igy a fellebbezési hataridé —
iizemzavar hidnyaban — 2024. november 14-¢én lejart. A végzés ellen az adds elektronikus
uton 9. sorszam alatt 2024. november 14-én kelt, de 2024. november 15-én 7 6ra 41 perckor
benyujtott beadvanyaban fellebbezést terjesztett eld.

A fellebbezéssel tamadott hatarozat

[2] A masodfoka birésag a felszamoldsi eljarasra iranyadd, a csddeljarasrol és
felszamolasi eljarasrol szolo 1991. évi XLIX. torvény (a tovabbiakban: Cstv.) 6. § (3)
bekezdése folytan megfelelden alkalmazando, a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi
CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) 365. § (6) bekezdésében irt 15 napos fellebbezési
hataridé elmulasztasa miatt a fellebbezést a 2025. januar 21-én kelt Fpkf.11.25.032/2025/2.
szamu végzésével a Pp. 367. § (1) bekezdése alapjan alkalmazandd 366. § (1) bekezdése
szerint visszautasitotta.

[3] A végzéssel szemben az adds elsddlegesen a fellebbezési hataridé elmulasztasa miatt
igazolasi kérelmet, masodlagosan fellebbezést terjesztett eld. A masodfoku birésag a 2025.
februar 10-én kelt Fpkfll.25.032/2025/5. szamu végzésével az igazoldsi kérelmet
visszautasitotta, amely végzés fellebbezés hianydban 2025. februar 26-an jogerdre
emelkedett. Ezt kovetden elrendelte az iratok felterjesztését a Kuridhoz a fellebbezés
elbiralasa végett.
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Fellebbezés, fellebbezési ellenkérelem

[4] Az ados képviseletében eljard jogi képviseld a fellebbezésben eldadta, hogy az ados
2024. november 14-én bizta meg a fellebbezés benyujtasaval, ami a sziikséges nyomtatvany
kitoltésével még aznap megtortént. Azonban a rendszer a beadvanyt tobbszori probalkozas
ellenére sem tovabbitotta, ezért a nyomtatvanykitoltd program hibajara visszavezethetd okbol
annak tovabbitasara csak 2024. november 15-¢én keriilt sor.

A Kiria dontése és annak jogi indokai

[5] A Kuria a fellebbezést a Cstv. 6. § (3) bekezdése szerint alkalmazandé Pp. 365. § (2)
bekezdés c) pontja alapjan biralta el, és azt nem talalta alaposnak.

[6] Az ados felszamolasanak kezdeményezése irant indult eljarasban hozott fellebbezést
visszautasito elséfoku végzés elleni fellebbezés hatarideje a Cstv. 6. § (3) bekezdése folytan
megfelelden alkalmazando Pp. 365. § (6) bekezdése értelmében 15 nap. A rendelkezésre allo
iratokbdl kitinéen a végzést az adds részére — jogi képviseldje utjan — 2024. oktodber 30-an
szabalyszerlien kézbesitették, igy a fellebbezési hataridé utols6 napja 2024. november 14.
volt. A fellebbezés elbterjesztésére azonban nem vitasan csupan 2024. november 15-én, tehat
a hataridg lejartat kovetden kertilt sor.

[7] A fellebbezési hatarid6 elmulasztasat az ados nem tudta sikerrel kimenteni, igazolasi
kérelmét az itélotabla a 2025. februar 10-én kelt és 2025. februar 26-an jogerdre emelkedett 5.
szamu végzésével visszautasitotta.

[8] Az elsofoku birosag végzése elleni fellebbezés ezért elkésettnek mindsiil, igy az
itélotabla a Pp. 365. § (6) bekezdésének és 366. § (1) bekezdésének helyes alkalmazasaval
rendelkezett a fellebbezés elutasitasarol.

[9] Az itélétabla végzésével szembeni fellebbezésében az adds nem adott elé olyan
koriilményt, nem allitott olyan anyagi vagy eljarasi jogszabalysértést, amely a végzés
hatalyon kiviil helyezését vagy megvaltoztatdsat megalapozhatna.

[10] A kifejtettek értelmében a Kuria az itélotabla végzését a Pp. 389. §-a folytan
alkalmazando Pp. 383. § (2) bekezdése szerint helybenhagyta.

[11] Az eljaras az illetékekrdl sz6l6 1990. évi XCIIL. torvény (Itv.) 57. § (1) bekezdés a)
pontja alapjan illetékmentes volt.

[12] A Kauria a fellebbezést a Pp. 391. § (1) bekezdése értelmében targyaldson kiviil biralta
el.
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Budapest, 2025. junius 10.

Dr. Farkas Attila s.k. a tanacs elndke, eldado bird, Dr. Bajnok Istvan s.k. biro, Salamonné dr.
Piltz Judit s.k. bird, Dr. Zumbodk Péter s.k. bird, Dr. Tibold Agnes s.k. bird



