Kuria

végzése
Az iigy szama: Bfv.11.1.240/2024/10.
A hatarozat szintje: feliilvizsgalat
A tanacs tagjai: Dr. Harangoz6 Attila, a tanacs elndke

Dr. Metzing Marton, el6add bird
Dr. Somogyi Gébor, bir6

Dr. Demeter Zsuzsanna, bird

Dr. Boros Tibor, bird

Az eljaras helye: Budapest

Az eljaras formaja: tanacstilés

Az iilés napja: 2025. aprilis 24.

Az ligy targya: jarmii  Onkényes elvételének blintette ¢és mas
btincselekmény

Terhelt:

Elso fok: Szigetszentmiklosi Jarasbirdsag, 22.Bpk.167/2024/5.,

biintetdvégzes, targyalas melldézésével, 2024. aprilis 30. (jogero:
2024. majus 9.)
Az inditvany eldterjesztéje: Pest Varmegyei Foligyészség
Az inditvany iranya: a terhelt terhére
Rendelkez6 rész

A Kiria a jarmii 6nkényes elvételének biintette és mas biincselekmény miatt a terhelt ellen
folyamatban volt biintetdligyben a Pest Varmegyei FoOligyészség altal elOterjesztett
feliilvizsgalati inditvanyt elbirdlva a Szigetszentmikldsi Jarasbirdsag 22.Bpk.167/2024/5.
szamu biintetovégzeését hatalyon kiviil helyezi, €s az elséfoku birdsagot 11 eljarasra utasitja.

Elrendeli a terhelt altal eddig esetlegesen megfizetett biinligyi koltségnek a befizetés napjatol
a visszatérités iddpontjaig szamitott mindenkori toérvényes kamataval egyiitt torténd
visszatéritését a terhelt részére.

A Kiria végzése ellen fellebbezésnek vagy feliilvizsgalatnak nincs helye.

Indokolas

[1] I. 1. A Szigetszentmiklosi Jarasbirosdg a 2024. 4prilis 30-4&n meghozott
22.Bpk.167/2024/5. szamu Dbiintetévégzésével a terhelttel szemben jarmi Onkényes
elvételének bilintette [Btk. 380. § (1) bekezdés] és ,,jarmiivezetés ittas allapotban vétsége [Btk.
236. § (2) bekezdés]” miatt halmazati biintetésiil 1 €év, bortonben végrehajtani rendelt, de
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végrehajtasaban 2 év 6 honap probaiddre felfiiggesztett szabadsagvesztést és 2 év kozhti
jarmuvezetéstol eltiltast szabott ki azzal, hogy a terhelt a kiszabott szabadsagvesztésbdl nem
bocsathato feltételes szabadsagra.

[2] A biintetdvégzés — targyalds tartasara iranyul6 inditvany hidnyaban — 2024. majus 9-
én jogerdre emelkedett.

[3] 2. Ezt kovetden a Szigetszentmikldsi Jarasbirosdg a 2024. majus 30-an kelt
22.Bpk.260/2024/2., illetve a Budapest Kornyéki TorvényszEék mint masodfoku birdsag a
2024. jalius 8-an véglegessé valt 5.Bpkt.705/2024/4. szamu végzésével megallapitotta, hogy a
terhelt visszaeso.

[4] IL. 1. A jogerds, a vadrol rendelkezd iigydontd hatarozat ellen a Pest Varmegyei
Foligyészség Bf.1338/2024/2-1. szam alatt terjesztett el6 fellilvizsgalati inditvanyt a Be. 649.
§ (1) bekezdés c) pontjaban irt feliilvizsgélati okra vald hivatkozéssal, a terhelt terhére.

[5] Indokai szerint a Fovarosi Torvényszék a 31.B.304/2022/13., illetve a Fdvarosi
[tél6tabla mint masodfoku birdsag a 2023. januér 18-an jogerére emelkedett 5.Bf.335/2022/8.
szamu itéletével a terheltet életveszélyt okozo testi sértés blintette miatt 2 és 10 honap borton
fokozat szabadsagvesztésre itélte, amely szabadsagvesztés végrehajtasanak kezdd napja a
bliniigyi nyilvantartas adatai szerint 2023. julius 20., mig utolsé napja 2024. szeptember 24.
volt. Azaz, a terhelt a feliilvizsgalati inditvannyal tamadott biintetévégzéssel elbiralt, 2023.
julius 20-an megvaldsitott blncselekményeket e korabban kiszabott szabadsagvesztés
megkezdése — igy a befejezése — elott kovette el, ennélfogva a Szigetszentmiklosi
Jarasbirosag a Btk. 86. § (1) bekezdés c) pontjaban irt kizard ok ellenére fliggesztette fel a
vele szemben kiszabott szabadsadgvesztés végrehajtasat.

[6] E torvénysértés kikiiszobolésére — végrehajtandd szabadsagvesztés kiszabasara —
azonban a feliilvizsgalati eljards keretében nem latott lehetdséget, mert végrehajtando
szabadsagvesztés kiszabasara a targyalds mell6zésével meghozott biintetévégzésben nincs
torvényes lehetoség.

[7] Kifejtett érvei alapjan inditvanyozta, hogy a Kuria a jogerds biintetdvégzést helyezze
hatalyon kiviil, és az els6éfoku birésagot utasitsa 0j eljarasra.
[8] 2. A Legfébb Ugyészség a BF.1090/2024/4. szdmu 4tiratdban a foiigyészség

feliilvizsgalati inditvanyat fenntartotta, amelyre tekintettel maga is a bilintetévégzés hatalyon
kiviil helyezése és a Szigetszentmiklosi Jarasbirosag 0j eljarasra utasitdsa irant tett inditvanyt.

[9] I1I. A feliilvizsgalati inditvany alapos.

[10] 1. A Be. 660. § (1) bekezdése értelmében a Kuria a feliilvizsgalati inditvanyt
foszabalyként tandcsiilésen biralja el. E foszabaly aldli kivételként a Kuria nyilvanos iilésen
hataroz a feliilvizsgélati inditvanyrdl, ha a terhelt vagy a védd a terhelt terhére benyujtott
feliilvizsgalati inditvany kézbesitésétdl szamitott nyolc napon beliil ezt inditvanyozza [Be.
660. § (2) bekezdés a) pont].

[11]  E figyelmeztetés utan az érintettek nem inditvadnyoztak nyilvanos iilés kitlizését, ezért
a Kria a feliilvizsgalati inditvanyt tandcsiilésen biralta el.

[12] 2. Az iratokbdl kitlinden a Szigetszentmiklosi Jarasbirdsag 2024. majus 22-én kozolte
az ugyészséggel a jogerds iligydontd hatarozatot, amelyhez képest a Pest Varmegyei
Foligyészség 2024. szeptember 4-én, azaz a Be. 652. § (3) bekezdésében meghatarozott
hatariddn beliil, ekként joghatalyosan nyujtotta be a feliilvizsgalati inditvanyt.

[13] 3. A feliilvizsgalat rendkiviili jogorvoslat, amely a Be. 648. §-a alapjan csak a birosag
jogerds, a vadrdl rendelkezd iigydontd hatarozata ellen, és kizardlag a Be. 649. §-dban
tételesen felsorolt anyagi és eljarasjogi okokra hivatkozassal vehet6 igénybe. A feliilvizsgalati



Kuria 3
2.Bfv.1.240/2024/10-1

okok torvényi kore nem bdvithetd, ezért az azon kiviil esé anyagi vagy eljarasjogi kérdések a
feliilvizsgalatban kozombdsek.

[14] A Be. 649. § (1) bekezdés c¢) pontja szerint feliilvizsgalatnak van helye, ha a birdsag a
Btk. 86. § (1) bekezdésében foglalt kizaré ok ellenére fliggesztette fel a biintetés
végrehajtasat.

[15] A szabadsagvesztés végrehajtasa nem fliggeszthetd fel azzal szemben, aki a

szandékos blincselekményt a szabadsagvesztés végrehajtasdnak befejezése eldtt kovette el
[Btk. 86. § (1) bekezdés c¢) pont].

[16] Az ligyiratokbol és a Kuria altal beszerzett hatarozatkiadmanybol kitlinéen a Févarosi
Torvényszék a 2022. oktober 6-an kihirdetett 31.B.304/2022/13. szamu itéletével, illetve a
Févarosi [télétabla mint masodfoka birésag a 2023. januir 18-an jogerére emelkedett
5.Bf.335/2022/8. szamu végzésével a terheltet testi sértés blintette [Btk. 164. § (1) bekezdés,
(8) bekezdés elsd fordulat] miatt 2 év 10 honap szabadsagvesztésre és 3 év koziigyektol
eltiltasra itélte. Magéabol az alapiigy nyomozasanak {ligyirataibol is kiolvashaté tovabba, hogy
e szabadsagvesztést a feliilvizsgalati inditvannyal tdmadott biintetdvégzés meghozatalanak
alapjaként szolgalo blincselekmény elkovetésén vald tettenérését kvetden vették foganatba a
terhelten. A biintetés-végrehajtasi nyilvantartas adatai alapjan a terhelt a kiszabott
szabadsagvesztést 2024. szeptember 24-¢én allta ki.

[17] Kovetkezésképpen, a terhelt az alapligyben 2023. jalius 20-an megvalositott
blincselekményeket a Fovarosi Torvényszeék 31.B.304/2022/13. szamu itéletével, illetve a
Févarosi [tél6tabla mint masodfoka birdsag 5.Bf.335/2022/8. szamu végzésével kiszabott
szabadsagvesztés végrehajtasdnak befejezése elott kovette el, ami a Btk. 86. § (1) bekezdés c)
pontja alapjdn a Szigetszentmiklosi Jarasbirosag feliilvizsgalati inditvannyal tdmadott
22.Bpk.167/2024/5. szamu biintetdvégzésével kiszabott 1 év szabadsagvesztés probaiddre
torténd felfliggesztésének torvényi akadalyat képezi.

[18] 4. A torvénysértd bilintetés orvoslasanak fOszabalya a feliilvizsgalati eljarasban a
jogerds ligydontd hatarozat megvaltoztatasa €s a torvénynek megfeleld hatarozat hozatala
[Be. 662. § (2) bekezdés c¢) pont]. Amennyiben azonban a térvénynek megfeleld hatarozat
hozatala az ligyiratok alapjan nem lehetséges, a Be. 663. § (1) bekezdés b) pontja lehetové
teszi a Kuaria szamara a jogerds ligydontd hatarozat hatalyon kiviil helyezését és a hataskorrel
¢s illetékességgel rendelkezd birdsag uj eljarasra utasitasat is.

[19] A Szigetszentmikldosi Jarasbirosag a kifejtettek szerint torvénysértd biintetést
biintetdvégzéssel szabta ki a terhelttel szemben. A tdrvényes biintetés, végrehajtando
szabadsagvesztés kiszabasara azonban biintetévégzésben nem lett volna lehetséges [Be. 740.
§ (2) bekezdés a) pont].

[20] A Be. 662. § (2) bekezdése nem hagy kétséget afeldl, hogy a Kuria a feliilvizsgalattal
tdmadott hatarozatot valtoztathatja meg. Ebbdl viszont az kovetkezik, hogy a rendkiviili
jogorvoslattal tdmadott biintetévégzés perjogi jellege nem valtozik meg a Kuria dontése
kapcsan; vagyis a végrehajtando szabadsagvesztés kiszabasara vonatkozd torvényi tilalom a
feliilvizsgalati eljarasban is érvényesiil. A torvénynek megfeleld hatdrozat ezért csak a
tdmadott hatdrozat hatidlyon kivill helyezését kovetd megismételt eljarasban hozhatod
[Bfv.1.1.342/2020/6. (BH 2021.135.)].

[21] A biintetdvégzés rdadasul — Osszhangban a Be. 741. § (4) bekezdésében irt
jogszabalyi kovetelményekkel — nem rogziti a blindsségi koriilményeket, amelyek hianyaban
a Btk.-ban meghatarozott biintetési céloknak megfeleld és a biintetéskiszabasi elveket szem
elott tarto biintetés kiszabasa sem lehetséges. Kovetkezésképpen, a Be. 662. § (2) bekezdés b)
pontja szerinti — a torvénynek megfelelé — hatdrozat Kuria altali meghozatala ez okbdl is
elharithatatlan akadalyba titkozik.
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[22] 5. A kifejtett érvek mentén a Kuria — a Be. 660. § (1) bekezdésének megfeleléen
tartott tanacsiilésen, a 655. § (2) bekezdése szerinti Osszetételben eljarva — a tamadott
biintetdvégzést a Be. 663. § (1) bekezdés b) pontja alapjan hatalyon kiviil helyezte, és az
elsofoku birdsagot uj eljaras lefolytatasara utasitotta.

[23] A Kuria a Be. 663. § (3) bekezdése szerinti utasitasként irja eld, hogy a
Szigetszentmikldsi Jarasbirosag a Be. Tizennyolcadik Része szerinti megismételt eljarasban,
targyalas tartdsa alapjan hozza meg ligydontd hatarozatat. A megismételt eljarasban — amiként
egyetlen biintetdiigyben sem — nem melldzhetd a biintetéskiszabas (igy a visszaes6i mindség,
a mas lgyben kiszabott szabadsagvesztés befejezése elotti elkdvetés megallapitasa)
szempontjabol jelentdséggel bird okiratok (hatarozatkiadmany, befogadasi és szabadulési
értesitd) beszerzése ¢és az iligyiratokhoz csatoldsa. A Szigetszentmikldsi Jarasbirdsagnak a
jogkovetkezmények meghatarozasa soran a Btk. Altaldnos Részének valamennyi
rendelkezésére figyelemmel kell lennie, kiemelten szem el6tt tartva a Btk. 86. § (1)
bekezdésében irt, a szabadsdgvesztés végrehajtdsdnak probaiddre torténd felfliggesztését
kizaro okokat.

[24] Ugyancsak gondos figyelmet kell forditani a terhelt terhére esetlegesen
megallapithaté blincselekmények pontos mindsitésére, valamint a meghozand6 hatarozat
rendelkezd részének ¢és indokolasanak Osszhangjara, utalva arra, hogy a jogerds
blintetovégzés rendelkezd része a Btk. 236. § (2) bekezdése szerint mindsiilo jarmiivezetés
ittas allapotban ,,vétségét” rotta a terhelt terhére, mig az indokolas a blincselekmény Btk. 236.
§ (1) bekezdésébe iitkdzo (valdban) vétségi alakzatat.

[25] 6. A Be. 856. § (1) bekezdés a) pontja szerint a bliniigyi koltséget a befizetéstdl a
visszatérités idOpontjaig eltelt idére szadmitott mindenkori torvényes kamataval egylitt a
terheltnek vissza kell tériteni, ha rendkiviili jogorvoslat folytin a jogerds tigydontd
hatarozatot a birésag hatalyon kiviil helyezte, és megismételt eljarast kell lefolytatni. A Be.
857. § (1) bekezdés c) pontja alapjan a visszatéritésrol feliilvizsgalat esetén a Kuria
rendelkezik.

[26]  Ennek megfeleléen a Kuria elrendelte a terhelt részére az altala eddig esetlegesen
megfizetett blinligyi koltség 0Osszegének a mindenkori toérvényes kamataval torténd
visszatéritését.

[27]  Ebvi tartalom

A jogerds biintetévégzésben megallapitott szdndékos bilincselekményeket a vele szemben
korabban kiszabott végrehajtand6d szabadsagvesztésre itélése utan, de e szabadsagvesztés
végrehajtasanak befejezése elott elkovetd terhelttel szemben kiszabott szabadsagvesztés
végrehajtasa nem fiiggeszthetd fel probaidore.

[28] IV. A végzés elleni fellebbezés lehetdségét a Be. 6. § (4) bekezdése, a feliilvizsgalatot
pedig a Be. 650. § (1) bekezdés b) pontja zarja ki.

Budapest, 2025. aprilis 24.

Dr. Harangozd Attila s.k. a tanacs elndke, Dr. Metzing Marton s.k. el6add bird, Dr. Somogyi
Gabor s.k. bird, Dr. Demeter Zsuzsanna s.k. bird, Dr. Boros Tibor s.k. bird
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A Kuria Bfv.I1.1.240/2024/10. szamu végzése 2025. aprilis 24. napjan végleges.

Dr. Harangozo Attila s.k.

a tanacs elnoke



