Birésag neve: Papai Jarasbirosag
Ugyszam: 15.Bpk.70/2022/10.

A hulladékgazdéalkodas rendje megsértésének blintette és mas biincselekmény miatt Terheltl
¢és tarsai vadlottak ellen folyamatban 1évd biintetdligyben a Papai Jarasbirosag sziil.hely2
2022. marcius 23. napjan — targyalds melldzésével - meghozta a kdvetkezo

BUNTETO VEGZEST:

A birdsag a szabadlabon 1évé
Terhelt1 - szlil.helyl, sziil_datuml. napjan
sziletett,
anyja neve: anl,
lakcime: Cim1. szam
tart.helye: u.a.
személyazonositd okmanyéanak szama: szig szl,
telefonszama: -,
magyar allampolgar, magyar anyanyelvi,
I. rendii vadlottal szemben

felbujtoként elkovetett hulladékgazdalkodas rendje megsértésének biintette [Btk. 248. §
(1) bekezdés a) pont (2) bekezdés], valamint

kiskoru veszélyeztetésének biintette [Btk. 208. § (1) bekezdés] miatt

- halmazati biintetésiil - 2 (kettd) év szabadsagvesztés biintetést szab ki.

A birdsag a szabadsagvesztés végrehajtdsat 2 (ketté) év 6 (hat) héonap probaidore
felfiiggeszti.

A Dbirésag a szabadsagvesztés végrehajtasi fokozatat borton fokozatban allapitja meg,
amelybdl esetleges utdlagos végrehajtas elrendelése esetén a vadlott legkorabban a biintetés
kétharmad részének kitoltését kovetd napon bocsathat6 feltételes szabadsagra.

A birdsag Terheltl 1. rendti vadlottat 3 (hdarom) év idétartamra eltiltja barmely olyan
foglalkozas gyakorlasatdl vagy egyéb tevékenységtdl, amelynek keretében 18. életévét be
nem toltott személy nevelését, feliigyeletét, gondozasat, gyogyszeres kezelését végzi, illetve
ilyen személlyel egyéb hatalmi vagy befolyasi viszonyban 4ll.

A bir6sag a szabadlabon 1év6
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fk. Terhelt2 - aki sziil.hely?2 sziil datum?2 sziiletett,
anyja neve: an2
lakcime: Ciml1. szdm
tart.helye: u.a.
személyazonosito okmanyanak szama: szig.sz2
telefonszama: -,
magyar allampolgar, magyar anyanyelvii,

II. rendi vadlottal szemben

tarstettesként elkovetett hulladékgazdalkodas rendje megsértésének biintette [Btk. 248.
§ (1) bekezdés a) pont (2) bekezdés], miatt

3 (harom) év idétartamra probara bocsatja.

A birdsag megallapitja, hogy a Terhelt2 II. rendli vadlott a probara bocsatas probaideje alatt
partfogo feliigyelet alatt all.

A birésag a szabadlabon 1év6
Terhelt3 - aki sziil.hely3 sziil datum3 napjan sziiletett,
anyja neve: an_3
lakcime: Cim3. szam
tart.helye: Cim4.
személyazonosito okmanyanak szama: szig.sz 3
telefonszama: -,
magyar allampolgér, magyar anyanyelvi
I1I. rendii vadlottal szemben

tarstettesként elkovetett hulladékgazdalkodas rendje megsértésének biintette [Btk. 248.
§ (1) bekezdés a) pont (2) bekezdés], miatt

-mint tobbszoros visszaesé - 240 (kettészaznegyven) ora kozérdekii munka biintetést
szab Ki.

A kozérdekli munka biintetést kozepesen nehéz fizikai munkakorben rendeli végrehajtani.

Amennyiben a vadlott a kozérdekli munkat 6nhibajabol nem végzi el, a kozérdekii munkat
vagy annak hatralévd részét foghdz fokozatban végrehajtandd szabadsagvesztésre kell
atvaltoztatni.

A Péapai Renddrkapitanysadg Vizsgalati Osztalya altal bii_sz bii. szdmon a nyomozas sordn
blinjelként lefoglalt és a bunjeljegyzék 1. tételszam alatt szerepld 1 db sikpaldbdl vett
reprezentativ minta lefoglalasat megsziinteti ¢s annak megsemmisitését rendeli el.

A birosag egyetemlegesen kotelezi Terheltl 1. rendii, fk. Terhelt2 II. rendii és Terhelt3 III.
rendil vadlottakat, hogy fizessenek meg kiilon felhivasra a Magyar Allam javara az eljaras
soran keletkezett 195.309,- (szazkilencvenitezer-haromszazkilenc) Ft biiniigyi koltséget.
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A végzés ellen fellebbezésnek helye nincsen, de a kézbesitéstdl szamitott 8 (nyolc) napon
belill az ligyészség, a vadlott, a védo, a maganfél, a vagyoni érdekelt és az egyéb érdekelt
targyalas tartasat inditvanyozhatja.

Ha a végzés meghozatalat az ligyészség inditvanyozta, az {igyész nem inditvanyozhatja a
targyalas tartasat azon az alapon, hogy a birdsag a végzését targyalds mell6zésével hozta.

A maganfél a polgari jogi igényt elbirdldo rendelkezéssel, a vagyoni érdekelt és az egyéb
érdekelt a biintetdé végzés ra vonatkozd rendelkezésével kapcsolatban inditvanyozhatja
targyalas tartasat. A targyalds tartasa iranti inditvdnynak a biintetd végzésben kiszabott
biintetés vagy alkalmazott intézkedés végrehajtasara, illetve az abban foglaltak teljesitésére —
kivéve, ha a targyalds tartdsa iranti inditvany kizarolag a polgari jogi igényre vonatkozd
rendelkezést sérelmezte — halaszto hatalya van.

A téargyalas tartdsara irdnyuld inditvanyt az inditvanyozo az el6készitd iilés megkezdéség
visszavonhatja. A vadlott javara mas altal bejelentett targyalds tartdsa iranti inditvanyt az
inditvanyoz6 csak a vadlott hozzajarulasaval vonhatja vissza. E rendelkezés az ligyészség
inditvanyara nem vonatkozik.

A targyalas tartasat inditvanyozo személynek az el6készito iilésen valo jelenléte kotelezd. Ha
az elokészitd iilésen nem jelenik meg és magat alapos okkal, elézetesen, haladéktalanul nem
menti ki, agy kell tekinteni, mint aki az inditvanyt visszavonta.

INDOKOLAS

A Veszprémi Jarasi Ugyészség a Papai Jarasbirosdgra 2022. februar 25. napjan érkezett
vadirat_sz szdmu iratdban Terheltl I. rendii vadlottal szemben 1 rendbeli felbujtokeént
elkovetett a Btk. 248. §(1) bekezdés a) pontjaba iitk6zd és a (2) bekezdés szerint mindsiild
veszélyes hulladékra elkdvetett hulladékgazdalkodas rendje megsértésének buintette, valamint
1 rendbeli a Btk. 208. § (1) bekezdésébe litk6z6 kiskort veszélyeztetésének biintette miatt, fk.
Terhelt2 II. rendii vadlottal szemben tarstettesként elkovetett 1 rendbeli a Btk. 248. §(1)
bekezdés a) pontjaba iitkoz6 ¢és a (2) bekezdés szerint mindsiilé veszélyes hulladékra
elkovetett hulladékgazdalkodas rendje megsértésének biintette, valamint Terhelt3 III. rendi
vadlottal szemben mint tobbszords visszaesdvel szemben tarstettesként elkovetett, 1 rendbeli
a Btk. 248. §(1) bekezdés a) pontjaba iitk6zo és a (2) bekezdés szerint mindsiilé veszélyes
hulladékra elkovetett hulladékgazdalkodas rendje megsértésének bilintette miatt emelt vadat.

A birdsag altal megallapitott rovid tényallas a kovetkezo:

Terheltl 1. r. vadlott magyar 4llampolgér, magyar anyanyelvii. Csaladi allapotarol, kiskort
gyermekeinek szamarol, iskolai végzettségérdl, foglalkozdsardl, munkahelyérél, havi
jovedelmérdl, vagyonarol, tartozasardl, egészségi allapotarél nem nyilatkozott. Biintetlen
elééleti.

fk. Terhelt2 II. r. vadlott magyar allampolgar, magyar anyanyelvii. Csaladi allapotarodl,
kiskort gyermekeinek szamarol, iskolai végzettségérdl, foglalkozasardl, munkahelyérdl, havi
jovedelmérdl, vagyonarol, tartozasarol, egészségi allapotar6l nem nyilatkozott. Biintetlen
elééletti.
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Terhelt3 III. r. vadlott magyar allampolgér, magyar anyanyelvii. Elvalt csaladi allapota, 2
kiskora gyermek eltartasarol koteles gondoskodni. Iskolai végzettsége 8 altalanos iskolai
osztaly, alkalmi munkakbol tartja fenn magat, melybdl havi jovedelme 50.000 Ft.
Vagyontalan, tartozdsa nincsen, tartés betegsége nincsen. TObbszordsen biintetett eldéletd,
utolso biintetése:

- a Pépai Jarasbirosag 2016. augusztus 25. napjan jogerds itélet sz 1 szamu itéletével hamis
vad blintette miatt, mint visszaes6t 1 év 6 hdonap bortonbiintetésre itélte, tovabba 2 évre
eltiltotta a kozligyek gyakorlasatol,

- a Papai Jarasbirosag 2016. oktdber 20. napjan jogerds itélet sz 2 szamu itéletével lopas
biuntette miatt, mint visszaes6t 1 év bortonbiintetésre itélte, tovabba 2 éve eltiltotta a
kozligyek gyakorlasatol,

- a Papai Jarasbirosag 2017. méjus 16. napjan jogerds itélet szam: 3 szamu itéletével lopas
vétsége miatt, mint kiilonos visszaesot 1 év bortonbiintetésre itélte, tovabba 1 évre eltiltotta a
koziigyek gyakorldsatol, valamint 250 Ft vagyonelkobzésra itélte,

- a Papai Jarasbirésag 2017. szeptember 13. napjan jogerds itélet szam 4 szamu
Osszblintetési itéletével a fenti itéleteket Gsszbiintetésbe foglalta, s a vadlottat 2 év 3 ho
bortonbiintetésre itélte, tovabba 2 évre eltiltotta a kozligyek gyakorlasatol, valamint 250 Ft
vagyonelkobzasra itélte. Ezen biintetésbdl 2020. majus 18. napjan biintetését kitdltve
szabadult.

Terheltl vadlott és tarsai vadlottak az alabbi biincselekményt kovették el:

Terhelt]l I. rendi vadlott a kft 1 képviseletében 2020. oktdber 15. napjan helység 1
munkaszerzddést kotott tanu3 német allampolgarral, melyben vallalta, hogy a cim 1 szdm
alatti csaladi haz felgjitdsa soran keletkezett hulladékot elszallitja, annak artalmatlanitasarol
gondoskodik.

Terheltl I. rendi vadlott és fia, fk. Terhelt2 II. rendi vadlottak 2020. oktober 16. és 2020.
oktober 23. kozotti idoben kozott elvégezték a feltjitasi munkalatokat, majd Terheltl 1. rendi
vadlott megbizasabdl fk. Terhelt2 II. rendl vadlott 2020. oktober 31. napjan a kora délutani
orakban az altala vezetett, Terheltl I. rendi vadlott tulajdonat képezd frsz 1 frsz-u gk 1
tipusu gépjarmiivel Terhelt3 III. rendli vadlottal egyiitt cim 2 szdm el6tt talalhato
lakoingatlan elotti kozteriiletre kozlekedtek abbdl a célbol, hogy a fenti épitkezésrdl szarmazo
mintegy 4,5 kobméter mennyiségli hulladékot illegalisan elhelyezzék.

Fk. Terhelt2 II. rendt és Terhelt3 III. rendti vadlottak Terheltl 1. rendi vadlott rabirasara a
tehergépkocsibdl a fenti teriileten talalhatdé mintegy 3 négyzetméter nagysadgih mélyedésbe
elkezdték lepakolni az altaluk szallitott épitési bontasi hulladékot, igy 4,5 kdbméter
mennyiségli palatormeléket, valamint katranylemezt. A vadlottak a gépjarmi rakterében 1évo
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hulladék mintegy felét tritették ki, amikor ket tetten érték, majd a helyszinre érkezd
renddrség a hulladékot lefoglalta.

A lefoglalt 4,5 kobméter palahulladék és katranyos szigetelolemez alkalmas az emberi élet,
testi épség, egészség, a fold, a viz, a levegd vagy azok Osszetevdi, illetve éldszervezet
egyedének veszélyeztetésére, igy az a 2012. évi CLXXXV torvény (Ht.) 2. § 23) pontja
alapjan, valamint a Btk. 248. § (4) bekezdése szerint is hulladéknak mindsiil.

Veszélyes hulladék a Ht. 2. § 48. pontja értelmében az 1. mellékletben meghatarozott
veszélyességi jellemzok legalabb egyikével rendelkezo hulladék.

A lefoglalt hulladék a Ht. 1. szamt Melléklete 7. pontja értelmében HP7 Rékkeltd, azaz olyan
hulladék, mely rakot okoz, vagy noveli annak incidencidjat, tovabba az 1. sz. Melléklet 14.

cre

Az azbeszt tartalmt palatdormelék veszélyes anyagartalma miatt megtort allapotban levegdbe
keriilve, rakkeltd hatasa miatt alkalmas az emberi €let, testi épség, egészség, a fold, a viz, a
levegd vagy azok Osszetevoi, illetve ¢€loszervezet egyedének veszélyeztetésére, ezért
veszélyes hulladéknak mindsiil.

A fenti azbeszt és veszélyes hulladék szallitasat a hulladékot szallitdé személy csak
hulladékgazdalkodési engedély birtokaban, vagy nyilvantartdsba vétel alapjan végezheti,
mely engedéllyel a vadlottak nem rendelkeztek.

Terheltl 1. rendi vadlott azon magatartasaval, hogy fiat tk. Terhelt2 II. rendi vadlottat
blincselekmény elkovetésére birta ra, a kiskort erkolesi fejlodését stilyosan veszélyeztette.

Terheltl I. renddi, Terhelt2 II. r. vadlott, valamint Terhelt3 III. r. vadlott az ligyben vallomast
nem tettek, azonban a birdsag végzésének tényallasi alapjat képezték a kovetkezd iratok:
biintetéfeljelentés, renddri jelentés, lefoglalasrol késziilt jegyzkonyv és elrendeld hatarozat,
lefoglalas megsziintetésérdl hozott hatarozat, igazsagiigyi szakértéi vélemény, tanu2, tanul,
tanu3, tant4 tantk vallomasardl szo6lo jegyzOkonyvek, cégnyilvantartdsi adatok, fk. Terhelt2
II. rendi vadlott kornyezettanulmanya, kormanyhivatali hatarozat, valamint Terheltl I.
rendi vadlott, f.k. Terhelt2 II. rendid vadlott, valamint Terhelt3 III. rendi vadlott
személyi- és buniigyi nyilvantartasi adatai, valamint gyanusitotti kihallgatasarol szo6lo
jegyzdkonyveik.

Mindezek alapjan a birosag kétséget kizaroan megallapitotta, hogy Terheltl I. rendii vadlott
elkovette felbujtoként az 1 rendbeli a Btk. 248. §(1) bekezdés a) pontjaba iitkdzo és a (2)
bekezdés szerint mindsiild veszélyes hulladékra elkdvetett hulladékgazdalkodas rendje
megsértésének biintettét, mint valamint 1 rendbeli a Btk. 208. § (1) bekezdésébe {itk6z6
kiskoru veszélyeztetésének biintettét, fk. Terhelt2 II. rendii vadlott tarstettesként elkovette
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az 1 rendbeli a Btk. 248. §(1) bekezdés a) pontjaba iitk6zd és a (2) bekezdés szerint mindsiild
veszélyes hulladékra elkovetett hulladékgazdalkodas rendje megsértésének blintettét,
valamint Terhelt3 III. rendi vadlott, mint tobbszoros visszaeso tarstettesként elkovette az 1
rendbeli a Btk. 248. §(1) bekezdés a) pontjaba iitk6z6 €és a (2) bekezdés szerint mindsiilo
veszélyes hulladékra elkdvetett hulladékgazdalkodas rendje megsértésének biintettét.

A birosag jelen hatarozatat targyalds mell6zésével hozta meg, mivel bar a cselekmény
elkdvetését egyik vadlott sem ismerte el, azonban a végzés meghozataldhoz sziikséges, a Be.
740. § (1) bekezdésének a)-c) pontjaban foglalt feltételek fennallnak, az iligy megitélése
egyszerl, a vadlottak szabadlabon vannak ¢€s a biintetés célja targyalds tartdsa nélkiil is
elérhetd, tovabba megvalosul a 2020. évi LVIIL. tv 215.§(2) bekezdésében irt feltétel is, mely
szerint a terhelt beismerésétdl fiiggetleniil a 8 évi szabadsagvesztésnél nem sulyosabban
biintetendd bilincselekmény esetén bilintetévégzés hozhatd, hiszen valamennyi biincselekmény
8 évi szabadsagvesztésnél nem sulyosabban biintetendo.

A birdsag altal alkalmazott jogszabalyok:

Be. 740.§-741.§, 2020. évi LVIIL tv 215.§(2) bekezdés, Btk.79.§, Btk.80.§(1) bekezdés,
Btk.33.§(1) bekezdés a) pont, c) pont, Btk. 34. -36. §, Btk. 80. § (2) bekezdés, 37. § (2)
bekezdés a) pont, Btk. 85. § (1)(2) bekezdés, Btk. 52.§ (4) bekezdés, 53.§ (1) (2) bekezdés,
Btk. 117. § (1) (2) bekezdés, Btk. 119. § (1) bekezdés b) pont Btk. 47§. (1) bekezdés, Btk. 38.
§. (2) bekezdés a) pont, Be. 574. § (1) és (2) bekezdés, Be. 320.§(1) bekezdés a) pont, (2)
bekezdés.

Pépa, 2022. marcius 23.

Dr. Kovacs-Puskas Eva s.k.

biro

Zaradék:
A végzés 2022. aprilis 12. napjan jogerdre emelkedett.
Pépa, 2022. aprilis 21.

Dr. Kovacs-Puskas Eva s.k.
bird

A kiadmany hiteléiil:



