Fovarosi [télotabla Katonai Tanacsa

6.Kbf.4/2023/6.

A Févarosi [télétabla Katonai Tanacsa mint masodfoku birésag Budapesten, a 2023. aprilis
14. napjan megtartott tanacsiilésen meghozta a kovetkezo

végzést:

A szolgalatban kotelességszegés blintette miatt Terhelt]l vadlott ellen inditott biintetéligyben a
Debreceni Torvényszék Katonai Tandcsa 2023. januar 11. napjan kihirdetett
KB.II1.26/2022/7. szam itéletét helybenhagyja.

Indokolas

[1] A Debreceni Torvényszék Katonai Tanacsa 2023. januar 11. napjan kihirdetett
KB.II1.26/2022/7. szam1 itéletével Terheltl vadlottat blindsnek mondta ki a Btk. 438. § (1)
bekezdésébe 1itk6z6, de a (2) bekezdés a) pontja szerint mindsild szolgalatban
kotelességszegés blintettében, ezért 250 napi tétel, napi tételenként 1000 Ft, 6sszesen 250.000
Ft pénzbiintetésre itélte. A birosdg rendelkezett a pénzbiintetés meg nem fizetése esetére,
annak szabadsagvesztésre torténd atvaltoztatasara.

[2] Az eldkészitd iilésen a katonai ligyész jelentett be fellebbezést sulyositas, a
pénzbiintetés napi tételei szdmanak felemelése érdekében. A vadlott a kihirdetett itéletet
tudomasul vette.

[3] A katonai ligyész elGterjesztette fellebbezése irasbeli indokolasat, melyben
kifejtette, hogy az elsdfoku birosag a pénzbiintetés napi tételei szamanak meghatarozéasa soran
elmulasztotta értékelni azt a koriilményt, hogy a vadlott a szolgalatba lépésekor a
szamitogépén az Utdijmodult el sem inditotta, és cselekményébdl nem csupan az ellendrzes
elmulasztasaval a jelentds hatrany veszélye allt fenn, hanem az ténylegesen be is kovetkezett
a vadiratban kiilon megjelolt ukran gépjarmiivek iizembentartéival szemben, akikre
vonatkozoan a kozigazgatasi eljaras nem keriilt meginditasara. Tovabbi nyomatékos sulyosito
koriilményként kérte értékelni a hasonlo jellegii katonai blincselekmények elszaporodottsagat
a egy¢éb érdekelt2-n
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[4] A Fovarosi Fellebbviteli Foligyészség a BF.48/2023/3. szamu atiratdban az
els6foku tigyész altal bejelentett fellebbezést fenntartotta. Kifejtette azon allaspontjat, hogy az
igyben a feliilbiralat a Be. 590. § (3) bekezdése alapjan korlatozott, tovabba, hogy a
fellebbezés a Be. 598. § (2) bekezdésében irt tanacsiilésen biralhato el. A jogi mindsitést
illetéen kifogasolta, hogy az els6foki katonai tanacs a vadlott blinosségét nem
folytatdlagosan elkovetett szolgalati bilintettben éallapitotta meg, annak ellenére, hogy utdij
ellendrzési kotelmét visszatérden nem teljesitette. A fellebbviteli foligyészség utalt arra, hogy
a vadlott munkakori leirdsa szerint informatikai feladatok végrehajtasara rendelt
fohatarrendész, és ebbdl fakadd kotelezettségeivel 1s szembehelyezkedett, amikor
utlevélkezeldi szolgalatba 1épésekor az utdij ellendrzd szamitogépes rendszer hiba {lizenetérdl
tudomast szerezve, az észlelt hibardl nem tett jelentést eloljardjanak. A masodfoku ligyészség
a biintetéskiszabas korében utalt arra, hogy a pénzbiintetés napi tételszdma nem tiikrozi az
elbiralt katonai blntett folytatélagossagban is megnyilvanuldo valos targyi sulyat, és
alkalmatlan az eddig két alkalommal mar fenyitésben részesitett vadlottnak a normakovetd
magatartasra torténd raszoritasara. A napi tétel Gsszege azonban méltanyosnak tekinthetd.
Kifogéasolta a fellebbviteli foligyészség, hogy az elséfoku birdsdg az eldkészitd {ilés
jegyzokonyvének 6. oldalan a vadlott rendfokozatat eliras folytdn renddr alezredesként
rogzitette. A fentiekre figyelemmel inditvanyozta, hogy a Févarosi [télotdbla Katonai Tan4csa
az elséfoku birosag itéletét a Be. 606. § (1) bekezdése alapjan valtoztassa meg, a vadlott
elbiralt szolgélati bilintettét mindsitse folytatdlagosan elkdvetettnek, és a vadlottal szemben
szabjon ki felemelt napi tételszamu pénzbiintetést. Egyebekben az elséfoku itéletet hagyja
helyben.

[5] A katonai ligyész altal bejelentett fellebbezés tartalméra figyelemmel a
feliilbiralat az tigyben a Be. 590. § (3) bekezdésében foglaltak alapjan korlatozott. A
feliilbiralat soran a masodfokl birdsag vizsgalta, hogy az els6fokll birdsdg nem sértett-e olyan
eljarasi szabalyt, amely a Be. 607. § (1) és 608. § (1) bekezdései alapjan az itélet hatalyon
kiviil helyezését eredményezné, vizsgalta még a bilincselekmény mindsitésére, tovabba —
értelemszertien — a biintetés kiszabasara vonatkozd rendelkezést. A masodfoku birdsag a Be.
598. § (2) bekezdése alapjan tandcsiilésen jart el.

[6] A jelen iigy elézményeként sziikséges rdgziteni, hogy a Debreceni
Torvényszeék Katonai Tanacsa a 2022. november 25. napjan targyalas mell6zésével meghozott
KBK.II1.38/2022/2. szamu biintetd végzésével Terheltl vadlottal szemben a Btk. 438. § (1)
bekezdésébe iitkozo ¢és a (2) bekezdés a) pontja szerint mindsilé szolgalatban
kotelességszegés blintette miatt 250 napi tétel, napi tételenként 1200 Ft, 6sszesen 300.000 Ft
pénzblintetést szabott ki. A torvényes hataridén beliill az ligyészség az ligyben targyalds
tartasat kérte.

[7] A targyalas tartasara irdnyuld inditvanyt kovetden megtartott elokészitd tilésen
a vadlott a Be. 504. § (1) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen a vaddal egyezden
beismerte a blindsségét és lemondott a targyalashoz vald jogarol. Az elséfoku birosag a Be.
504. § (2) és (3) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen a véadlott beismerd nyilatkozatat
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végzésével elfogadta, majd kihallgatta 6t a biintetéskiszabasi koriilményekre vonatkozoan.
Ezt kovetden a katonai tanacs a vaddal egyezo itéleti tényallast allapitott meg.

[8] Nem tévedett az elséfoku birosag, amikor Terheltl vadlott blindsségét — szintén
a vaddal egyezden — a Btk. 438. § (1) bekezdésébe iitkdzo és a (2) bekezdés a) pontja szerint
mindsiild szolgalatban kotelességszegés blintettében allapitotta meg. A masodfokl birdsag
nem ¢értett egyet a fellebbviteli foiligyészségnek arra irdnyuld inditvanyaval, hogy a vadlott a
terhére rott blincselekményt folytatdlagosan elkdvetettként mindsitse. A BH1995. 135. szamu
eseti dontésben kifejtett allaspont szerint az Or, tligyeleti és mas készenléti szolgalatok
ellatasara vonatkozo eldirdsok tobbszori megszegése csak akkor vonhato a folytatélagossag
egységeébe, ha az elkovetd ugyanazon szolgalata alatt — pl. 24 6réas Orszolgalatban kiilonb6z6
felallitaisok idején — tanutsit ismételten kotelezettségszegd magatartast. Egyébként a
szolgalatban kotelességszegés jogi értékelésénél az ugyanazon szolgalatban kovetendo
szabalyok megszegése, akar kiillonb6z6 modon torténd megszegése is természetes egység.

[9] A sulyositasra iranyul6 tigyészi fellebbezés nem alapos.

[10] Az elséfoku birdsag itéletében helytalloan sorolta fel a biintetés kiszabdsa soran
figyelembe vehetd koriilményeket. Igen részletesen foglalkozott a vadlott javara és terhére
jelentkez6 enyhitd és sulyositd koriilmények értékelésével, és nem tévedett, amikor a Btk. 33.
§ (4) bekezdésében irt rendelkezés alkalmazasaval a vadlottal szemben a rendelkez6 részben
irt pénzblintetést szabta ki. A 250 napi tétel ardnyos a cselekmény targyi stlyaval, mig az
1000 Ft-os napi tétel Osszege méltanyosan keriilt meghatirozasra. Osszességében a
torvényszék katonai tandcsa altal kiszabott pénzbiintetés megfeleléen szolgéalja a Btk. 79. §-
aban irt bilintetési célokat. A blintetéskiszabas kapcsan a masodfoku birésag utalni kivan arra,
hogy a sulyositas érdekében fellebbezést bejelentd tligyészség a vadlott beismerése esetére 280
napi tétel, napi tételenként 1000 Ft pénzbiintetés kiszabasat inditvanyozta. Az ligyészség altal
inditvanyozott, és az elséfoku birosag altal kiszabott pénzbiintetés Osszegében mutatkozo
minimalis eltérés semmiképpen sem szolgalhatna a pénzbiintetés sulyositdsanak megfontolasa
alapjaul.

[11] A Debreceni Torvényszék Katonai Tanacsa itéletének egyéb rendelkezései is
torvényesek, ezért azt a Fdvarosi Itélotdbla Katonai Tanacsa — helyes indoka alapjan —
helybenhagyta.

[12] A Févarosi [télétabla Katonai Tanacsanak végzése a Be. 605. § (1) bekezdésén
alapszik.

Budapest, 2023. aprilis 14.
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Dr. Torok Zsolt hb. dandartabornok s.k.

a tanacs elnoke

’ Dr. Mészaros Laszlo hb. ezredes s.k.
Dr. Szab6 Eva hb. ezredes s.k.

eloado
biro biro

A Debreceni Torvényszék Katonai Tanicsanak KB.II1.26/2022/7. szamu itélete a FOvarosi
Itélétabla Katonai Tanacsanak 6.Kbf.4/2023/6. szam végzése folytan 2023. aprilis 14. napjan
jogerdre emelkedett és végrehajthatova valt.

Budapest, 2023. aprilis 14.

Dr. Torok Zsolt hb. dandartabornok s.k.

a tanacs elnoke



