Févarosi [télétabla Katonai Tanacsa
6.Kbf.50/2022/7.

A Févarosi [télétabla Katonai Tanacsa mint méasodfoka birdsag Budapesten, a 2023. januar
25. napjan megtartott tanacsiilésen meghozta a kovetkezd

végzést:

A szolgalatban kotelességszegés biintette miatt Terheltl vadlott ellen inditott biintetéligyben a
Debreceni Torvényszék Katonai Tanacsa 2022. oktober 13. napjan kihirdetett
KB.I1.22/2022/6. szam itéletét helybenhagyja.

Indokolas

[1] A Debreceni Torvényszék Katonai Tanacsa a 2022. oktober 13. napjan
kihirdetett KB.I1.22/2022/6. szamu itéletével Terhelt1 vadlottat
— elokeészitd iilésen - blindsnek mondta ki a Btk. 438. § (1) bekezdésébe itk6zo és a (2)
bekezdés a) pontja szerint mindsiild szolgalatban kdtelességszegés bilintettében. Ezért 6t 340
napi tétel, egy napi tétel Gsszegét 1.400 forintban meghatarozva, dsszesen 476.000 forint
pénzbiintetésre itélte. A pénzbiintetés vagy annak fennmaradd részének meg nem fizetése
esetére rendelkezett arrol, hogy a pénzbiintetést vagy annak meg nem fizetett részét
foghazban végrehajtando szabadsagvesztésre kell atvaltoztatni.

[2] Az ligyész az elokészitd iilésen fellebbezést jelentett be a vadlott terhére
sulyositas végett, a kiszabott pénzbiintetés egy napi tételének dsszege felemelése érdekében.
A vadlott és védoje az itéletet tudomasul vették.

[3] A Fovarosi Fellebbviteli Foligyészség a BF.790/2022/4. szamu atiratdban az
ligyészi fellebbezést helyes indokainal fogva fenntartotta. Allaspontja szerint az elséfokon
eljaro katonai tandcs eljarasa soran a perrendbeli szabalyokat betartotta, az elokészitd lilésen a
vadlott a vad targyava tett bilincselekmény elkdvetésében a bilindsségét elismerte és a
targyalashoz valo jogardl lemondott. Az elsdfoktl katonai tandcs a vadlott nyilatkozatat
torvényesen fogadta el, a torténeti tényallast és a cselekmény jogi mindsitését a vaddal
egyezden allapitotta meg, az itéletet a Be. 562. § (4) bekezdése alapjan indokolta. Helyesen
tarta fel tovabba a biintetés kiszabasanal iranyado6 koriilményeket, majd azokat indokolasaban
bemutatta és értékelte, igy allaspontja szerint a Btk. 79. §-adban irt biintetési célok érvényre
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juttatasara pénzbiintetés alkalmazéasa elegendd volt. Kiemelte, hogy az elséfoku birdsag a
pénzbiintetés napi tételének szamat helyesen igazitotta a blincselekmény targyi sulydhoz,
azonban az egy napi tételnek megfeleld Osszeget torvénysértden alacsonyan hatarozta meg,
mivel nem megfelelden vette figyelembe a vadlott személyi és jovedelmi viszonyait.

Mindezek alapjan inditvanyozta, hogy a masodfoku birdsag az elséfoku birdsag itéletét a Be.
606. § (1) bekezdése alapjan valtoztassa meg €s a vadlottal szemben kiszabott pénzbiintetést
sulyositsa igy, hogy a pénzbiintetés egy napi tételének megfeleld Osszeget emelje fel,
egyebekben az elséfoku birdsag itéletét hagyja helyben.

[4] Az ligyészség altal bejelentett fellebbezés tartalméra figyelemmel a feliilbirdlat
a Be. 590. § (3) bekezdésében foglaltak okan korlatozott terjedelmti. A feliilbiralat soran a
masodfokl birdsag vizsgalta, hogy az elséfoku birdsdg nem sértett-e olyan eljarasi szabalyt,
amely a Be. 607. § (1) és 608. § (1) bekezdései alapjan az itélet hatalyon kiviil helyezését
eredményezné. A masodfoku birdsag a Be. 598. § (2) bekezdése alapjan tanacsiilésen jart el.

[5] A Debreceni Torvényszék Katonai Tanacsa a 2022. julius 19. napjan kelt —
targyalds mell6zésével hozott — biintetovégzésével Terheltl-gyel szemben a Btk. 438. § (1)
bekezdésébe 1itk6z6, de a (2) bekezdés a) pontja szerint mindsild szolgalatban
kotelességszegés blintette miatt 340 napi tétel, napi tételenként 1400 forint, 6sszesen 476.000
forint pénzblintetést szabott ki. Az ligyészség magasabb napi tétel Osszegli pénzbiintetés
kiszabasa érdekében targyalas tartasat kérte.

[6] A masodfoku birosag a feliilbiralat soran megallapitotta, hogy az elséfoku
katonai tandcs eljarasa sordn a perrendi szabalyokat betartotta. Az els6foku katonai tanacs
nem vétett a Be. 607. § (1) bekezdésében és a Be. 608. § (1) bekezdésében irt olyan eljarasi
szabalysértést, amely az itélet hatdlyon kiviil helyezésére vezetne, ilyen eljarasi
szabalyszegésre az érdekeltek nem hivatkoztak.

[7] A vadlott az eldkészitd iilésen a Be. 504. § (1) bekezdésében foglaltaknak
megfelelden a vaddal egyezden beismerte a biindsségét és lemondott a targyalashoz vald
jogardl. Az elséfoku birosag a Be. 504. § (2) és (3) bekezdéseiben foglaltaknak megfeleléen a
vadlott beismerd nyilatkozatat végzésével elfogadta, majd kihallgatta 6t a biintetéskiszabasi
koriilményeire vonatkozoan. Ezt kovetden a katonai tanacs a vaddal egyezd itéleti tényallast
allapitott meg. Nem tévedett az els6foku birosag akkor, amikor a vaddal megegyezd tényallas
alapjan Terheltl véadlott biindsségét a Btk. 438. § (1) és (2) bekezdés a) pontjaba iitk6z6
szolgalatban kotelességszegés bilintettében megallapitotta. A vadlottnak az el6készitd iilésen
tett vaddal egyezd beismerése ¢és az iigy rendelkezésre allo ligyiratai alapjan megallapitotta,
hogy a vadlott elkdvette a terhére rott biincselekményt, mivel a tényallasban felhivott
szolgélatra vonatkoz6 szabalyokat stlyosan megszegte, amely szabalyszegés a szolgélat
ellatasara jelentds hatrany veszélyével jart.

[8] A pénzbiintetés sulyositasara irdnyul6 tigyészi fellebbezés nem alapos.
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[9] Az elséfoku birosag itéletében helytalloan sorolta fel a biintetés kiszabdsa
soran figyelembe vehetd koriilményeket. Helyesen értékelte az els6foku birdsdg a vadlott
javéara az Aaltala tett beismerd vallomast, valamint, hogy az elkdvetett biincselekmény
vonatkozédsdban megbano magatartast tantsitott.

Nem tévedett, amikor enyhitd koriilményként értékelte a vadlott vonatkozasaban a hosszu
ideje, 25 éve fennalld szolgalati viszonyat, a bekovetkezett idémulast, valamint azt, hogy 1
kiskoru gyermeke és 1 nagykori gyermeke tartasara koteles. Megjegyzi tovabba az itélétabla,
hogy a vadlott, korabban nem keriilt 6sszetlizésbe a torvénnyel.

[10] Ugyanakkor az els6foku birosag helytalldan értékelte sulyositd koriilményként a
vadlott vonatkozasaban a hasonl6 jellegli biincselekmények elszaporodottsagat, valamint azt,
hogy két alkalommal volt korabban fenyitve.

[11] A blindsségi koriilmények szambavételét kovetden nem tévedett az elsdfoka
birdsadg a pénzbiintetés napi tételszamanak meghatarozasakor, mivel az alkalmas mind a
specialis, mind pedig a generalis prevencid érvényesitésére, aranyos a cselekmény targyi
stilyaval. A Fovarosi [télétabla a Fellebbviteli Féiigyészség allaspontjaval szemben nem latta
sziikségesnek a pénzbilintetés napi tétele 0sszegének felemelését, mivel az ardnyban all a
vadlott személyi és vagyoni koriilményeivel. A pénzbiintetés egy napi tétel Osszegének
meghatarozasakor fokozottan figyelemmel kellett lenni a vadlott megromlott egészségligyi
allapotéara, valamint arra, hogy egy kiskoru és egy nagykoru gyermeke eltartdsara koteles,
hiteltartozas is terheli, ezzel szemben felesége rendkiviil csekély havi jovedelemmel
rendelkezik, igy a vadlott havi jovedelmének nagy részét csaladja eltartasara, valamint hitele
torlesztésére forditja. Az enyhité koriilmények talstlyara tekintettel egyetértett az itélotabla
az els6fokon eljart katonai tanaccsal abban, hogy magasabb pénzbiintetés kiszabdsa nem
lenne indokolt. Osztotta a méasodfokt birdsag azon elsdbir6i megallapitast is, miszerint nem
tekinthetd a vadlottnak sem a vagyoni helyzete, sem a havi keresete olyan kiemelkeddnek,
amely indokolna a pénzbiintetés napi tétele 6sszegének sulyositasat.

[12] A kiszabott pénzbiintetés nagysaga - figyelembe véve a Btk. 79. §-ban foglalt
biintetési célokat és 80. §-ban foglalt biintetéskiszabasi elveket is - elégséges, azonban
szlikséges is annak érdekében, hogy mind a vadlottat, mind mésokat visszatartson hasonlo
blincselekmény elkdvetésétol.

[13] A Debreceni Torvényszék Katonai Tanacsa itéletének egyéb rendelkezései is
torvényesek, ezért a FOvarosi Itélétdbla Katonai Tanacsa — helyes indokai alapjan —
helybenhagyta.

[14] A Févarosi [télétabla Katonai Tanacsanak végzése a Be. 605. § (1) bekezdésén
alapszik.
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Budapest, 2023. januar 25.

Dr. Torok Zsolt hb. dandartabornok s.k.
a tanacs elnoke

Dr. Mészaros Laszlo hb. ezredes s.k.
Dr. Belovai Henriette hb. szazados s.k.

eléadd bird
bird

A Debreceni Torvenyszek Katonai Tanacsa KB.IL.22/2022/6. szamu itélete a FOvarosi
[télotabla Katonai Tanacsa 6.Kbf.50/2022/7. szdmu végzése folytan 2023. januar 25. napjan
Terhelt] vadlott tekintetében jogerds és végrehajthato.

Budapest, 2023. janudr 25.

Dr. Torok Zsolt hb. dandartabornok s.k.

a tanacs elnoke



