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Az itélotabla az elséfokt birosdg itéletének nem fellebbezett részét nem érinti, a
megfellebbezett rendelkezését helybenhagyja.

Az itélétabla megallapitja, hogy 61.669 (hatvanegyezer-hatszdzhatvankilenc) forint
fellebbezési illeték az allam terhén marad.

Az itélet ellen fellebbezésnek nincs helye.
Indokolas

[1] A masodfokl biroésag az elsdfoku birdsag altal megallapitott tényallast tekintette
iranyadonak, mely szerint felperes 1980. november 17. napjatdl allt munkaviszonyban az
alperes jogelddjével vajar munkakorben. Felperes 1992. junius 16. napjan lizemi balesetet
szenvedett. A balesettel Osszefliggésben elobb baleseti jaradékban részesiilt, majd 1994.
december 30-t6l rokkantsagi nyugdijat allapitottak meg részére.

[2] Az alperes 1996. marcius 26. napjan kelt hatarozataval felperes karigényét elismerte,
a karfeleldsség korében a felperes elveszett jovedelmét 75%-ban vallalta megtériteni. Az
alperes a felperes részére folyositott jaradék vonatkozdsaban a jaradék Osszegének
feliilvizsgalatat 2020. marcius 1-ig teljesitette, ezt kovetden ezen kotelezettségét nem
teljesitette.

[3] Az alperes 2020. marcius végén feliilvizsgalta a felperes jaradékat és arrol
tajékoztatta, hogy 2019. évben 8%-os volt a vallalati atlagkereset valtozas, 2020. évben -33%-
os csokkenés varhato. Mindezekre tekintettel a felperes jaradékat 2020. janudr 01-t6l a
korabbi havi 307.899 forintrol lecsokkentette havi 210.971 forintra. Az alperesnél
megvalosult tényleges atlagos éves bérfejlesztés mértéke 2021. évben 1,020 %, 2022. évben
0,993 %, 2023. évben 1,321 % volt.

[4] A felperes 2023. december 13. napjan terjesztette eld kereseti kérelmét ¢s modositott
keresetében kotelezni kérte az alperest 2020. évre 856.520 forint és ezen Osszeg utan 2020.
augusztus 01-t61 a kifizetésig jard késedelmi kamat, 2021. évre 949.536 forint és ennek 2021.
julius 01. napjatol a kifizetésig jardé késedelmi kamat, 2022. évre 624.708 forint és ezen
Osszeg utan 2022. julius 01. napjatdl a kifizetésig jaro késedelmi kamat, 2023. évre 1.950.588
forint és ezen Gsszeg utan 2023. julius 01. napjatdl a kifizetésig jard késedelmi kamat, 2024.
évre 1.801.860 forint és ezen Osszeg utan 2024. jalius 01. napjatdl késedelmi kamat
megfizetésére, lejart kartéritési jaradék kiilonbdzet jogcimén. 2025. januar 01. napjatol a
jaradék 321.126 forintra torténtd felemelését kérte, tovabba kotelezni kérte alperest a teljes
perkoltség viselésére.

[5] A felperes kereseti kérelme indokoldsaként eldadta, hogy munkabalesete az 1992.
évi XXII. tv. (a tovabbiakban: régi Mt.) hatdlya alatt tortént, lizemi jellegli, az alperes
karokozasa a felek kozotti munkaviszonnyal okozati dsszefliggésben all. Az alperest a régi
Mt. 174. §-a szerint a munkavallaldjanak okozott karért teljes feleldsség terheli, és a régi Mt.
177. § alapjan koteles ennek keretében a teljes elmaradt jovedelmet megtériteni. Rogzitette,
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hogy a jaradékigénye a régi Mt. 183. § (1) bekezdésén alapul, és az Mt. 182. § szerint kérte
megallapitani.

[6] A felperes a visszamendleges igény érvényesitésével kapcsolatban hivatkozott a régi
Mt. 186. § (3) bekezdésére, a 187.§ (2) bekezdésére, a 184. § (1) bekezdésére, és a 184. § (3)
¢s (4) bekezdésére, valamint a régi Mt. 4. § (1) bekezdésében foglalt rendeltetésszerti
joggyakorlas tovabba, a 3. § (1) bekezdés szerinti johiszemlség és tisztességes eljaras
kovetelményére és a Legfelsébb Birosag Mfv.10.301/2008/4. szam1 hatarozatara.

[7] A felperes kifejtette, hogy alperes a régi Mt. 184. § (1) bekezdése alapjan nem volt
Elvéarhato lett volna, hogy a 2020. év tényleges adatainak ismeretében 2021. tavaszan
elszamolja a valds adatokon alapulo kiilonbozetet. Az alperes 3 év alatt semmilyen adatot
nem kozolt felperessel, és jaradékat a 2020. évi eldre kalkulalt bérvaltozassal megallapitott
Osszegben folyositja. A felperes szerint a régi Mt. 187. § (2) bekezdésének megszegése
indokolja a jaradék kiilonbozet 3 évre visszamend érvényesitését.

[8] Az alperes irasbeli ellenkérelmében a kereset elutasitasat els6dlegesen az eléviilésre
hivatkozassal kérte. Ezzel 0sszefiiggésben eldadta, hogy az alperes 2020. marcius 31. napjan
kelt levelében tajékoztatta a felperest a jaradék csokkenésérol, a felperes a keresetlevelét
ehhez képest csak 2023. december 13. napjan terjesztette eld. A kartérités a karosodas
bekovetkeztekor nyomban esedékes. A felperes kara 2020. marciusaban kovetkezett be,
igénye ekkor valt esedékessé, a felperes kovetelése a régi Mt. 11. § (1) bekezdése alapjan
eléviilt. A felperes 2020. marciusaban értesiilt a jaradékfolyodsitas csokkentésérol, kovetelése
esedékessé valt, igényét nem ezt kdvetden 3 és fél évvel késobb kellett volna érvényesitenie.

[9] Az alperes a keresetet a jogalap és az Gsszegszerliség tekintetében is vitatta. Ezzel
Osszefiiggésben eldadta, hogy a felperes sem a kar tényével, sem az ok-okozati 6sszefliggéssel
kapcsolatban nem tett tényallitasokat, hianyoznak a kar tényét megalapozd, bizonyithato €s
ellendrizhetd tényallitasok.

[10] Az alperes hivatkozott arra is, hogy a régi Mt. 184. § (1) bekezdése alapjan
koriilményeiben lényeges valtozas 4allt be, amely az Aaltala fizetett jaradékok
Osszegszertiségére is kihatassal volt. A humanreorganizacios folyamat részeként felmondasra
keriilt a Alperes] Kollektiv Szerzdédése. 2020. janudr 1. napjatol a tarsasdg munkavallaloira a
Villamosenergia-ipari Agazat Kollektiv Szerzddés eléirasai vonatkoznak. A 2019-es év
végével lezarult a HR reorganizacios folyamat, amelynek eredményeképpen a bérszerkezet
atalakult: a besoroldsi bérek ugyan magasabbak lettek, de az aktiv munkavallalok keresete
szamottevéen csOkkent, figyelemmel arra, hogy a besorolasi béren feliil nyUjtott juttatasok
kore és a juttatasok Gsszege is jelentdsen sziikiilt.

[11]  Felperes a valaszirataban kiemelte, hogy nem az alperes 2020 marciusaban kiildott
jéradék-csokkentésére, mint karokozd magatartasra alapitja karigényét. Az alperes
karfelelosségének jogalapja nem az, hogy 2020 marciusdban nem a valos atlagkereset
valtozas adatait kozolte és nem az, hogy azdta sem tett eleget az Mt. 187. § (2) bekezdése
szerinti adatkozlési kotelezettségének. Alperes kartéritési feleldossége az 1992. junius 16.
napjan bekoOvetkezett iizemi baleset tényén alapul, mellyel kapcsolatos karfeleldsségét
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elismerte, és vallalta az ebbdl adodd keresetveszteség 75%-ban torténd megtéritését. Erre
tekintettel nem a karokozas ténye, a kar és karokozas kozotti okozati Osszefliggés
vizsgalando, kizarélag a jaradék feliilvizsgalatira irdnyuld igény és annak szamitdsara
vonatkoz6 szabalyok a régi Mt. 184. § alapjan.

[12] Az alperes ellenkérelem valtoztatasaban a felperessel egyezden nyilatkozott és 2020.
¢v vonatkozasdban a ténylegesen megvalosult -22,02 %-os atlagkereset valtozast kérte
figyelembe venni. A viszontvalaszdhoz csatolt tablazatban bemutatta, hogy 2021. évben
bekovetkezett bérvaltozas 1,38 %-os, mig a 2022. évben bekdvetkezett bérvaltozas 1,39 %-os
mértekil volt.

[13] Az els6foku birdsag felperes kereseti kérelmét részben taldlta meglapozottnak,
it¢letében az alperes altal felperes részére folyositott kartéritési jaradék Osszegét 2020.
december 01. napjatdl 2020. december 31. napjdig havi 395.497 forintra, 2021. januar OI.
napjatol 2021. december 31. napjaig havi 386.798 forintra, 2022. janudr O1. napjatol 2022.
december 31. napjaig havi 350.707 forintra, 2023. janudr 01. napjatol 2023. december 31.
napjaig havi 498.026 forintra, 2024. januar 01. napjatdl 2024. december 31. napjaig havi
361.126 forintra, 2025. januar Ol. napjatél havi 361.126 forintra emelte fel. Kotelezte
alperest, hogy minden honapban eldre esedékesen, a honap 10. napjaig 361.126 forint
kartéritési jaradékot fizessen meg felperesnek. Alperes az elsd felemelt jaradékrészt 2025.
aprilis 10. napjaig koteles megfizetni felperesnek. Kotelezte tovabba az alperest 5.862.777
forint lejart jaradék-kiilonbozetet, valamint 85.620 forint utdn 2020. december 01. napjatol,
949.536 forint utan 2021. julius 01. napjatol, 624.708 forint utdn 2022. julius 01. napjatol,
1.950.588 forint utan 2023. julius 01. napjatol, 1.801.860 forint utan 2024. julius 01. napjatol
a kifizetés napjaig szamitott torvényes mértékii késedelmi kamat megfizetésére is. Feleperes
kereseti kérelmét a fentieket meghaladdan elutasitotta. Az itélet a lejart Gsszegii, valamint a
folyamatosan fizetendd keresetveszteségi jaradék vonatkozasdban fellebbezésre tekintet
nélkiil végrehajthatova nyilvanitotta. A birdsadg kotelezte az alperest, hogy 15 napon beliil
fizessen meg felperesnek 110.716 forint perkoltséget.

[14] Az els6foku birdsag hatarozataban a 2012. évi LXXXVI. tv. (a tovabbiakban: Mth.)
10. § rendelkezése alapjan a régi Mt. 11. §-ban, a 152. §-ban, a 174. § (1) bekezdésben, 177. §
(1) bekezdésben, a 183. § (1) bekezdésben és a 186. § (1) bekezdésben és a 187. § (2)
bekezdésében irtakat alkalmazta.

[15] Az els6foku birosag rogzitette, hogy a munkaiigyi perben a régi Mt. 11. § (2)
bekezdés alapjan az igény eléviilését hivatalbol kell figyelembe venni, tovabba az alperes
irasbeli ellenkérelmében a felperes kovetelésének eléviilésére hivatkozott, ezért a perben
els6dlegesen azt vizsgalata, hogy a felperes az igényét eléviilési idon beliil érvényesitette-e.
Megallapitotta, hogy alperes eléviilési kifogasa részben alapos, mivel felperes 2020. januar
01. napjatol szamitott kereseti kérelme vonatkozasaban 2023. december 12. napjan, azaz a 3
éves eléviilési 1don tul terjesztette eld kereseti kérelmét.

[16] A birdsdg figyelemmel volt a Legfelsobb Birosag Mfv.10.055/2007/6. itéletében
kifejtettekre, miszerint a régi Mt. 186. §-anak (3) bekezdése és a régi Mt. 187. §-dnak (2)
bekezdése egyiittes értelmezése alapjan, ha a munkaltatdé a kartérités mértékének
modositasara alapul szolgald bérfejlesztés végrehajtasat a karosulttal nem kozli, ugy a
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keresetveszteségi jaradék felemelésére iranyuld igény hat hoénapnal régebbi iddre
visszamendleg is érvényesithetd. Jelen {igyben nem vitatottan az alperes a bérfejlesztésrol
utoljara 2020. évben tijékoztatta a felperest, ezt kovetd években tdjékoztatdst nem adott az
atlagkereset valtozas vonatkozasaban, ezért a birdsag a 3 éves eléviilési idot figyelembe véve
2020. december 20. napjatdl vizsgalta felperes kereseti kérelmét.

[17] A felperes a tényallassal Osszefiiggésben hivatkozott az 1992. junius 16. napjan
bekovetkezett balesetére, erre vonatkozo részletes jogallitast felperesnek nem kellett tennie,
mivel az alperes altal folyositott jaradék feliilvizsgalatat kérte a régi Mt. 184. § alapjan, igy a
birdsagnak a karokozas tényallasi elemeit, feltételeit e korben nem kellett vizsgalnia.

[18] A birdsag a régi Mt. 184. § (3) bekezdésében foglaltak szerint vizsgalta az alperesnél
2020/2021., 2021/2022., 2022/2023. években a ténylegesen megvaldsult atlagos, éves
bérfejlesztés mértékét. E korben a felek inditvanyara engedélyezte jelen peres eljarasban a
70.124/2022. szamu ligyben beszerzett igazsagiigyi konyvszakértéi vélemény felhasznélasat.
A szakért6é kiemelte, hogy a vallalati szinti atlagkereset 2022. évben csokkent (0,993 volt a
valtozas), 2021. (1,02 volt a valtozas) és 2023. (1,321 volt a valtozas) években novekedett.
2020-t61 2023-ig dsszesen 33,824 % volt a ndvekedés mértéke.

[19] A birosag a szakért6éi véleményt dontése alapjaul elfogadta, megallapitotta a 11.
szaml tablazatban foglaltak alapjan, hogy az alperesnél 2021. évben bekovetkezett
bérvaltozas 1,020 %-os, a 2022. évben bekovetkezett bérvaltozas 0,993 %-os, a 2023. évben
bekovetkezett bérvaltozas 1,321%-os mértékii volt.

[20] A birésag az elmaradt jaradék korében a hivatalbdl torténd eléviilés figyelembevétele
alapjan 2020. december O1. napjatol allapitotta meg a felperest megilletd felemelt jaradék
Osszegét, valamint ezen tétel tekintetében a kamat kezd6 idépontjat is az eléviilési idéponthoz
igazitotta. Kotelezte alperest, hogy minden honapban eldre esedékesen, a honap 10. napjaig
361.126 forint kartéritési jaradékot fizessen meg felperesnek.

[21] Az els6foku birdsag a 2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) 83. §, 512. §
figyelembe vételével rendelkezett a perkoltség viselésérol.

[22] Az itélettel szemben a felperes torvényes hataridon beliil terjesztett el6 fellebbezést,
melyben kérte az els6fokti birosag itéletnek részbeni megvaltoztatasat, a 2020. évre
vonatkoz6 jaradék Osszegének felemelését 2020. januar 01-t61 december 31-ig terjedd
iddszakra havi 395.497 forintra. Kérte annak megallapitasat, hogy 2020. januar 01. és 2025.
03. 31. kozott az alperesnek Osszesen (5.862.777 + 770.868) 6.633.645 forint lejart jaradék-
kiilonbozet tartozdsa keletkezett €s ennek megfizetésére kérte kotelezni az egyéb
rendelkezések valtozatlanul hagyasa mellett.

[23] A felperes masodfoku perkoltség igényét a 17/2024.(XI1.9) IM rendelet 3. § (1)
bekezdése alapjan terjesztette eld. A felperes fellebbezésében a feliilbiralati jogkor
gyakorlasat, az itélet anyagi jognak vald6 megfelelosége feliilbiralatat a Pp. 369. § (3)
bekezdés a) és ¢) pontjara hivatkozéssal kérte.
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[24] A felperes allaspontja szerint az elséfoku birdsag tévesen mindsitette eléviiltnek a
2020. évre érvényesitett jaradék-kiillonbozet iranti igényt. Az alperes 2020. marciustol
csokkentette a felperes jaradékat egy eldre ,,megjosolt” bérvaltozassal szamolva. 2021. januar,
februar eldtt a 2020. évi tényleges bérvaltozasbol eredd igény nem volt érvényesithetd. Ez az
igény csak 2021. janudrjaval valt esedékessé. A 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.)
6:22. § (2) bekezdésére hivatkozott az eléviilés kezdete, az esedékessé valas vonatkozasaban.

[25] A felperes nem kérte targyalas tartasat, a fellebbezés pertargyértékét a Pp. 21. § (1)
bekezdésére hivatkozva 770.868 forintban jeldlte meg, ez alapjan a madasodfoku eljarés
illetékének Osszegét az 1990. évi XCIII. tv. (a tovabbiakban: Itv.) 46. § alapjan 61.669
forintban hatarozta meg. Felperes munkavallaloi koltségkedvezményre jogosult, ezért
fellebbezési illetéket nem rott le.

[26] A fellebbezés nem megalapozott.

[27] A masodfoku birdsag a felperes fellebbezését a Pp. 376. § (1) bekezdése alapjan
targylason kiviil biralta el, és megallapitotta, hogy a Pp. 379. § és 380. § -ban irt feltételek
nem alltak fenn. A mésodfoku birdésag a fellebbezést érdemben biralta el a Pp. 369. § (3)
bekezdés a) és c¢) pontjai alapjan, figyelemmel a felperes fellebbezésének korlataira is.

[28] A masodfoku birdsag a fellebbezés korlataira tekintettel kizarolag azt vizsgalta, hogy
a felperes 2020. december 1-¢ eldtti idészakra vonatkoz6 igényérvényesitése eléviilési idon
beliil tortént-e. A masodfoku birésag kiemeli, hogy az eléviilés jogintézménye valamely jog
birosag elodtti érvényesithetdségének idomulas kdvetkeztében torténd megsziinését jelenti. Az
eléviiléssel maga az anyagi jogi igény nem sziinik meg, de azt birdsag elétt érvényesiteni nem
rendelkezésein alapuld anyagi jogi igényét kivanta a perbeli kereseti kérelemmel
érvényesiteni. A bir6saghoz fordulas joga, az anyagi jogi igény érvényesitése nem korlatlan,
annak érvényesitéséhez valo jog korldtozott, ennek az iddbeli korlatozasnak a szabélyait a
régi Mt. 11. §-a, valamint 186. §-a rogziti.

[29] Nem vitatott, hogy az alperes egyoldali jognyilatkozattal 2020. marcius 1-jétdl a
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marcius 31-¢én kelt levélben tajékoztatta a felperest.

[30] A fellebbezésben eldadott relevans tények tekintetében az sem volt vitatott, hogy a
keresetlevelet a felperes 2023. december 13-4n nyujtotta be, ezért a régi Mt. 186. § (3)
bekezdése értelmében 3 évnél korabban keletkezett igény visszamendleg, 2020. december 1.
napjat megel6z6 idére jaradékigény nem érvényesithetd (Legfelsobb Birdsag
Mitv.10.055/2007/6.).

[31] A masodfoku birésag osztotta az eléfoku birosag itéletének indokolasaban a régi Mt.
11. §, a 186. § alapjan kifejtett jogi allaspontjat, mely szerint a felperes jaradék-kiilonbozet
iranti igénye a 2020. december 1. napjat megel6zé idOszak vonatkozéasaban eléviilt. Az
alperes Onkéntes jaradékfizetési kotelezettség teljesitésére figyelemmel az elsd
jovedelemveszteség, a kar 2020. marciusaban érte a felperest, ekkortol keriilt abba a
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helyzetbe, hogy igényét az alperessel szemben érvényesitse, mivel a jaradék teljesitése
havonta, elore esedékesen tortént.

[32] A masodfoku birosag az els6foku birdsag itéletét a Pp. 383. § (2) bekezdésében és a
386. § (4) bekezdésében foglaltakra utalva helyes indokai alapjan helybenhagyta.

[33] A felperes fellebbezése nem vezetett eredményre, az alperes hataridoben fellebbezési
ellenkérelmet nem terjesztett eld, ezért a masodfoku perkoltségrél nem rendelkezett a
masodfoku birosag.

[34] A fellebbezési eljarasban az Itv. 46. § szerint felmeriilt fellebbezési illeték a felperest
megilleté munkavallaloi koltségkedvezményére tekintettel a Pp. 101. § rendelkezése alapjan
az allam terhén marad.

[35] Azitélettel szemben a Pp. 365. § (2) bekezdése alapjan nincs helye jogorvoslatnak.
Gyor, 2025. majus 27.

Dr.Bartus Erika s.k. Dr.Moézsa Géabor s.k. Dr.Molnar Andrea s.k.

a tanacs elnoke eléado bird biro



