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117/2024. (V. 14.) szam1 hatarozata

Rendelkezo rész

A Kuria Békéscsabai Helyi Valasztasi Bizottsag 2024. majus 14. napjan kelt 117/2024. (V.
14.) szamu hatéarozatat helybenhagyja.

Kotelezi a kérelmezdt, hogy az esedékesség napjaig fizessen meg 10.000 (tizezer) forint
feljegyzett nemperes eljarasi illetéket a Nemzeti Ado- és Vamhivatal ,,Bir6sagi hatarozatban
megallapitott eljarasi illeték bevételi szdmla” elnevezésii eljarasi illeték bevételi szdmléjara.
A fizetendo¢ illeték a hatarozat jogerére emelkedését kovetd 60. napon valik esedékessé.

A végzés ellen jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolas

A feliilvizsgalat alapjaul szolgalo6 tényallas

[1] A Békés Varmegyei Valasztasi Bizottsdg a kérelmezot az 1/2024. szamu
hatarozataval, a Polgarok Békéscsabaért Egyesiiletet a 20/2024. szamu hatarozataval a helyi
onkormanyzati képviselok és polgarmesterek 2024. évi valasztasan - kérelmének megfeleléen
- jelold szervezetként nyilvantartasba vette.

[2] Mindkét jelolo szervezet a bejelentésére szolgald PS5 formanyomtatvanyon kérte a
szavazOlapon az emblémadja feltiintetését és azt az eldirt formatumban csatolta. A Békés
Varmegyei Teriileti Valasztasi Iroda a jelold szervezetek emblémajanak vizsgalatit a
jogszabalyi rendelkezések alapjan elvégezte, nyilvantartasba vette.

[3] A kérelmezo bejelentett emblémaja (jelképe) egy sziv, amely fels6 részén a ,,Hajra”,
mig az alsé részén a ,.Békéscsaba” felirat szerepel. A Polgarok Békéscsabaért Egyesiilet
bejelentett emblémaja egy sziv, felirat nélkiil.

[4] A kérelmezé a Polgarok Beékéscsabaért Egyesiilet emblémajanak hasznalataval
szemben kifogast terjesztett eld, amelyet a Békés Varmegyei Valasztasi Bizottsag a 30/2024.
szamu hatarozataval elutasitott. A kérelmezd fellebbezése alapjan eljart Nemzeti Valasztasi
Bizottsag a 2024. majus 9. napjan meghozott 307/2024. szdmu hatdrozataval a kifogast
elutasitdé hatarozatot megvaltoztatta €s a jogorvoslati kérelmet érdemi vizsgalat nélkiil
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elutasitotta. Megallapitotta, hogy a nyilvantartdsba vett embléma hasznalatat a jelold
szervezet nyilvantartasba vételérdl szolo hatarozat ellen, a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz
eléterjeszthetd fellebbezésben lehetett volna tamadni, a jogorvoslati kérelem elkésett. A
Nemzeti Valasztasi Bizottsag hatdrozatdval szemben a Kuria eldtt Kvk.VII.39.065/2024.
szam alatt birdsagi feliilvizsgalati eljaras van folyamatban.

[5] A Békéscsabai Helyi Valasztasi Bizottsag a 117/2024. (V. 14.) szamu hatarozataval a
helyi dnkormanyzati képviselok €s polgarmesterek 2024. junius 9. napjara kitlizott altalanos
valasztasan a 8. szdmu egyéni valasztokeriileti képviseljeloltek szavazolapjanak
adattartalmat a hatarozat melléklete szerinti tartalommal jovahagyta.

[6] A szavazolap minta a nyilvantartdsnak megfelelden tartalmazza mind a kérelmezd,
mind a Polgarok Békéscsabaért Egyesiilet emblémajat.

A feliilvizsgalati kérelem

[7] A kérelmezd a szavazdlap adattartalmat jovahagyd hatérozattal szemben
eloterjesztett feliilvizsgalati kérelmében a hatarozat megvaltoztatasat, ¢s annak megallapitasat
kérte, hogy a Helyi Valasztasi Bizottsag hatarozata a Polgarok Békéscsabaért Egyesiilet jel6l6
szervezet sziv emblémajanak szavazolapon torténd feltlintetésével megsértette a valasztasi
eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés c), d) és e)
pontjaban foglalt alapelveket. Kérte tovabba a ,,jogsérto” tovabbi jogsértéstol valo eltiltasat.

[8] Allaspontja szerint a hatarozat sérti a Ve. 132. §-at, 133. § (1) és (2) bekezdését, 134.
§-at, 181. § (1) bekezdését €s az Alaptorvény XV. cikk (2) és (5) bekezdésében foglaltakat.

[9] Eléadta, hogy a valasztopolgarok a lila szivvel azonositottdk egyesiiletiiket, a
szavazolapon a Polgarok Békéscsabaért Egyesiilet emblémadja szintén egy sziv, felirat nélkiil.
A megeldzés elve alapjan a Polgarok Békéscsabaért Egyesiilet jelképeként a sziv formatumot
nem lehetett volna a nyilvantartasba bejegyezni, mert az embléma hasznalatira az a szervezet
jogosult, amely azt kordbban bejelentette. Ugyanazon a vélasztason résztvevd jelold
szervezetek kozotti azonossagi tilalom az embléma tekintetében is fennall, mivel az embléma
funkcidja az, hogy a szervezetet azonositsa, a tobbi szervezettdl megkiilonboztesse. A sziv
emblémaknak kiiléndsen a szavazoélapokon torténd feltiintetése alkalmas a valasztopolgarok
megtévesztésére, mert a szavazolapokon az emblémak sziirkedrnyalatos megjelenitésére kertil
sor, mely teljes azonossaggal mutatja a két jelolo szervezet jelképét. Az emblémanak nemcsak
a teljes azonossidga, de hasonldsdga is lehetdséget teremt a két jelold szervezet
Osszetévesztésére, a fogyatékkal él0k valasztoi jogukban sérelmet szenvednek.

A Kuria dontése és jogi indokai

[10] A feliilvizsgalati kérelem alaptalan.
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[11] A Ve. 240. § (1) — (2) bekezdése szerint a valasztasi bizottsagnak a szavazodlap
adattartalmanak jovahagyasaval kapcsolatos hatdrozataval szemben nincs helye
fellebbezésnek, azonban az ellen birdsagi feliilvizsgélati kérelem terjeszthetd elé ugy,
legkésObb a valasztasi bizottsdg hatarozatanak meghozataldt koveté napon megérkezzen a
megtamadott hatarozatot hozd valasztasi bizottsdghoz. A birosagi feliilvizsgélati kérelmet a
Kuria birdlja el. A birdésag a birdsagi feliilvizsgalati kérelemrdl legkésObb a felterjesztését
kovetd napon dont.

[12] A kérelmezd, mint az adott valasztokeriiletben nyilvantartasba vett jelolo szervezet
érintettsége a birdsagi feliilvizsgalattal timadott valasztasi hatarozat kapcsan fennall.

[13] A Ve. 132. §-a alapjan az illetékes valasztasi bizottsdg minden, a tdrvényes
feltételeknek megfeleld jelold szervezetet, jeldltet, illetve listat — legkésobb a bejelentését
kovetd negyedik napon — nyilvantartasba vesz. A Ve. 4. melléklet a) pont ac) alpontja
szerint a jelolo szervezetek, jeloltek €s listdk nyilvantartdsa tartalmazza a jelold szervezet
jelképét.

[14] A Ve. 158. § (1) bekezdése alapjan kozos jelolt, illetve lista esetén a szavazolap a
jelolt, illetve lista allitasaban részt vevod valamennyi jelold szervezet nevét tartalmazza. A (2)
bekezdés szerint a szavazolapon fel kell tiintetni a jelold szervezet roviditett nevét, illetve
jelképének sziirkearnyalatos képét is, ha azt a jelold szervezet a bejelentésekor kéri.

[15] A Ve. 162. § (1) bekezdése szerint a szavazolap adattartalmat a valasztasi bizottsag
hagyja jova azt kovetden, hogy valamennyi bejelentett jelolt, illetve lista nyilvantartasba-
vétele targyaban hatarozatot hozott.

[16] A szavazolap adattartalmat a valasztasi bizottsag a nyilvantartasba vett adatokkal
koteles jovahagyni. A Polgarok Békéscsabaért Egyesiilet nyilvantartasba vétele a kérelmének
megfelelden a jelen eljarasban kifogasolt emblémaval tortént, ezért a valasztasi bizottsag a
szavazOlap jovahagyédsa iranti eljardsban a szavazolap adattartalmat a jelold szervezet
nyilvantartasba vett adataival hagyhatta jova.

[17] Ennek megfeleléen a szavazélap adattartalménak jovahagydsarol szold valasztasi
hatarozat nem tdmadhatd a nyilvantartasba vett adatok, igy a jelkép (embléma) meg nem
feleldségére hivatkozassal.

[18] A Kuria ezért megallapitotta, hogy a feliilvizsgalati kérelemmel tdmadott valasztasi
hatdrozat nem sérti a megjelolt jogszabalyi rendelkezéseket, ezért azt a Ve. 231. § (5)
bekezdés a) pontja alapjan helybenhagyta.

A dontés elvi tartalma
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[19] A szavazdlap adattartalmanak jovahagyasarol szolo hatarozat elleni birosagi

feliilvizsgalati kérelemben a jelolo szervezet nyilvantartasba vett adatai (jelképe) alappal nem
tamadhato.

7.4ro rész

[20] A Kuria a feliilvizsgalati kérelemrdl a Ve. 229. § (2) bekezdése alapjan nemperes
eljarasban dontott.

[21] A Kauria az illetékekrol szold 1990. évi XCIII. térvény (a tovabbiakban: Itv.) 45/A. §
(5) bekezdésében meghatarozott mértékli nemperes eljarasi illeték viselésérdl a Ve. 228. § (2)
bekezdése és a kozigazgatasi perrendtartasrol szold 2017. évi 1. torvény 35. § (1) bekezdése
alapjan alkalmazando, a polgari perrendtartasrol sz6lo 2016. évi CXXX. torvény 102. § (1)
bekezdése alapjan hatarozott.

[22] A Kdria tajékoztatja a kérelmezdt, hogy az illetéket a Nemzeti Ado- és Vamhivatal
10032000-01070044-09060018 szamu illetékbevételi szamlajara kell az esedékesség napjaig
megfizetnie. A megfizetés soran kozleményként fel kell tiintetni a Kuria megnevezését, a
kariai ligyszamot, valamint a fizetésre kotelezett addazonositoé szamat [30/2017. (XII. 27.) IM
rendelet 2. § (2) bekezdése e) pont]. Az esedékességrol az Itv. 78. § (4) bekezdése
rendelkezik.

[23] A Kuria végzése elleni tovabbi jogorvoslat lehetdségét a Ve. 232. § (5) bekezdése
zarja ki.

Budapest, 2024. majus 16.

dr. Darak Péter s.k. Saginé dr. Markus Anett s.k. dr. Marton Gizella s.k.
a tanacs elnoke eléado bird bird
A kiadmany hiteléiil:

tisztviselo



