»A birdsagok szervezetérdl és igazgatasardl szolo 2011. évi CLXI. torvény 163. § (2a)
bekezdése alapjan a hatadrozat szama és a jogértelmezést tartalmazé elvi tartalma tehetd
kozzé.”

A sértett beleegyezése Kkizardlag csak abban az esetben allapithaté meg szexualis
cselekmény esetében, ha az egyértelmii, és befolyasmentes. Nyilvanvaloan nem lehet
beleegyezésnek tekinteni a kifejezett tiltakozast. A szexualis cselekmény kikényszeritése
nem onkéntes beleegyezés, ezért annak megvalosulasa esetén sem a beleegyezésben valo
tévedésre, sem pedig a beleegyezés onkéntességére és valodisagara nem lehet hivatkozni.

A kényszerités elkovetési magatartas lényege, hogy az elkovetd a sértett
akaratelhatarozasa helyett a sajat akaratat érvényesiti, azaz a sértett akaratat hajlitja
vagy megtori. Ennek tipikus (nem kizarolagos) modja az erdszak és a fenyegetés.

A szexualis kényszerités torvényi tényallasa a kényszerités modjat nem tartalmazza,
ekként a szexualis cselekmény végzésére vagy annak eltiirésére valé kényszerités felolel
minden olyan magatartast, amely kovetkezményeként a sértett (a passziv alany) nem
onként, nem szabadon adja beleegyezését a szexualis cselekményhez, hanem valamilyen
kényszer hatasara.

Amennyiben a szexualis cselekményre vagy annak eltiirésére kényszerités a sértett
testére gyakorolt fizikai behatassal torténik, vizsgalandd, hogy annak mértéke a
hivatkozott szabalyokra figyelemmel eléri-e az erdszak azon mértékét, amely mar
nemcsak a sértett akaratanak hajlitasara, de megtorésére is alkalmas, ez utobbi esetben
a szexualis erdszak biintettének megallapitasara alkalmas. A szexualis cselekmény
végzésére vagy eltiirésére iranyulo, fizikai érintkezéssel megvalosulé magatartas abban
az esetben, ha a sértett onkéntes cselekvoségét megalapozé akaratat meghajlitja, a
szexualis kényszerités biintettének megallapitasara lehet alkalmas.



