A Févérosi [tél6tabla mint masodfoku birdsag a Herbaly Ugyvédi Iroda (cim 1.; tigyintézd:
dr. Herbaly Péter ligyvéd) altal képviselt felperes (cim 2) felperesnek, a dr. Varhelyi Tamas
igyvéd (cim 3) altal képviselt alperes (cim 4.) alperes cllen kartérités megfizetése irant
inditott folyamatban volt perében meghozta az alabbi

kijavito végzést:

A Févarosi [télotabla akként javitja ki az 1.Mf31.121/2022/4. szamu itélet rendelkez6
részének perkodltségre vonatkozo részét, hogy az helyesen:

.Kotelezi az alperest, hogy 15 napon beliil fizessen meg a felperesnek 60.000 (hatvanezer)
forint Afa-t is magédban foglalo feliilvizsgélati eljarasi koltséget, és 25.400 (huszonétezer-
négyszaz) forint Afa-t is magaban foglal6 masodfoku perkdltséget.”

A kijavitd végzés ellen a kézhezvételtdl szamitott 15 napon beliil fellebbezésnek van helye,
amelyet a Karidhoz cimzetten a Févarosi Itélotablanal kell benyujtani elektronikusan.

Indokolas

[1] A Févarosi [télétabla mint masodfoka birdsag a 2022. majus 17. napjan kelt
1.Mf£.31.121/2022/4. szamu itéletével az elséfoku birosag itéletét helybenhagyta. Egyuttal
kotelezte az alperest, hogy 15 napon beliil fizessen meg az alperesnek 60.000 (hatvanezer)
forint Afa-t is magaban foglalo feliilvizsgalati eljarasi koltséget, és 25.400 (huszondtezer-
négyszaz) Afa-t is magaban foglalo masodfoku perkoltséget.

[2] Az iratok visszakiildését kovetden — 5. sorszdm alatt — a felperes jogi
képviselSje kijavitas iranti kérelmet terjesztett elé. Kérelmében eldadta, hogy az télétabla
1.Mf£.31.121/2022/4. szam alatt a Budapest Kornyéki Torvényszék mint elséfoka birosag 25.
szamu itéletét helybenhagyta. Ennek megfelelden az alperes, mint pervesztes fél koteles a
feliilvizsgalati eljarasi koltség, illetdleg a mdasodfokt perkoltség felperes részére vald
megfizetésére.

[3] Kifejtette, hogy az itélet rendelkezd részében azonban eliras okan hibasan
kertilt feltlintetésre az, hogy az itéletével kotelezi alperest a feliilvizsgélati eljarasi koltség és a
masodfokt perkoltség alperes részére vald 15 napon beliili megfizetésére, ugyanis alperes a
fentiek felperes részére vald megfizetésére koteles. Illetdleg elirds okdn nem keriilt
feltiintetésre a masodfoku perkoltség kapcsan a pénznem (forint).
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[4] A polgari perrendtartasrdl szolo 1952. évi III. torvény (rPp.) 224. § (1)
bekezdése szerint a birdsdg névcsere, hibds névirds, szdm- vagy szadmitasi hiba vagy mas
hasonl¢ eliras esetén a hatarozat kijavitasat végzéssel barmikor hivatalbdl is elrendelheti.

[5] Figyelemmel arra, hogy az itélet indokolasa egyértelmiien rogziti, hogy a
birdsag a pervesztes alperest kotelezte a masodfoku perkoltség és a feliilvizsgalati eljarasi
koltség megfizetésére, igy a rendelkezd részben egyértelmtien elirds tortént. A masodfoku
birdsag ezért a fentiek alapjan javitotta azt.

[6] A végzés elleni fellebbezést az rPp. 224. § (4) bekezdése biztositja.

Budapest, 2022. junius 20.

dr. Vajas Sandor s.k.
a tanacs elnoke

A kiadmany hiteléiil:



