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A Févarosi [télétabla mint masodfoku birdsag a dr. Tarr Adam iigyvéd (Cim16) altal képviselt
Felperesl (Ciml) felperesnek — a jogtanacsos neve kamarai jogtanacsos altal képviselt
Alperes neve (Cim2) alperes ellen munkaviszony jogellenes megsziintetésének
jogkovetkezménye targyaban inditott perében a Févarosi [télétabla 2.Mf.31.197/2022/9.
szamu itélete ellen az alperes altal 10. sorszam alatt elSterjesztett kijavitas iranti kérelem
folytan — targyalason kiviil — meghozta az alabbi

végzést:

A Févérosi [tél6tabla a 2.Mf.31.197/2022/9. szamu itéletének bevezetd részét akként javitja
ki, hogy az alperes neve Alperes neve.

A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye.

Indokolas

[1] A Fovarosi [tél6tabla, mint masodfok( birdsag a 2022. oktdber 20. napjan
hozott 2.Mf.31.197/2022/9. szamu itéletével az elséfoku birdsag itéletét a per fOtargyat
illetéen helybenhagyta, a felperest megilletd perkdltség tekintetében megvaltoztatta és annak
Osszegét leszallitotta. Az itélet bevezetd részében az alperest Alperes1-ként jelolte meg.

[2] Az alperes jogi képviseldje a hatarozat kijavitasa irant terjesztett eld kérelmet,
melyben kérte a 9. sorszamu itélet bevezetd részében talalhatd hibds névirdsnak a polgari
perrendtartdsrol sz6lo 2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) 352. § (1) bekezdése
alapjan torténd kijavitasat.

[3] Kérelmében eldadta, hogy a cégjegyzékben 2021. aprilis 8. napjan kozzétett
adatok szerint az alperes neve 2021. marcius 22. napjan Alperesl névrdl Alperes neve névre
valtozott. A per soran az alperes ennek megfeleléen ezt a nevet hasznalta, azonban a
masodfoku birosag itéletében ettdl eltéréen az alperes korabbi nevét tlintette fel. Hivatkozott
tovabba a Pp. 112. §-aban foglaltakra, miszerint az alperes nevét jogszaballyal rendszeresitett
kozhiteles nyilvantartasnak kell tartalmaznia, ezért kiilon igazolast nem terjesztett elo.
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[4] Az alperes kijavitas iranti kérelme részben alapos.

[5] A Pp. 352.§-d4nak (1) bekezdése szerint, ha a hatdrozat névcserét, hibas
névirast, szam- vagy szamitasi hibat, illetve mas hasonld elirast tartalmaz, a birdsdg azt
kérelemre vagy hivatalbol barmikor kijavithatja.

[6] A masodfoku birésag megallapitotta, hogy hatarozata elirast tartalmazott az
alperes elnevezésében, amelyet az alperes cégkivonata, mint kozhiteles nyilvantartasban
szereplé adat is alatamasztott. A masodfoku birdsag itélete elirast tartalmazott, ezért a
hatarozata kijavitasaval rogzitette az alperes nevét.

[7] Megjegyzi a masodfoku birosag, hogy az alperes kérelmében nem jeldlte meg
helyesen a nevét, tekintettel arra, hogy a cégkivonat 2/4. pontja alapjan az alperes — a
kérelemben foglaltaktol eltérden — nem Alperes neve, hanem Alperes neve. A birdsag ezért a
kozhiteles nyilvantartasban szerepld adatokkal egyezden javitotta ki a hatarozatot.

[8] A masodfoku birésag a hatarozat kijavitdsa targyaban a felperesek
nyilatkozatainak beszerzését nem taldlta sziikségesnek a Pp. 352.§ (2) bekezdésére
figyelemmel, ezért azt melldzte.

[9] A fellebbezés lehetdségét a Pp. 352.§ (4) bekezdése zarja ki.

Budapest, 2022. november 22.
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