Févarosi [télétabla
mint masodfoku birdsag
2.Mf£.31.074/2021/18.

A Févarosi [télétabla mint masodfoku birdsag a személyesen eljart Felperes (felperes cime)
felperesnek — a dr. Anga Laszl6 kamarai jogtanacsos altal képviselt I. rendi alperes (I. rendi
alperes cime) . rendii alperes, és a dr. Serf6z6 Henrik egyéni ligyvéd (II. rendii alperesi jogi
képviseld cime) altal képviselt II. rendi alperes (II. rendii alperes cime) II. rendl alperes
ellen kartérités irant inditott perében, amely perbe az I. rendli alperes pernyertessége
érdekében a dr. Sebok Tamas Attila kamarai jogtanacsos altal képviselt Alperesi beavatkozo
(alperesi beavatkozo cime) beavatkozott, a méasodfoku eljarasban a beavatkozo6 9. sorszamon
benyUjtott 7. szamu itélet kijavitasa iranti kérelmében — targyalason kiviil — meghozta az
alabbi

kijavito végzést:

[1] A Févarosi [tél6tabla a 2.Mf.31.074/2021/7. szamu itéletének rendelkezd részét
akként javitja ki, hogy a nem vagyoni kartérités Osszege helyesen 2.841.578 (kétmillio-
nyolcszaznegyvenegyezer-6tszazhetvennyolc) forint, az itélet [77] bekezdésében pedig a
negyedik €és az 6todik mondat helyesen: ,,A 2.300.945 forintbol levonva az 1.268.245 forintot
- amellyel a bérkiilonbozet és késedelmi kamata kiegyenlitést nyert - a fennmaradd Osszeg
1.032.700 forint, ez szdmolhat6 el a 3.000.000 forint felperes javara megitélt nem vagyoni
kartérités késedelmi kamatéara és tokeosszegére. A 3.000.000 forint 2009. november 19-tdl
2015. december 22-ig szdmitott késedelmi kamata 874.278 forint és ez levonva az 1.032.700
forintbol 158.422 forint marad az az 6sszeg, amely a 3.000.000 forint nem vagyoni kartérités,
mint tOketartozas csokkentésére fordithato, ezek kiillonbozete 2.841.578 forint.”

A végzés ellen a rendelkezd rész kijavitdsa korében a kézbesitéstdl szamitott 15 nap alatt a
Kurianak cimzett, de a Févarosi [téldtablan elektronikus uton benyujtando fellebbezésnek van
helye, az indokolas kijavitasa korében fellebbezésnek nincs helye.

Indokolas

[2] A Fovarosi [télétabla a 2021. julius 13-an kelt 7. sorszamu itéletével az elséfokt
birdsadg kiegészitett itéletét részben megvaltoztatta, mellézte az alperesek kotelezését a
bérkiilonbozet €s a felperesnek jard perkoltség megfizetése korében, az 1. rend alperes altal
fizetend6 nem vagyoni kartérités Osszegét 2.952.414 forintra és annak 2015. december 23-t6l
a kifizetésig szamitott, a késedelemmel érintett naptari félév elsé napjan érvényes jegybanki
alapkamattal megegyezé mértékii késedelmi kamatira emelte fel, az 1. rendli alperesi
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beavatkozd perkoltségét 187.756 forintra leszallitotta, egyebekben helybenhagyta, és
rendelkezett a perkoltség és illeték viselésérdl.

[3] A beavatkoz6 2021. julius 21-én 9. sorszam alatt a 7. sorszamu itélet kijavitasara
iranyul6 kérelmet terjesztett el6. Ebben kérte a rendelkezd részben a nem vagyoni kartérités
Osszegének 2.841.578 forintra torténd kijavitasat, egyben az indokolds [77] bekezdésének
kijavitasat oly modon, hogy a 2.300.945 forintbol levonva az 1.268.245 forintot a fennmarado
0sszeg 1.032.700 forint. Tovabba a 3.000.000 forint 2009. november 18-t6l 2015. december
22-ig szamitott késedelmi kamata 874.278 forint és ez levonva az 1.032.700 forintbdl 158.422
forintot tesz ki, amely a nem vagyoni kartérités, mint toketartozas csokkentésére fordithato.
Ezek kiilonbozete 2.841.578 forint, amely helyesen nem vagyoni kartérités jogcimen jar a
felperesnek.

[4] Indokolasként eldadta, hogy a masodfoku itélet [77] bekezdése szamitasi hibat
tartalmaz, ebbdl eredden az itélet rendelkezd részében irt kitelezés is hibas, illetdleg a jogeim
tévesen sérelemdijként szerepel az indokolds ezen részében. Ezért a polgari perrendtartasrol
sz0lo 1952. 11I. torvény (a tovabbiakban: Pp.) 224. § (1) bekezdése alapjan kijavitasnak van
helye az eliras és a szamitasi hiba miatt.

[5] Az alperes észrevételében egyetértett a beavatkozo kijavitas irdnti kérelmével, a
felperes észrevételt nem tett.

[6] A Févarosi tél6tabla a 2021. szeptember 30-an kelt 12. sorszamu végzésével a 7.
sorszamu itéletet akként javitotta ki, hogy a nem vagyoni kartérités Osszege helyesen
2.951.669 forint, az itélet [77] bekezdésében a sérelemdij helyett a jogcim helyesen nem
vagyoni kartérités, egyebekben a kijavitas iranti kérelmet elutasitotta.

[7] A végzés ellen a beavatkoz6 13. sorszam alatt fellebbezéssel élt, melyet a Ktiria az
MpkfIV.10.148/2021/2.  szama  végzésével  elbiralva a  Fovarosi  [tél6tabla
2.Mf£.31.074/2021/12. szamu végzését hatalyon kivil helyezte és a masodfoku birdsagot uj
eljarasra és 0 hatdrozat meghozatalara utasitotta. Dontésében rogzitette, hogy a 2009.
november 18-t61 2015. december 22-ig szamitott késedelmi kamat 6sszegét 984.369 forintban
ugyan tartalmazza az itélétabla hatdrozata, ugyanakkor arra nézve indokoldst nem, hogy ezt
az Osszeget milyen szamitas alapjan allapitotta meg. Ugyancsak nem tartalmazza a végzés a
3.000.000 forint tékedsszeg 2009. november 18-t6l 2015. december 22-ig szamitott, az egyes
kamatperiodusokra esé Osszegét. Igy az 0j eljarasra eldirta a masodfoka birdsagnak, hogy a
beavatkoz6 kijavitas iranti kérelmére figyelemmel az itélet indokoldsanak [77] bekezdését ki
kell egészitenie ¢s részletesen fel kell tiintetnie az egyes kamatperiodusokra iranyadd
kamatlabakat, valamint a tékedsszeg ennek alapjan szamitott késedelmi kamatdnak Gsszegét
annak érdekében, hogy a felek és a beavatkozo a szamitdsok helyességét ellendrizni tudja.
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[8] A masodfoku birdsag a beavatkozonak az itélétabla 7. sorszamu itélete kijavitasa
iranti kérelmét a megismételt eljarasban elbiralva alaposnak talalta.

[9] A birdsag névcesere, hibds néviras, szam- vagy szamitési hiba, vagy mas hasonlo
elirds esetén a hatarozat kijavitasat végzéssel barmikor hivatalbdl is elrendelheti.

[10] Az itélétabla a 7. sorszam alatt meghozott itélete [77] bekezdésének kijavitasa
¢s a Kuria irdanymutatasa szerinti kiegészitése kapcsan arra mutat ra, hogy az I. rendii alperesi
beavatkozé 4ltal 2015. december 22-én teljesitett 2.300.945 forintnak a polgari
torvénykonyvrél szold 1959. évi IV. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) 290. és 293. §-dnak
egyiittes értelmezésével kellett az elszadmolast elvégezni a teljesitésig keletkezett tartozasokra.

[11] Ezért az itélotabla itéletének [77] bekezdésében rogzitett szamitisokat az
alabbiak szerint vezeti le, megjeldlve az alapul szolgalé kamatperiodust, az iranyado
kamatladbat és a kiszdmitott késedelmi kamat Osszegét és rogzitve a helyesen kiszamitott
Osszegeket.

[12] A szamités sordn a masodfoku birosag a Ptk. 301. § (1) és (2) bekezdése alapjan
a késedelem idejére a naptari félévekre a félév elsé napjan iranyado jegybanki alapkamatot
vette figyelembe azzal, hogy az elsé félévekre 181 nappal, a masodik félévekre 184 nappal
szamolt, valamint 2015. év masodik féléve december 22-én zarult a teljesités napjaval, ami
175 nap iddtartam. Az itéletben részletezettek szerint a felperes részére 2015. december 22-¢én
megfizetett 2.300.945 forintot eldszor a keresetveszteségnek mindsiild, a felperesnek
bérkiilonbozet cimén megitélt 892.780 forint késedelmi kamatdra, majd tékedsszegére
szamolta el. E korben az itélétabla az aldbbi szamitasokat végezte a (toke x naptari napok x
kamatlab) : 365-tel szamitasi képlet alkalmazasaval.

Félév Kamatlab Kamat osszege (forint)
2008. I1. 8,5 % 38.255
2009. 1. 10 % 44.272
2009. II. 9,5 % 42.755
2010. I. 6,25 % 27.670
2010. II. 5,25% 23.628
2011. L. 5,75 % 25.456
2011. IL. 6,00 % 27.003

2012. 1. 7,00 % 30.990
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2012. II. 7,00 % 31.504
2013. 1. 5,75 % 25.456
2013.1I. 4,25 % 19.127
2014. 1. 3% 13.281
2014. 11. 2,3% 10.351
2015. 1. 2,1 % 9.297
2015. 11. 1,5 % 6.420
375.465
[13] Ezen szamitasok alapjan a kiszamitott késedelmi kamat 6sszesen 375.465 forint,

¢s ehhez hozzaszamitva a 892.780 forint felperesnek jard tokedsszeget, ez egyiitt 1.268.245
forintot tesz ki.

[14] A felperesnek megitélt 3.000.000 forint nem vagyoni kartérités 0sszege utan
jéaré késedelmi kamat szamitasa korében a masodfoku birdsag az alabbi szdmitasokat végezte,
szintén a fentebb rogzitett szamitasi képlet alapjan, a 2009. november 18-an esedékessé valo
¢s masnaptol késedelmes tartozas alapjan 2015. december 22-ig terjedd id6szakra azzal, hogy
2009. november 19-december 3 1. k6zotti idore 43 nappal szamolt:

Félév Kamatlab Kamat osszege (forint)
2009. 11. (43) 9,5 % 33.575
2010. L. 6,25 % 92.980
2010. II. 5,25 % 79.397
2011. L. 5,75% 85.541
2011. II. 6,00 % 90.740
2012. 1. 7,00 % 104.137
2012. 1I. 7,00 % 105.863
2013. 1. 5,75 % 85.541
2013. 1I. 4,25 % 64.274
2014. 1. 3% 44.630
2014. 11 2,3 % 34.784
2015. 1. 2,1 % 31.241
2015.11. (175) 1,5 % 21.575

874.278
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[15] Mindezen szamitas alapjan a 3.000.000 forint késedelmi kamata a késedelem
megjelolt idészakban 874.278 forintot tesz ki.

[16] A fentieckre figyelemmel a masodfokt birdsag megallapitotta, hogy a 7.
sorszamu itéletében szamitasi hibat vétett, mivel a 2.300.945 forintbol levonva az 1.268.245
forintot a kiilonbozet — ahogy azt a beavatkozo is jelezte — 1.032.700 forint. Az itéletben
levezetett szamitasok tovabbi korrigalast igényelnek szamitasi hiba miatt, ezért a helyes
szamitas alapjan 1.032.700 — 874.278 = 158.422 és ezt levonva a 3.000.000 forintbdl a
kiilonbozet a beavatkoz6 altal meghatarozottakkal egyezden 2.841.578 forintot tesz ki. Erre
figyelemmel javitotta a masodfoku birdsdg a rendelkezd részben a nem vagyoni kartérités
Osszegét. Helytallo volt tovabba a beavatkozo kérelme akorben is, hogy az indokolas [77]
pontjaban tévesen — eliras folytan — sérelemdij szerepel, amely helyesen nem vagyoni
kartérités.

[17] Mindezekre tekintettel a méasodfoku birdsag a Pp. 224. § (1) bekezdése alapjan a
masodfoku itélet rendelkezd részét €s az indokolds [77] pontjat kijavitotta és egyben annak
részeként az alapul szolgdld szamitasait is részletesen levezette.

[18] A fellebbezés lehetoségét kizardlag a rendelkezd részre vonatkozd kijavitas
kapcsan biztositja a Pp. 224. § (4) bekezdése, az indokolas kijavitasa korében fellebbezésnek
nincs helye.

Budapest, 2022. majus 12.

dr. Orosz Andrea s.k. dr. Szalai Beatrix s.k. dr. Lacz6 Adrienn Lilla
s.k.

a tanacs elnoke el6ado bird biro



