DEBRECENI ITELOTABLA

Pf.11.20.881/2011/4. szam

A Debreceni [télétabla Kacskoné dr. Ujfalusi Valéria tigyvéd tigyintézése mellett az Ujfalusi
Ugyvédi Iroda (cim) &ltal képviselt felperes neve (cim) felperesnek - Dr. Nagy-Szabd
Orsolya tigyvéd igyintézése mellett a Mezei Ugyvédi Iroda (cim) altal képviselt I.rendd
alperes neve I. rendd, IL.rend(i alperes neve II. rendd (mindketten: cim), Dr. ...
felszamoldbiztos (K-S Kft., cim) altal képviselt III.rend{ alperes neve ,fa." (cim) III. rendd,
Dr. Nagy-Szabd Orsolya ligyvéd iigyintézése mellett a Mezei Ugyvédi Iroda (cim) altal
képviselt IV.rend(i alperes neve (cim) IV. rend( alperesek ellen bankkélcson visszafizetése
irant inditott perében a Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Birdsag 10.P.21.315/2010/29.
sorszamu itélete ellen az 1., II. és a IV. rend(i alperesek altal 31. és 33. sorszam alatt
elGterjesztett fellebbezés folytan - targyalason kiviil - meghozta a kdvetkezo

itéletet:

Az itélotabla az elsofoki birdsag itéletét részben megvaltoztatja, az alperesek
marasztalasanak fOdsszegét 18 916 208 (Tizennyolcmillid-kilencszaztizenhatezer-
kett6szaznyolc) forintra, a perkoltség Osszegét 111 450 (Egyszaztizenegyezer-
négyszazotven) forint altalanos forgalmi ad6 tartaimd 1 864 550 (Egymillio-
nyolcszazhatvannégyezer-6tszazotven) forint 6sszegre leszallitja.

A felperes 15 nap alatt koteles medfizetni az 1., II. és a IV. rend(i alpereseknek, mint
egyetemleges jogosultaknak 1 350 (Egyezerharomszazotven) forint altalanos forgalmi adét
tartalmazo 6 350 (Hatezer-haromszazotven) forint fellebbezési koltséget és megtériteni
kilon felhivasra az allamnak 10 000 (Tizezer) forint fellebbezési illetéket.

Ez ellen az itélet ellen nincs helye fellebbezésnek.

Indokolas:

A felperes 2009. junius 15-én az I. és a II. rend(i alperes adossal kotott kolcsonszerzodés
alapjan résziikre 19 006 000 forint kdlcsont nyujtott egy 0sszegben az (izletszabalyzataban
meghirdetett valtozo Ugyleti kamat mellett, amely a mindenkori jegybanki alapkamat 5 %-
kal novelt értékének megfeleld mérték(. A szerzidésben kikotottek szerint a felperes
torlesztési késedelem esetén a kolcson lejart tékerésze utan a lejart tokére vonatkozd



tgyleti kamaton feliil a lejarat napjatol évi 6 % késedelmi kamat felszamitasara jogosult. A
kolcson torlesztése havi részletekben esedékes. A kolcson fedezete a kiilon okiratba foglalt
jelzalogszerzOdés, valamint a III. és a IV. rend(i alperesek altal vallalt készfizetd kezesség.
A szerz6désben kikotottek szerint a felperes a szerzodés azonnali hatallyal torténo
felmondasara jogosult, ha az addsok a szerzOdésben foglalt barmely kotelezettségiiknek
nem tesznek eleget. A III. és a IV. rend(i alperesek 2009. junius 15-én kotottek a
felperessel készfizetd kezességi szerzddést, amelyben az addsok hitelszerzddésbol eredd
valamennyi tartozasanak megfizetéséért készfizetd kezességet vallaltak.

A felperes 2010. julius 21-én az alperesekhez intézett levelében a hitelszerzodést a fizetési
kotelezettség nem teljesitése miatt, a Ptk. 525. § (1) bekezdés d) és e) pontjara
hivatkozassal, azonnali hatallyal felmondta. A felmondodlevélben a felperes a 18 916 208
forint szamla-egyenleg, és 191 475 forint elmaradt tartozas megfizetésére az alpereseket
felszdlitotta.

A felperes moddositott keresetében (29. sorszamu jegyzOokonyv) az alpereseket
egyetemlegesen kérte kotelezni 21 089 077 forint és ennek 2010. oktdber 21. napjatdl a
kifizetés napjaig 16,25 % késedelmi kamata, valamint a perkoltsége medfizetésére. A
kovetelt 6sszegen beliil a toke 18 916 208 forint.

Az alperesek ellenkérelmiikben a kereset elutasitasat kérték, vitatva a felperes szamitasat.

Az els6foku birdsag itéletében az alpereseket egyetemlegesen kotelezte 21 089 077 forint,
ennek 2010. oktéber 21. napjatdl a kifizetés napjaig évi 16,25 % késedelmi kamata és 1
940 840 forint perkoltség megfizetésére. A Ptk. 523. §-anak (1) bekezdése és a 274. §-
anak (2) bekezdése felhivasaval megallapitotta, hogy a felperes kamatszamitasa a 18 916
208 forint tokedsszeg utan az alperesek teljesitésének figyelembevétele mellett helyes, azt
itélkezése alapjaul elfogadta. Indokai szerint a felperes szamitdsa kovethetd és
ellenGrizhet6 volt. A pervesztes alpereseket a felperes altal megelGlegezett illeték és az
tgyvédi munkadij 32/2003. (VIII.22.) IM rendelet szerint megallapitott Osszegével
megegyez0 perkoltségben marasztalta.

Az els6fokd birdsag itélete ellen az I., II. és a IV. rend( alperesek terjesztettek el
fellebbezést. A pontositott fellebbezési kérelmilk az els6fokd birdsag itéletének
megvaltoztatasara iranyult, kizardlag a kamatszamitast vitattdk és marasztalasuk
kamatosszegének 150 000 forinttal torténd leszallitasat kérték.

A felperes fellebbezési ellenkérelmében a keresetét a felmondaskori tOketartozas 18 916
208 forint 6sszegére leszallitotta.

A fellebbezés alapos.

Az itélotabla a Pp. 239. §-a szerint alkalmazott 221. §-anak (2) és (3) bekezdése
alkalmazasaval - figyelemmel a masodfokU eljarasban az alperesek fellebbezési kérelmét
meghaladdan leszallitott kereseti kérelemre - roviditett itéletet hozott. Megallapitotta, hogy
a felperes, a jelen eljarasban alkalmazandd Pp. 247. §-anak (1) bekezdés b) pontja szerint,



jogosult volt a keresetét a masodfoku eljarasban leszallitani attdl fliggetlendl, hogy az
elsofoku birdsag itélete ellen fellebbezéssel nem élt. A leszallitott kereseti kérelem nem
tartalmaz kamatkovetelést, ebbdl kévetkezoen az itél6tablanak a fellebbezés érdemében
allast foglalnia nem kellett. Az itél6tabla ezért az elséfoku birdsag itéletét a leszallitott
keresetnek megfeleléen a Pp. 253. §-anak (2) bekezdése alapjan részben megvaltoztatta,
ezzel tartalmaban eleget téve a fellebbez6 alperesek fellebbezési kérelmének is. Az
alperesek egyetemleges helytallasi kotelezettségére tekintettel kozottiik a Pp. 51. §-anak
a) pontja szerinti egységes pertarsasag van, ezért az itélotabla dontése érinti a nem
fellebbez6 III. rend( alperest is.

Az els6foku birdsag itéletének megvaltoztatasa miatt az els6foku eljarasban mdédosult a
felperes pernyertességének aranya, a 21 089 077 forint kereseti 6sszeghez képest 89 %
aranyban lett pernyertes. Ezért az itél6tabla az alperesek altal egyetemlegesen fizetendo
perkoltség 6sszegét a Pp. 81. §-anak (1) bekezdése szerint ennek megfeleléen leszallitotta.
A megallapitott elsofokl perkoltség tartalmazza a felperes altal 900 000 forint dsszegben
el6legezett elsofokl eljarasi illeték alperesek pervesztességével aranyos 807 300 forint
Osszegét, valamint a felperes jogi képviseletére tekintettel a 32/2003. (VIII.22.) IM
rendelet 3. § (2) bekezdés a) és b) pontja, valamint 4/A. §-a szerint megallapitott tgyvédi
munkadij aranyos részét.

A felperes masodfoku eljarasban leszallitott keresete nem érinti a fellebbez6 alperesek altal
vitassa tett 150 000 forint fellebbezési értéket, mint a masodfokl eljarasban a perkéltség
szamitasanak alapjat. Ezért az itélotabla az eredményesen fellebbezd alpereseket megilletd
fellebbezési koltséget a jogi képviseletiikkel Osszefliggésben felmeriilt és a 32/2003.
(VIII.22.) IM rendelet 3. § (2) bekezdés a) pontja, valamint az (5) bekezdése és a 4/A. §-a
szerint megallapitott 27 % mértékd, 1 350 forint 6sszegl altalanos forgalmi adét
tartalmazé 6 350 forint (igyvédi munkadijban allapitotta meg. Az Itv. 46. §-anak (1)
bekezdése szerint 10 000 forint meg nem fizetett fellebbezési illeték megtéritésére a
felperes koteles a 6/1986. (VI.26.) IM rendelet 13. §-anak (2) bekezdése szerint.

Debrecen, 2012. februar 8.

Dr. Csiki Péter s.k. a tanacs elndke, Dr. Kocsis Ottilia s.k. el6add bird, Dr. Veszprémy
Zoltan s.k. biré

A kiadmany hitelédl:
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