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A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Magyar KoOztdrsasdg Legfelsébb Birdsdga Budapesten, a 2007. évi
oktdber hé 30. napjdn tartott nyilvdnos ililésen meghozta a kdévetkezd

A folytatdlagosan és lizletszeriden elkbvetett embercsempészés
bintette miatt az I. r. terhelt és tdrsai ellen folyamatban volt
biintetdiigyben a X. rendd terhelt véddje utjan, valamint a VI. rendd
terhelt véddje altal benyujtott feliilvizsgalati inditvanyt
elbirdlva a Zalaegerszegli Vdarosi Birdsdg 1.B.525/2005/42. szamu és
a Zala Megyei Birdsdg Bf.395/2006/12. szamu itéletét a X. rendd és
a VI. rendd terhelt tekintetében hatalyaban fenntartija.

E végzés ellen fellebbezésnek nincs helye, s ebben az ligyben sem az
inditvany eldterjesztdje, sem azonos tartalommal mds jogosult ujabb
feliilvizsgdlati inditvanyt nem nyujthat be.

Indokolas

A Zalaegerszegl Varosi Birdsdag a 2006. dprilis 13-an hozott
1.B.525/2005/42. szamu itéletével a VI. r. és a X. r. terheltet
biinésnek mondta ki tdrstettesként folytatdlagosan, lizletszerden,
biinszervezetben elkévetett embercsempészés blntettében. Ezért a VI.
r. terheltet 2 év és 4 hénapi fegyhdzra, 3 évi kéziigyektdl
eltiltdsra, a X. r. terheltet 3 év fegyhdzra, 3 év kéziigyektdl
eltiltdsra és 600.000 Ft pénzmellékbiintetésre itélte.
Megdllapitotta, hogy feltételes szabadsdgra nem bocsdthatdk.

A Zala Megyei Birdésdg Bf.395/2006/12. szamiu, 2006. november 24.
napjan kelt itéletével az elséfoku birdsdg itéletét megvdltoztatta,
a VI. r. terhelttel szemben a fdébiintetés tartamdt 1 év és 10 hdénapi
bértonbiintetésre, a X. r. terhelt vonatkozdsaban a fegyhdzblintetés
tartamat 2 év 4 hdnapra, a pénzmellékblintetés Osszegét 200.000 Ft-
ra enyhitette.



A megdllapitott ténydllds lényege a kévetkezd.

A VIII. r. terhelt 2002-2003. években az arab orszdagokbol,
elsdsorban Egyiptombdél  Nyugat-Eurdpdba  irdnyuld  embercsempész
binszervezet egyik magyarorszdgli irdnyitdja és szervezdje volt.
Ezen tevékenységét a tébbek kbzOtt utazdsszervezéssel foglalkozd
budapesti székhelyd kft utjan fejtette ki, melynek tagja és
egyediili iligyvezetdje volt. Ennek sordn kapcsolatot épitett ki
kiilféldi, elsdsorban arab orszdgokban mikdéds embercsempészettel
foglalkozé  személyekkel. Ennek  kapcsdan magyarorszagi 1étezd,
illetéleg nem 1létezd, vagy mar megszint sportklubok nevében
készitett fiktiv meghivdleveleket a fdéként egyiptomi és arab
dllampolgdarok részére és azt a beutazdshoz szikséges vizum
megszerzéséhez hasznalta fel. Igy Magyarorszdgra juttatott
kiilféldiek magyarorszdgi szalldsfoglaldsdt 1is 1intézte, és Jket
részben a zb6ldhatdron , részben pedig az M. folydn csdénakkal
dtkelve juttattdk Horvdtorszdag és Szlovénia érintésével Nyugat-
Eurdpdba. Mindkét szallitdsi utvonalon erre a célra hosszabb iddre

szervezett d&sszehangoltan miké6dd magyarorszdgi csoportok - azaz
blinszervezetek - kézremikddésével. Ezek a csoportok a hasonld célra
szervezett horvatorszdgi blinszervezettel is 6sszehangoltdk
tevékenyséqgiiket.

2003 marciusdban az M. folydn térténd embercsempészetet a X. r.
terhelt szervezte meg. A kiilféldiek M. folydn tdrténd dtjuttatdsdra
a III. r. terheltet kérte fel. a X. r. terhelt személyenként 100
dollart igért a III. r. terheltnek a kdzremikédésért. Az M. partjan
térténd figyeléssel, valamint a kiilfdldiek M. part kézelében
térténd atvételével a III. r. terhelt - a X. r. terhelt tudtdval -
a VI. r. terheltet bizta meg.

A Budapesten elszallasolt kiilféldiek tovdbbszallitasaval a VIII. r.
terhelt a vele embercsempész tevékenysége sordan mar kordbban
kapcsolatban 4116 I. r. terheltet, a X. r. terhelt pedig a VII. r.
terheltet bizta meg, aki eldtt az utvonal biztositasat a X. r.
terhelt személyesen vallalta. A kiilfdldiek Horvatorszdgban a Mura
tulpartjdn térténd atvételét a III. r. terhelt szervezte meg, velilk
kapcsolatban 4allo, de c¢sak gunynévrdl ismert ,Milan", ,Goran'",
,Dani" és ,Picek" nevl embercsempész tdrsal kézremikdédésével, akik
Horvdatorszdgbol Szlovénidba szervezték a kiilféldiek  engedély
nélkiili Atjuttatdsat a hatdron, ahol egy Abdul néven 1ismert, a
VIII. r. terhelttel kapcsolatban 4116 személy szervezte volna a
kiilféldiek Olaszorszagban csempészését.

2003. marcius 17. napjéan a VIII. r. és a X. r. terheltek
megegyeztek, hogy a Budapesten eldzdleg elszdlldsolt négy kilfoldi
személyt aznap engedély nélkil dtjuttatjdk a magyar-horvat
dllamhatdron. A X. r. terhelt errdl értesitette a III. r.



terheltet. A négy ismeretlen személyazonossagu kiilfoldi
dllampolgart Budapestrdl az I. r. terhelt H. kbzség térségébe
szdallitotta, 1itt a VII. r. terhelt vdrta dJket, aki gépkocsijdval
szallitotta tovdbb, majd az M. folydhoz vezetd uton 4dtadta Jket a
VI. r. terheltnek. A szallitds 1ideje alatt a VII. r. terhelt
gépkocsija eldtt haladt a X. r. terhelt eqgy masik
személygépkocsival és telefonon kapcsolatot tartottak az esetleges
renddri, illetve hatdrdri ellendrzés elkeriilése végett.

A VI. r. terhelt a négy kiilféldit a Mura folyodohoz vezette és a III.
r. terhelttel egylitt 21.00 oJra koriili idében JSket gumicsdnakkal
dtszallitottak a folydén. A III. és a VI. r. terheltektdl
Horvatorszdgban a kiilféldieket ,Mildn" nevd embercsempész és tdarsai
,Goran" és ,Dani'" vették d4dt. Késdébb Horvatorszdgbdl ugyancsak
engedély nélkiil Szlovéniaba szdllitottdk az ismeretlen négy
kulféldit, ahol Abdul néven 1ismert és a VIII. r. terhelttel
kapcsolatban 4&llo személynek kellett J&ket 4dtadni. Szlovénidbdl
Abdul szervezte volna a kiilfoldiek Olaszorszagba térténd
dtcsempészését. A szlovén renddrség azonban 2003. mdrcius 19-én
elfogta a négy fé ismeretlen személyazonossagu kilféldit.

Ezt kévetdéen a III. r. terhelt is - a X. r. terhelt mellett -
felvette a kapcsolatot a VIII. r. terhelttel és kézOsen szervezték,
valamint irdnyitottdk a tovabbi embercsempész tevékenységet.

2003. marcius 20-dn szintén Budapesten elszalldsolt négy fd
kiilféldi 4&allampolgart a VIII. r. terhelt megbizdsabol az I. r.
terhelt szallitotta H. térségébe, ahol a VII. r. terhelt autdjaba
szalltak at, aki J&ket tovabbszallitotta, majd a VI. r. terheltnek
adta at. A VII. r. terhelt gépkocsija eldtt a szallitds ideje alatt
a X. r. terhelt haladt gépkocsival az esetleges leleplezés
elkeriilése érdekében. A VI. r. terhelt a Mura folydohoz vezette
gvalog a négy 1ismeretlen kiilféldit, ahol a III. r. terhelttel
egylitt csodnakkal 4dtszallitottdk JSket a folydn Horvatorszdgba. A VI.
r. terhelt terhelt-tdrsainak telefonon jelentette a kbérnyéken a
hatdrdrség, valamint civilek mozgdasat. A III. r. és a VI. r.
terheltektdl Horvdtorszagban ,Goran", ,Milan" és ,Picek" vették at
a négy kiilfoldit, hogy Jket tovdbbcsempésszék Szlovénidba.

Ezen a napon, a XII. r. terhelt a VIII. r. terhelt megbizdsabdl
taldlkozott a III. és a X. r. terheltekkel, valamint a horvat
embercsempészek vezetdjével, résziikre ekkor fizette ki a 2003.
marcius 17-1, a marcius 20-1 és a mdrcius 21-1 embercsempészésért
jaro pénzt.

2003. marcius 21. napjan a VIII. r. terhelt a X. r. terheltnek és a
III. r. terheltnek négy & kiilféldi 4dllampolgdr magyar-horvat
dllamhatdron vald dtcsempészésére adott megbizdst. A négy kiilfdldit
az I. r. terhelt szallitotta H. térségébe, a kiilféldiek 4dtvételét



és az allamhatdron valo atjuttatdsat a tovabbiakban a III. és a X.
r. terhelt szervezte meg magyarorszdagi, 1illetdleg horvatorszdagil
tarsaikkal. A VII. r. terhelt utjat gépkocsival a X. r. terhelt
biztositotta. Az M. folyd térségében tartdzkodott ezidében a VI. r.
terhelt. Ot a hatdrdrség igazoltatta, ekkor a III. r. terhelt
utasitdst adott a X. r. terheltnek, hogy a kiilfdldieket panzidban
helyezzék el. A négy f68 egyiptomi d4dllampolgdrsdagu személyt azutdn
két nap mulva, 2003. mdrcius 23-an a VII. r. terhelt szallitotta a
X. r. terhelt felvezetésével a Mura folyé térségébe, ahonnan a VI.
r. terhelt gyalogosan a Mura folydhoz vezette a négy egyiptomi
dllampolgart, majd a III. r. terhelttel egylitt dtszdllitottak OJket
a horvat partra.

A lebukdstol valo félelmében a X. r. terhelt ezt kdvetden
felhagyott a VIII. r. terhelttel valo egylittmikddéssel.

2003. &aprilis 17-én a VI. r. terhelt a IX., az V. és a III. r.
terheltekkel egyilitt az M. folyd térségben tartdzkodott tovdabbi négy
egyiptomi dllampolgdr folydén vald dtszdllitdsahoz, illetdleg annak
biztositasdhoz felkésziilve. Az dtszdllitdsra a hatdrdérség
beavatkozdsa miatt nem keriilt sor.

Az elséfoku 1itélet 1indokoldsa a 31. oldalon tartalmazza azt a
ténydalldshoz tartozé megdllapitdst, hogy a bilnszervezet minden
tagja anyagi haszonszerzés végett vett részt az elkdvetésben.

A jogerds iligydéntd hatdrozat ellen a VI. r. terhelt véddje és a X.
r. terhelt - véddje utjan - nyujtott be feliilvizsgdlati inditvanyt
a Be. 416.§ (1) bekezdés b) pontja alapjdan a cselekmény
térvénysértd mindsitése miatt és a biintetés enyhitése érdekében.

A VI. r. terhelt véddjének alldaspontja szerint a masodfoku birdsdg
kiterjesztden értelmezte a Legfelsdbb Birdsdg 4/2005. szamu bilintetd
jogegységi hatdrozatat.

Nem bizonyitott, hogy a VI. r. terhelt tudott arrdl, hogy
bilinszervezet tevékenységébe vesz részt.

A Btk. 137.§ 8. pontja szerinti bilnszervezet Ilényegi 1ismérve a
hosszabb 1iddére szervezettség sem d4allapithatd meg. Vitatta az
lizletszerd elkdvetést is.

A X. r. terhelt véddéje arra hivatkozott, hogy a terhelt terhére
rott cselekmény a bilnszervezet kritériumainak és a jogegységil
hatdrozat 4dltal megkivant ismérveknek nem felel meg. A X. r.
terhelt révid iddn beliil a cselekménnyel felhagyott, az
elkdbvetéstdl onként elallt. Nem allapithaté  meg, hogy a
binszervezet tdrgyl sajdtossdgai 1ismeretében annak mikodéséhez
csatlakozott volna. A birdsdg 1ilyen 1irdnyd bizonyitdst nem 1is



folytatott és figyelmen kiviil hagyta a jogegységi tandcs azon
megdllapitasat, hogy csak a konkrét bilncselekmény megvaldsitdsanak
kériilményei adhatnak alapot a blinszervezetben elkévetés
megallapitdsdra. Vitatta a véds a fdiigyészség és a Zala Megyei
Birésdg egybehangzdé azon d4dllaspontjdt, hogy ,a Legfelsdbb Birdsdg
legutobbi allasfoglaldsat kévetdn ez a jogkérdés kiilén elemzést mar
nem igényel".

A Legfdébb Ugyészség BF. 609/2007/1. és BF.609/2007/2. szamu
dtirataban és az ligyész a nyilvdnos lilésen a VI. és a X. r.
terheltek vonatkozdasadban a megtdmadott hatdrozat hatdlyaban
fenntartdsat inditvanyozta.

A feliilvizsgalati inditvanyok nem alaposak.

A feliilvizsgdlat sordn a Be. 423.§ (1) bekezdése értelmében a
jogerds hatdrozatban megdllapitott ténydlldas az 1rdnyadd, annak
megalapozottsdga nem vitathatd. A bizonyitds esetleges hidnyossagai
sem vizsgdlhatok.

Az irdnyado ténydlldshoz képest nem sértettek anyagi jogszabdlyt az
eljdrt birdsdgok a terheltek cselekményének jogi mindsitésénél.

A Btk. 137.§ 8. pontja szerint a bilnszervezet: hdrom vagy tdobb
személybdl 4116, hosszabb iddére szervezett O6sszehangoltan mdkoédds
csoport, amelynek célja otévi, vagy ezt meghaladd
szabadsdgvesztéssel biintetendd biincselekmények elkdévetése.

Ez a fogalom-meghatdrozds - a korabbi szabdlyozdstdl eltérden - a
binszervezet olyan kiilsé tdrgyl jellegd ismérveit fogalmazza meqg,
amelyek kiviildlld szdmdra is felismerhetdk.

A bilnszervezetben elkévetés megdllapitdsdahoz az elkdévetdnek a
kériilmények alapjan azt kell tudnia, hogy azt a sulyosabb
megitélésid szandékos biincselekményt, amelyhez sajat biinds
tevékenységével kapcsolddik, olyan bilinbzésre alakult csoport hajtja
végre, amely a bilnszervezet térvényi kritériumainak megfelel.

A bilinszervezet jellemzdinek - igy a hosszabb iddre szervezettségnek
is - nem a  Dblnszervezethez csatlakozé elkdvetd, hanem a
bilinszervezet oldaldn kell fenndllnia. A bilinszervezetben elkdévetés
megdllapitdsa szempontjabdl nem annak van Jjelentdsége, hogy a
terhelt mennyi ideig vett részt a bilnszervezet mikédésében, hanem
annak, hogy a bilnszervezet milyen hosszan tevékenykedett.

A Legfelsdébb Birdsdg 4/2005. szamu bintetd jogegységi hatdrozata
értelmében a blnszervezetben elkévetés megdllapithatd azzal szemben
is, aki - eseti jelleggel - akar egyetlen cselekményt tettesként



vagy részesként valdésit meg, ha az elkdévetd tudata a bilnszervezet
Btk. 137.8 8. pontjaban meghatdrozott targyi ismérveit dtfogja.

A bilinszervezetben elkdévetést 1is d4dtfogd tudattartalom meglétét a
Legfelsdébb Birdsag 4/2005. szamu jogegységi hatdrozatdnak
meghozataldt kévetden is az alapcselekmény megvaldsuldsdnak konkrét
kériilményei és a bilnszervezet toérvényben meghatdrozott kiilsd,
targyi ismérveire koévetkeztetést megalapozo, a ténydlldasban
régzitett tények alapjan kell vizsgalni és megitélni.

Az elkdévetd tudatdnak arra kell kiterjedni, hogy a bilinszervezet
tdrgyli sajdtossdgai ismeretében annak mikédéséhez csatlakozik,
illetve annak keretében cselekszik.

Az irdnyadd ténydllds szerint a VI. r. terhelt 2003. marcius 17. és
2003. dprilis 17. napja kézdtt hdrom alkalommal nyujtott segitséget
- esetenként négy - kiilféldi személynek az 4allamhatdr engedély
nélkiili dtlépéséhez oly moédon, hogy a hatdrfolydn valod
dtszdallitdsukban mikédétt kézre eqgy esetben pedig a hatdron erre
felkésziilve vdrakozott.

A kiilfoldi személyeket a VI. r. terhelt a VII. r. terhelttdl az
orszdgon beliil vette d4t, az utat a hatdrig a X. r. terhelt
biztositotta. A hatdaron vald 4dtszallitdsban a III. r. terhelttel
egyitt vett részt, a kiilféldre juttatott személyeket
embercsempészettel foglalkozd csoport tagjainak adtak at.
Tevékenységliket fedezték a IV., a XI. és a XIV. r. terheltek,
akikkel telefonon tartottak kapcsolatot.

A ténydllds szerint a X. r. terhelt 2003. mdrcius 17. és marcius
23-a koézott elkdvetett cselekmények sordn a bilUnszervezet egyik
irdnyitdéja, szervezdje volt. Szervezd tevékenységét mar tobb héttel
a szallitdsok konkrét iddépontja eldtt megkezdte. A X. r. terhelt
bizta meg a kiilféldiek tovabbszallitdsdaval a III. és a VII. r.
terhelteket. A gépkocsival biztositotta és kisérte a migrdansok
szdallitdsdat és a feladat teljesitése utan & vette 4t az
embercsempészetért jard pénzt a megbizdotol.

A X. r. terhelt egylittmikédétt a VIII. r. terhelttel is, aki 2002-
2003. évben az arab orszdgokbol Nyugat-Eurdpdba irdnyuld
embercsempész bilnszervezet magyarorszdagi 1irdnyitdja és szervezdje
volt és kapcsolatban allt az arab orszdagokban, Horvdtorszagban,
Szlovénidban mik6ddé embercsempészettel foglalkozd csoportokkal 1is.
A X. r. terhelt vele kéz8sen szervezte és irdnyitotta az orszagba
illegdlisan érkezd kiilféldi személyek elhelyezését,
tovabbszallitdsat és az allamhatdron dtjuttatdsat.

Az irdnyado tényallds alapjdn megdllapithatd, hogy a X. és a VI. r.
terheltek  tevékenységiiket egy ténylegesen 1étezd, nemzetkdézi



méretekben szervezett, embercsempészettel foglalkozé bilinszervezet
miikbdéséhez kapcsolddva fejtették ki.

A cselekmények végrehajtdsa sordn a terheltek tébb tdarsukkal,
kézottiik  kiilféldén midkods  embercsempész-csoport  tagjaival is
folyamatos kapcsolatot tartottak fenn, egymas tevékenységét
ismerték, szervezték, d&sszehangoltdk és figyelemmel kisérték. Az
elkévetés konkrét koérilményei alapjan nyilvdnvald volt szamukra,
hogy a bilncselekmények elkévetése hdromnal tébb személybdl Aallo
csoport részvételével tdérténik.

Nem kétséges, hogy a tavoli orszagok d4dllampolgdrainak  tdébb
orszdaghatdron keresztiil, kiilénb6z8 iddpontokban tdérténd illegdlis
dtléptetésének eldkészitéséhez, megszervezéséhez a ténydlldsban
régzitett feltételek megteremtéséhez hosszabb 1d8 sziikséges. Ezt a
VI. és a X. r. terheltek is felismerték, sajat, aktiv
részvételiliknek iddétartama is tébb hétre tehetd.

Mindezek alapjan arra kell kdvetkeztetni, hogy tudatuk d4dtfogta a
bilnszervezet valamennyi fogalmi ismérvét. A terheltek
cselekményének bilinszervezetben elkévetettkénti mindsitése tehdt az
anyvagl jogszabdlynak és az itélkezési gyakorlatnak megfelel.

Az lizletszerilség megdllapitdsaval &sszefiiggésben a védd az itéleti
ténydllast vitatja, az elséfoku birosag ugyanis tényként
dllapitotta meg, hogy a bilUnszervezet minden tagja haszonszerzés
végett vett részt az elkdvetésben.

A X. r. terhelt esetében az d&énkéntes eldlldsra hivatkozds az adott
ténydlldshoz képest téves. Onkéntes eldllds csak kisérleti szakban
maradt cselekmények tekintetében kerililhet szdéba. A X. r. terhelt
azonban a neki felrdott bilncselekményt az elkdvetési magatartds
teljes megvaldsitdsdval befejezte. Az a tény, hogy a X. r. terhelt
a leleplezddéstdl valo félelmében tovabbi bilincselekmények
elkdbvetésében mar nem vett részt, értelemszerilien nem vonhatd a Btk.
22.8-dnak 1) pontjdban megjelélt egyéb bilintethetdséget kizdrd ok
kbrébe.

Mivel anyagi jogszabdlysértés nem volt megallapithatdé, a tdrvényes
bilintetési keretben kiszabott biintetés megvdltoztatdsdra sem volt
lehetdség.

A kifejtettekre tekintettel a Legfelsdbb Birdsdg a feliilvizsgalati
inditvanynak nem adott helyt, a megtamadott hatdrozatokat a Be.

426.5-a alapjan hatalydban fenntartotta.

Budapest, 2007. oktdber 30.



Dr. Akdcz Jozsef s.k. a tandcs elndke, Dr. Demeter Ferencné s.Kk.
eldaddé bird, Dr. Marki Zoltan s.k. bird
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