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A Gyéri [télétabla a dr. Mészaros Andras iigyvéd altal képviselt felperesnek a dr. Forstober
Gébor tgyveéd altal képviselt alperes ellen kozgylilési hatarozat feliilvizsgéalata iranti
perében a Vas Megyei Birdsag 2010. december 15. napjan kelt 20.G.40.037/2010/17. szamu
itélete ellen az alperes részérdl 18. sorszam alatt benytjtott fellebbezés folytdn meghozta a
kovetkezo

itéletet:
Az itélétabla a megyei birdsag itéletének megfellebbezett rendelkezését helybenhagyja.
A feljegyzett fellebbezési illetéket az allam viseli.

Koteles az alperes megfizetni a felperesnek 15 napon beliil 20.000,- (Huszezer) forint
perkoltséget.

Az itélet ellen fellebbezésnek helye nincs.

Indokolas:

A Vas Megyei Birosag fellebbezéssel tdmadott itéletében - a kereseti kérelemnek helyt adva
- az alperes 2010. februar 26-an kelt 4/2010. és 6/2010. szamt hatdrozatait hatalyon kiviil
helyezte. Kotelezte az alperest, hogy fizessen meg a felperesnek 15 napon beliil 22.500,-
forint perkoltséget.

Megallapitotta, hogy az alperes a 2010. februdr 26-an kelt 4/2010. szdmu kozgytlési
hatarozataval elrendelte 1.000.000,- forint érdekeltségi hozzajarulas befizetését 2010. aprilis
30. napjaig annak megallapitasa mellett, hogy a korabban elrendelt 2.000.000,- forint
hozzajarulas a vizik6zmiivek tekintetében beszedett Osszeg, mig a tadmadott hatarozattal
megallapitott 1.000.000,- forint az egyéb kozmiivek megvalositasara szant befizetés.

Alperes a 6/2010. szamu kozgytilési hatarozattal elfogadta, hogy azon tulajdonosokkal
szemben, akik a korabbi 2.000.000,- forint hozzdjarulast nem fizették meg és 2010. aprilis
30. napjaig nem teljesitik az Gjonnan kirott 1.000.000,- forint hozzajarulast, a vizikozmi
tarsulat vezetdsége haladéktalanul intézkedik a behajtas irant. Ezek a tulajdonosok haladékot
nem kaphatnak. A 2.000.000,- forint hozzéjarulast befizetok részére, amennyiben 2010.
aprilis 30. napjaig nem teljesitik a 2010. februar 26-an kirott 1.000.000,- forintot, legfeljebb
két honap haladékot kaphatnak.



A vizgazdalkodasrdl szol6 1995.évi LVIL.torvény (tovabbiakban: Vgtv.) 35.§. (3) bekezdése,
38.8., 44.§. (1) - (2) bekezdései alapjan a megyei birdsdg megallapitotta, hogy a 2010.
februdr 26. napjan kelt 4/2010. ¢és 6/2010. szamu kozgyQlési hatarozatok azért
jogszabalysértdek, mivel az alperes olyan kozmiivek kialakitasaval 6sszefliggésben kotelezte
a tagjait - igy felperest is - érdekeltségi hozzdjarulds megfizetésére, amely koézmiivek
kialakitasa nem tartozik az alperesnek a vizgazdalkodasi torvény 4altal meghatarozott
kozfeladatai ellatasa korébe.

Nem fogadta el az alperes azon érvelését, hogy a ... Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi €s
Viziigyi Feliigyeldség altal kiadott és alperes altal hivatkozott vizjogi 1étesitési engedélybdl -
miszerint el kell végezni a vezetéképités utan az Ut kialakiitasat, a szilard burkolat elkésziilte
utan a szerelvények fedlapjait a térszintig fel kell betonozni - az kovetkezik, hogy teljes
kozmiivesitést kell alperesnek végrehajtania.

Az itélettel szemben az alperes ¢élt fellebbezéssel kérve az elséfoku itélet megvaltoztatasat, a
kereseti kérelem elutasitasat és felperes perkoltségben marasztalasat.

Ramutatott, hogy az eljarasban azt kell vizsgélni, hogy az alperes altal végrehajtott
tevékenységek ok-okozati dsszefliggésben allnak-e az alperesi kozfeladat teljesitésével. A ...
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeldség 519-20/2009. szamt vizjogi
l1étesitési engedélyének 19. oldal 8. pontja értelmében az alperesi vizikdzmi tarsulat
kozfeladatanak végrehajtasa keretében koteles a kozmiivesitést egészen az utak kiépitéséig
megvalositani.

A fellebbezés nem megalapozott.

Az itélétabla megallapitotta, hogy az els6fokt birdsdg a bizonyitasi eljarast a sziikséges
korben lefolytatta, a bizonyitékokat okszertien és a Pp.206.§-ban irtaknak megfeleléen
értékelve helyes tényallast allapitott meg, amelybdl levont jogi kovetkeztetéseivel €és azok
indokaival is az itél6tabla egyetért.

A Vgtv.38.§. értelmében a vizikdézmi tarsulat kozfeladatként a telepiilés, az egylittesen
ellathato telepiilések belteriileti, illetve a lakott teriileti részének koézmiives vizellatasat,
szennyvizelvezetését, szennyviztisztitdsat, a belteriileti vizrendezést és a csapadékviz
elvezetést szolgalo vizi létesitményeket hoz 1étre illetOleg fejleszt.

A Vgtv. idézett rendelkezése egyértelmiien meghatarozza a vizikozm tarsulat altal ellatando
kozfeladatokat.

A Vgtv.35.§.(3) bekezdése ugy rendelkezik, hogy a vizikozmi tarsulat tagjai kotelesek a
vizikozmil tarsulat részére vizikozmii tarsulati érdekeltségi hozzdjaruldst fizetni, amely
hozzajarulas adok modjara behajthatd koztartozas. A 44.§.(1) bekezdés alapjan a vizikozmii
tarsulat a tagok hozzajarulasabol, valamint az érintett helyi onkormanyzat és az allam
koltségvetési illetve egyéb tamogatasaibdl latja el kdzcélu feladatait.



A fentiek értelmében tehat a tagok érdekeltségi hozzajarulas fizetésére csak a kozfeladatként
megjelolt tevékenységek finanszirozasa céljabol kotelezhetok.

Céelszerliségi szempontok, a kozmiivek egyidejii létesitésének gazdasagossaga alapjan a
Vgtv.35.§.(3) bekezdés, 38.§. rendelkezései nem irhatok feliil.

A fentiektd]l eltérd értelmezés oda vezetne, hogy nem csak a vizikézml tarsulat
kozfeladataként megjeldlt tevékenységek, hanem a koézmivesités teljes folyamata adok
modjara behajthato érdekeltségi hozzajarulas formajaban volna finanszirozhato.

A fellebbezésben is hivatkozott ... Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi
Feliigyeldség 1dézett szdmu hatarozatanak 19. oldal 8. pontja nem a teljes kozmiivesitést irja
eld a vizjogi létesitési engedély feltételeként, pusztdn arra utal, hogy a vizikézmiivek
elhelyezését kovetden az utak eredeti allapotat kell helyreallitani.

A fentiekre tekintettel az itélotdbla az els6fokt birdsag itéletét a Pp.254.§.(3) bekezdése
alapjan helybenhagyta.

A fellebbezés nem vezetett eredményre, ezért az itélétabla a Pp.78.§.(1) bekezdése alapjan
az alperest kotelezte a 32/2003.(VIIL.22.) IM.rendelet alapjdan megallapitott mértékd,

igyvédi munkadijbol all6 perkoltség felperes részére torténd megfizetésére.

Gyo6r, 2012. évi februdr hé 28. napjan

Dr. Lezsak Jozsef sk. Dr.Sarmon Hedvig sk..Vass Maria sk.
a tanacs elnoke eléado bird bird
A kiadmany hiteléiil:

Kiado



