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Az itélétdbla dr. Magyarddy Péter ligyvéd altal képviselt felperesnek a dr. Frohlich
Krisztian lgyvéd altal képviselt Lr., ILr. és IILr. alperesek ellen vallalkozo6i dij
megfizetése irdnt inditott perében a Veszprém Megyei Birdsag 2011. szeptember 19-én kelt
1.P.20.832/2011/3. szamu itéletével szemben a II. és IILr. alperesek altal 4. sorszamon
benyujtott fellebbezés folytan - a Pp.256.§.(1) bekezdés f./ pontja alapjan targyalason kiviil -
meghozta a kovetkezd

végzést:

Az itéldtabla a peres felek alabbi tartalmu egyezségét jovahagyja:

A 1I. és IILr. alperesek kotelesek 8 napon beliil egyetemlegesen megfizetni a felperesnek
2.000.000,- (Kettdmillio) forintot.

A felek megallapodnak abban, hogy a fenti kotelezettség maradéktalan teljesitése esetén a
Veszprém Megyei Birosagon 1.P.20.832/2011. szamon folyamatba tett peres eljarasbol,
illetve az annak targyat képezd vallalkozasi szerzddésbdl szdrmazd koveteléseiket teljes
mértékben kielégitettnek tekintik, a feleknek egymadssal szemben tovabbi-, vagy jarulékos
kovetelése nincs, egymadssal szemben perkdltséget sem igényelnek.

Az itélétabla megallapitja, hogy a Veszprém Megyei Birdsag 2011. szeptember 19-én kelt
1.P.20.832/2011/3. szamu itélete - a perkoltség viselésre iranyuld rendelkezésekre is
kiterjedden - hatalyat vesztette.

A felperes 270.000,- (Kettészazhetvenezer) forint, a II. ¢és Ill.ralperesek pedig
egyetemlegesen 180.000,- (Egyszaznyolcvanezer) forint feljegyzett - mérsékelt - kereseti
illetéket kotelesek megfizetni az allamnak a NAV felhivasara.

Az itélétabla megallapitja, hogy a I1. és IILr. alperesek egyetemlegesen jogosultak 358.200,-
forintfellebbezési illetéket - kiilon kérelemre - visszaigényelni az illetékiigyben eljard

hatdsagnal.

A felek maguk kotelesek viselni az elsd- és masodfoka eljards soran felmertiild
perkoltségeiket.

A végzés ellen a kézbesitéstdl szamitott 15 napon beliil fellebbezésnek van helye a Kuridhoz,
melyet a Gyori [télétablanal lehet 3 példanyban benyujtani.

A fellebbezésnek az egyezség végrehajtasara halaszto hatalya nincs.



Indokolas:

A 1II. és IILr. alperesek a Veszprém Megyei Birosag 1.P.20.832/2011/3.szamu - a II., L.
alpereseket a modositott keresetnek megfelelden egyetemlegesen marasztal6 és a perkoltség
viselésérdl is rendelkezd - itéletét fellebbezéssel tdmadtak. Ezt kovetden a felek - még a
fellebbezés elbiralasat megel6zden - bejelentették, hogy a jogvita targyat képezo igényeiket a
perkoltségviselésre kihatdan egyezséggel rendezték. Kérték annak jovahagyasat és az illeték
mérsékleését.

Az itélotabla megallapitotta, hogy a felek egyezsége megfelel a jogszabalyoknak, ezért azt a
Pp.148.§.(3) bekezdése alapjan jovahagyta.

A Pp.254.§.(2) bekezdésében foglaltakra figyelemmel megallapitotta, hogy az els6éfoku
birdsag fellebbezéssel tdimadott itélete hatalyat vesztette.

Az allam 4altal elélegezett kereseti illeték mérséklésérdl az Illetéktorvény 58.§.(3) bekezdése
alapjan, mig a II. és IILr. alperesek altal lerott fellebbezési illeték mérséklésérdl az
[lletektorvény 58.§.(7) bekezdése alapjan rendelkezett.

A jogorvoslati tajékoztatas a Pp.148.§.(4) bekezdésén és a Pp.233/A.§-an alapszik.
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