Fovarosi itélétabla Katonai Tanacsa
6.Kbf.59/2011/5. szam

A Févarosi (télétabla Katonai Tanacsa, mint masodfoku birésag Budapesten, a
2012. év februar h6 24. napjan megtartott nyilvanos tlésen meghozta a kdvetkez6

végzést

A szolgalatban kételességszegés vétsége miatt Il.r vadlott ellen folyamatban 1évo
binteté Ggyben a Foévarosi Birdsag Katonai Tanacsa 2011. majus 5. napjan
kihirdetett Kb.1V.62/2011/3. szamu itéletét helybenhagyja.

Indokolas:

A Févarosi Birésag Katonai Tanacsa a 2011. majus 5. napjan kihirdetett
Kb.IV.62/2011/3. szamu itéletével I. r. és Il. r. vadlottakat bindsnek mondta Ki
szolgalatban kotelességszegés vétségeben, ezért mindkét vadlottat 80 napi tétel,
napi tételenként 2.500,- forint, 6sszesen 200.000,- forint pénzblntetésre itélte, és
rendelkezett a  pénzblintetések meg nem fizetése esetére, azok
szabadsagvesztésre torténd atvaltoztatasara.

A targyalason a katonai Ggyész a nyilatkozattételre 3 napot tartott fenn, majd a
torvényes hataridén belll fellebbezést jelentett be a Il. r. vadlott terhére sulyositas,
felfiggesztett szabadsagvesztés kiszabasa érdekében. Az I. r. vadlott
vonatkozasaban tudomasul vette az itéletet. Az |. és Il. r. vadlottak tudomasul vették
az itéletet. Védo6jik 3 napi gondolkodasi id6t tartott fenn, de fellebbezést nem
jelentett be. Az els6foku birdsag itélete, igy az I. r. vadlott vonatkozasaban 2011.
majus 9. napjan jogerdre emelkedett.

A Katonai Fellebbviteli Ugyészség a Kf.1.72/2011. szamu atirataban a katonai
ugyészi fellebbezést modositassal tartotta fenn. Inditvanyozta a Il. r. vadlott
szemeélyi korialményeinek helyesbitését azzal, hogy korabban 6t nem szolgalatban
kotelességszegés vétsége, hanem blntette miatt itélték pénzblntetésre.
Inditvanyozta tovabba, hogy a masodfoku birésag az elséfoku birésag itéletét
valtoztassa meg, a Il. r. vadlottal szemben kiszabott pénzblintetést a napi tételek
szamanak felemelésével sulyositsa, €s varakozasi id6 meghosszabbitdsa katonai
mellékblntetést is szabjon ki, egyebekben az itéletet hagyja helyben.

A védé a nyilvanos ulésen megtartott perbeszédében védence tekintetében az elsé
foku itélet helybenhagyasara tett inditvanyt azzal, hogy méltatlan lenne vele



szemben, ha az els6foku birosag altal felhivott enyhitd kérlilmények mellett a
kiszabott blintetés sulyositasara kerllne sor.

A katonai ligyész altal bejelentett fellebbezésre tekintettel a Févarosi itél6tabla
Katonai Tanacsa a Il. r. vadlott vonatkozasaban az els6 foku itéletet és az azt
megeld6z6 birdsagi eljarast a Be. 348. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan
felllbiralta. A Be. 349. § (1) bekezdése alapjan mell6zte a felllbiralatot az |I. r.
vadlott tekintetében, mert 6t érintéen az els6 foku itélet mar jogerére emelkedett.

A masodfoku birosag a felulbiralat soran megallapitotta, hogy az els6foku katonai
tanacs eljarasa soran megsértette a Be. 595. § (2) bekezdésében, valamint a Be.
288. § (1) bekezdésében, illetve a Be. 117. § és 118. § (3) bekezdésében
foglaltakat, amikor az els6é foku itélet kihirdetése utdan ugy engedélyezett
részletfizetést a kiszabott pénzbiintetésekre, hogy az itélet még nem emelkedett
jogerére, tovabba, amikor az elséfoku targyalas megkezdését kovetden az |. és ll. r.
vadlottakat egymas jelenlétében oktatta ki. Megallapithaté azonban az is, hogy az
els6foku birdsag ezzel csupan olyan un. relativ eljarasi szabalysértéseket kdvetett
el, amelyek nem voltak Iényeges hatassal az eljaras lefolytatasara.

A Févarosi Birdsag Katonai Tanacsa eljarasa soran a szlikséges bizonyitasi eljarast
lefolytatta, a bizonyitékokat megfeleléen értékelte, és indokolasi kotelezettségének
is eleget tett. Megallapithatd, hogy a targyalas soran mind az I., mind a Il. r. vadlott
elismerte a Dbintetdjogi felelésségét. Beismerd tartalmu vallomasaikat
alatamasztottdk az ismertetett okirati bizonyitékok, igy az els6foku birdosag a
tényallast a rendelkezésére all6 bizonyitékokkal 6sszhangban allapitotta meg.
Eszlelte azonban a masodfoku birésag, hogy az elséfoku katonai tanacs altal
megallapitott tényallas helyesbitésre, illetve kiegészitésre szorul. Az itélétabla
katonai tanacsa a rendelkezésre all6 iratok tartalmara figyelemmel, a Be. 352. § (1)
bekezdés a/ pontja alapjan az elsé foku itéletben irt tényallas személyi kérilmények
részét a Il. r. vadlott tekintetében annyiban helyesbiti, hogy 6t a Févarosi Birdsag
Katonai Tanacsa a Kb.IV.58/2008/3. szamu itéletében szolgalatban
kotelességszegés ,blntette” miatt mondta ki blndsnek. Tovabba a masodfoku
birosag a Il. r. vadlott személyi kdértilményeit azzal egésziti ki, hogy: ,ll. r. vadlott
szolgalati viszonya 2011. junius 1. napjan megszint.".

Az els6foku birésag altal megallapitott és a masodfoku birésag altal ekként
kiegészitett, illetve helyesbitett tényallas mar mindenben mentes a Be. 351. § (2)
bekezdésében irt hianyossagoktdl, ezért azt a Févarosi (télétabla Katonai Tanacsa
feltlbiralata alapjaul elfogadta.

Az iranyadd tényallas alapjan a katonai tanacs okszerten vont le kdvetkeztetést a Il.
r. vadlott blinGsségére, és helyes a cselekményének a jogi mindsitése is.

A katonai Ugyésznek a sulyositasra iranyul6 fellebbezése nem alapos.



Az elséfoku birdsag itéletében helytallban sorolta fel a blintetés kiszabasa soran
figyelembe vehetd enyhité- és sulyosité kdrilményeket és nem tévedett, amikor a Il.
r. vadlott esetében lehetbséget latott a Btk. 38. § (3) bekezdésében irt enyhitd
rendelkezés alkalmazasaval pénzbintetés kiszabasara. A blintetés kiszabasa soran
a napi tételek szamat a cselekménnyel aranyosan hatarozta meg és az egynapi
tétel 6sszege is a toérvényes mértékben kerult megallapitasra. A kiszabott 200.000,-
forint pénzblintetés eltulzottan enyhének nem tekinthetd, azonban a vadlott
szolgalati viszonyanak megsziinésével mar kisebb sullyal kell figyelembe venni az
egyéni visszatartas szempontjat, ezért a masodfoku birésag a pénzblintetés
sulyositasara nem latott lehetGséget. A szolgalati viszony megszinése miatt
ugyanakkor kizart a vadlottal szemben a varakozasi id6 meghosszabbitasa katonai
mellékbintetés kiszabasa.

A Foévarosi Birosag Katonai Tanacsa itéletének minden rendelkezése torvényes,
ezért azokat a Févarosi Itél6tabla Katonai Tanacsa - helyes indokai alapjan -
helybenhagyta.

A Févarosi [télétabla Katonai Tanacsanak végzése a Be. 371. § (1), (3) és (4)
bekezdésein alapszik.

Budapest, 2012. februar 24. napjan
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A Févarosi Birbsag Katonai Tanacsanak itélete Il. r. vadlott vonatkozasaban jogerés
és vegrehajthato.
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