A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Nograd Megyei Birosag Balassagyarmaton 2010. €v junius ho 18. napjan, 2010. év
szeptember ho 29. napjan, 2010. év december ho 17. napjan €s 2011. év januar ho 28.
napjan tartott nyilvanos targyaldsok alapjan meghozta a kovetkezd

itéletet:

A jelenleg mas iigyben eldzetes letartoztatasban 1€vo
... L. rendli vadlott

blinos:
1 rb. emberolés bilintettének kisérletében /Btk. 166. § (1) (2) bekezdés h) pont, Btk.
16. §/.

Ezért 6t a birdsag, mint kiilonos visszaesoét 8 (Nyole) év fegyhazbiintetésre és 10 (Tiz)
¢v koziigyektol eltiltasra iteli.

A vadlott feltételes szabadsagra nem bocsathato.

A birésag elrendeli a Nograd Megyei Birosag B. 33/2001/8. szamu itélete kapcsan
alkalmazott feltételes szabadsag megsziintetését.

... IL. rendt vadlott

biunos:
testi sértés blintettének kisérletében. /Btk. 170. § (1) (2) bekezdés, Btk. 16. §/.

Ezért 6t a birdsadg, mint kiilonds és tobbszoros visszaesot 2 (Kettd) év 6 (Hat) honap
bortonblintetésre és 3 (Harom) év kozligyektdl eltiltasra itéli.
A vadlott feltételes szabadsagra nem bocsathato.

Egyuttal a Salgétarjani Varosi Birosdg B. 465/2006/10. szamu itélete kapcsan
alkalmazott feltételes szabadsagot megsziinteti.

Az eljaréas soran lefoglalt és a Nograd Megyei Birésagon B. 4/2010. szdmon kezelt
bilinjelek koziil a 2. sorszdmu, torott €li, 11 cm pengehosszisagn kék nyeli kést,
valamint 6. sorszam alatti fekete, torott, milanyag nyelli, 10 cm nyélhosszusagu kést
elkobozza,



az 1. sorszam alatti krémszin{i, barna férfi pulovert az iratoknal rendeli kezelni, a 3.,
4., 5., 7. és 8. sorszam alatti bilinjelek vonatkozasaban a lefoglalast megsziinteti €s
elrendeli azok megsemmisitését.

Az eljards soran felmeriilt blniligyr koltségbdl 1. rendii vadlott 290.711.-
(Kettdszazkilencvenezer-hétszaztizenegy) Ft-ot, 1I. rendli vadlott 123.526.-
(Egyszazhuszonharomezer-6tszazhuszonhat) Ft-ot, mig a két vadlott egyetemlegesen
45.440.- (Negyvenotezer-négyszaznegyven) Ft-ot koteles az allamnak a Nograd
Megyei Birosag Gazdasagi Hivatala felhivasara megfizetni.

Indokolas:

A Nograd Megyei Foiigyészség B. 1234/2009/5. BTO. szam alatt emelt vadat ... ellen
a Btk. 166. § (1) bekezdésébe iitk6zd és eszerint mindsiilé emberdlés biintettének a
Btk. 16. §-a szerinti kisérlete miatt, azzal, hogy ... kiilonds visszaesd.

... I. rendli vadlottat a Btk. 170. § (1) bekezdésébe iitk6z6 €és a (2) bekezdés szerint
mindsiild, a Btk. 16. §-a szerinti stlyos testi sértés biintettének kisérletével vadolta,
melyet mint kiilonos €s tobbszoros visszaesd kovetett el. Az ligyész veéginditvanyaban
I. rendii vadlott esetében a mindsitést a Btk. 166. § (1) bekezdésébe iitk6zo és a (2)
bekezdés h) pontja szerint mindsiild, kiilonos visszaesOként elkovetett emberolés
blintettében tartotta fent.

A birosag a lefolytatott bizonyitasi eljaras alapjan az aldbbi tényallast allapitotta meg:

I. rendli vadlott elvalt csaladi allapott, egy kiskorti gyermeke van, akit neveld
sziillok nevelnek. 8 altaldnost végzett, csipkekészitdé szakképzettséggel rendelkezik.
Eldzetes letartdztatasat megelézden munkahellyel nem rendelkezett. 28.500.- Ft
szocialis segélyt kapott, alkalmi munkdbol 40.000-50.000.- Ft jovedelemre tett szert.
Vagyontalan.

Biintetve volt:

e A Miskolci Varosi Birdsag 13. B. 2675/1988/2. szamu 1988. szeptember ho 24.
napjan jogerds 0sszbiintetési hatarozataval 2 év 8 honap fiatalkoruak bortonbiintetését
allapitotta meg. (Osszbiintetésbe foglalt alapitéletek Balassagyarmati Varosi Birosag
Fk. 472/1986/5. szadm, Balassagyarmati Varosi Birosag Fk. 635/1986/1. szam,
Miskolci Varosi Birosag B. 1211/1987. szam).

e A Nograd Megyei Birdsag B. 138/1996/6. szamu 1997. februar 12-én jogerds
hatdrozataval testi sértés blntette miatt 2 év bortonbiintetésre itélte, melynek
végrehajtasat 5 év probaiddre felfiiggesztette.

o A Noégrad Megyei Birosag B. 33/2001/8. szdmu hatarozatdval, mely 2002. januar 08-



an jogerds, emberdlés blintette miatt 8 év bortonbiintetésre és 8 év koziigyektdl
eltiltasra itelte. Egyuttal elrendelte a korabban 5 év probaiddre felfiiggesztett 2 €v
bortonbiintetés végrehajtasat.

. a 8 év bortonbiintetésbdl 2006. junius 26-an szabadult feltételes kedvezménnyel.
Ezt kovetden kezdte el tolteni a 2 év bortonbiintetést, melybdl feltételes szabadsagra
nem volt bocsathato, igy ezen biintetésbdl azt teljesen kitoltve 2008. junius 25. napjan
szabadult.

II. rendli vadlott nétlen csaladi allapotd, kiskorti gyermeke nincs. Ipari iskolat
végzett, vendéglatd szakképzettséget szerzett. Vagyontalan. Koriilbelil egy éve
dializis kezelésre szorul veseelégtelenség miatt.

Biintetve volt:

1985. augusztus 28. napjatdl a vadirat benytjtasaig 16 alkalommal volt biintetve.
Utols6 Osszebiintetési itéletét a Salgotarjani Varosi Birdsag B. 61/2004/7. szam alatt
2004. junius 29. napjan jogerds hatarozataval hozta. Eszerint a tobbszords visszaesd
vadlottat 11 h6é 20 nap bortonbiintetésre itélte. Ezen biintetését 2004. jinius 30-a4n
toltotte le.

A Salgoétarjani Varosi Birdsag B. 63/2005/12. szamu 2006. janius 12-én jogerds
hatarozataval, mint tobbszords visszaesot 25 nap kozérdekii munka biintetésre itélte,
melyet szabadsagvesztésre valtoztattak at.

A Salgotarjani Varosi Birosag B. 465/2006/10. szamu hatarozatdval, mely 2007.
oktober 10. napjan jogerds testi sértés bilintettének kisérlete miatt, mint tobbszoros
visszaesdt 10 honap bortonbiintetésre, valamint 3 év koziigyektdl eltiltasra itélte. Ezen
blintetésébdl kedvezmeénnyel 2008. jalius 06. napjan szabadult.

I. rendii vadlott elmebetegségben, gyengeelméjliségben, szellemi leépiilésben,

tudatzavarban sem a cselekmény elkdvetésekor, sem az elbirdlaskor nem szenvedett.
Ugyanakkor hangulati esékenységre, tulérzékenységre, aszocialis, antiszocidlis
gondolkodasra jellemzd személyiségzavar taldlhatdé meg néla, mely a cselekmény
idején is megvolt. Azonban ezen allapota az elbiralt cselekmény vonatkozasdban sem
korlatozo, sem kizaré mértékkel nem bir.
A tényallasban szerepld cselekmény idején ... ittas allapotban volt, mely nala
szokvanyos ittassaghoz vezetett, koros részegségre vagy annak abortiv forméajara
utaldo adat nem mertilt fel. A cselekmény idején is rendszeresen szedett nyugtato,
hangulatemeld szivgyodgyszereknek nem volt olyan tudatmodositd hatasuk, amelyek
még alkoholfogyasztassal egyiitt is akar korlatozo, akar kizar6 mértéki lett volna.

A két vadlott 2008. augusztusaban létesitett élettarsi kapcsolatot. Elettarsként ... szam
alatt ¢ltek. Az ingatlanhoz kettd épiilet tartozik, melybdl a nagyobb épiiletben a
tényallasbeli idében az 1. rendii vadlott fia ... és annak baratndje, ... mig a kisebbik



¢épiiletben a két vadlott lakott. Kettdjiikk kapcsolata az alkohol fogyasztasuk miatt
tobbszor megromlott, tobb esetben bantalmazasra is sor keriilt.

2009. marcius 04-én a vadlottak lakohelyiikrdl ...ba utaztak €s ott a délelott folyaman
fogyasztottak szeszes italt. Koriilbeliil 14 ora tajban értek ...ra, ahol a ... Presszoba
tértek be. Ekkor mar tarsasagukban volt I. rendii vadlott fia ... és annak baratndje, ...
Itt tovabb folytattak az italozast, az 1. rendli vadlott fianak sziiletésnapjat tinnepelték.
A ... Presszoban vald tartdzkodasuk sordn a vadlottak gardzda magatartast
tanusitottak, emiatt a presszd vezetdje rendori intézkedést kért.

Innen a vadlottak és hozzatartozéik hazatértek. Az 1. rendli vadlott fia és baratndje az
altaluk lakott lakrészbe mentek, majd betért hozzajuk az 1. rendi vadlott is. Ot révid
1d6 mulva kovette a II. rendii vadlott.

. lefekiidt egy kanapéra és mell¢ az agy szélere iilt a II. rendii vadlott ... . Négytiik
kozott beszelgetés alakult ki, melynek soran szoba kertilt az I. rendii vadlott korabbi
¢lete 1s.

Emiatt a II. rend(i vadlott haragra gerjedt és nagy erdvel okollel az orra kdrnyekén

megiitotte az I. rendli vadlottat. ... ekkor eltavolitotta ... et az 1. rendii vadlottol,
azonban rovid 1d6 mulva ismét veszekedni kezdett a két vadlott, majd a II. rendi
vadlott ... a kanapé szélén il6 .. t a fején megrugta. Mikozben ... ismét

megprobalta megakadalyozni, hogy a II. rendii vadlott tovabb bantalmazza
¢desanyjat, a két vadlott dsszeverekedett. Ennek sordn az I. rendl vadlott a foldre is
keriilt. ... ekkor ... vadlottat kirangatta a hazbdl, majd édesanyjat is felszolitotta,
hogy menjenek at a sajat lakrésziikre.

A két haz kozotti udvar részen a vadlottak tovabb folytattak egymas szidalmazasat.
Ezalatt ... a nagyobb hazbol atment a kis hazba. Mig 0 ott tartozkodott ... I. rendli
vadlott is bement a kis hazba és az ott talalhat6 asztalrol felvett egy fekete milanyag
nyell kést, melyet jobb kezébe fogva gy allt meg az ajtd6 mogott, hogy a kést tartod
kezét az ajté moge dugta el.

Amikor a II. rendi vadlott is be akart menni a kis hazba és fellépett a 1épcsore, ... 1.
rendii vadlott a jobb kezében 1év6 kést felemelve a feje magassagaig, ... II. rendi
vadlott irdnyaba szurt. A szarast észleld II. rendli vadlott valamelyest elhajolt a szras
eldl, de az igy is a szajat érte. Emiatt a II. rendi vadlott megiititte az 1. rendi vadlottat
okollel, koriilbeliil kozepes erdvel.

Erre valaszként az 1. rendii vadlott ismét felemelte a jobb kezét és egy lendiiletes
szurassal a II. rendii vadlott irdnyéaba szurt. Ekkor ... a kezét emelte védekezésképpen
maga elé kortilbeliil mellmagassagba, igy az 1. rendi vadlott szurasa a bal kezét érte
el. Ekkor a II. rendli vadlott megfordult és el akart szaladni, de még ezt megeldzden
az I. rendli vadlott ismételten megszirta €s a sziras a II. rendli vadlottat a bal
lapockdja kornyékén érte. A tovabb menekiilo II. rendli vadlott az udvaron elesett és
az Ot kovetd I. rendli vadlott ismét meg akarta szurni. Ezt azonban ... , aki a nagy



hazbol szaladt ki, megakadalyozta.

A szurasok kozben az I. rendli vadlott folyamatosan azt kiabalta a II. rendii
vadlottnak, hogy "most megdoglesz, most megollek". Mikozben ... az I. rendii
vadlottat lefogta, ... kiszaladt az utcara. Késébb ... kovette az utcara ... et, de nem
érte utol. A kést az utcan eldobta és visszatért az udvarukba.

Mindekozben ... ... nevill szomszédnak jelezte, hogy renddri segitséget kérnek, majd
pedig ... is telefondlt a renddrségre és a mentdknek.
. észlelte, hogy mar ... nem koveti Ot, ezért visszatért az ingatlanuk udvarara.

ekkor a kis hazban tartozkodott, ahova ... II. rendli vadlott is betérni késziilt,
kezében egy fél téglaval. Ekkor azt latta, hogy az I. rendli vadlott kezében ismét van
egy kés, ezért felszolitotta az 1. rendii vadlottat, hogy tegye le azt, ellenkezd esetben
agyon iiti a téglaval. ... . rendli vadlott ezalatt a kezében 1évo kék nyelll késsel kijott
az udvarra. Mikozben a két vadlott egymassal kiabalt, a I1. rendii vadlott kirtigta az 1.
rendli vadlott kezébdl a kést, majd pedig okollel tobbszor megiitotte az I. rendi
vadlottat €s fejbe is rugta. ... ekkor elesett, fejét a betonszegeélybe litotte €s a f6ldon
fekvo I. rendi vadlottat ... II. rendii vadlott tovabb rugdosta.
Ekkor a kiérkez6 rendérautok hangjat meghallva ... II. rendii vadlott, felhagyott az 1.
rendii vadlott bantalmazéasaval és lelilt a nagy haz mellett 1év6 iildalkalmatossagra. Az
I. rendi vadlott pedig felkelve a foldrdl, visszatért a kis hazba.
Az odaérkezd ..nak ... és ... elmondta a torténteket és ... a foldrdl felvett kék nyeli
kést atadta a tanunak.
Az 1d6kozben helyszinre érkezé mentdk mindkét vadlottat a korhézba szallitottak.

... 1I. rendii vadlott az als6 ajak bal oldaldn athatol6 szurt sériilést, a bal kéz harmadik
ujj hajlito felszinén szurt jelleglinek leirt sériilést, valamint a bal lapocka feletti szurt
sériillést szenvedte el. A bal lapocka feletti szart seb 6 cm-es szircsatornaval
rendelkezett, lefutasa a lapocka csont sikjaval kozel parhuzamos volt. Irdnya a
kozépvonal fel¢ lefelé mutatott. A szrasok testiireget nem nyitottak meg, azokat
elsddlegesen lattdk el (Osszevarrtdk). Ha a szirds nem a lapocka csont altal fedett
teriileten, hanem a mellkas egyéb helyén, a testfelszinre kdzel merdlegesen érte volna
a II. rendli vadlottat, akkor 6 cm hossza szurcsatorna esetén a melliireg megnyilasaval
jaro életveszélyes sériilés is keletkezhetett volna. Jelen esetben azonban, az
elszenvedett sériilések gydgytartama kiilon-kiilon és egyiittesen is 8 napon beliili.

. L. rendti vadlott az orr, a bal szemdldok és a jobb halanték-tajék zizédasat a jobb
fiillcimpa kisebb feliiletes repesztett sériilését szenvedte el. Ezen sériilések 8 napon
beliil gydgyuldak, azonban az orvosszakértdi vélemény szerint ezek a sériilések nem
pofoniitésre, hanem okoliitésre utalnak, ebbdl kovetkezOen pedig az arc teriiletére
mért oOkoliitések alkalmasak voltak a tényallasbelinél sulyosabb, 8 napon tul
gyogyuld, esetleg csonttoréses sériilés 1étrehozasara.

e O ===



A tényallasbeli cselekmény tadvolabbi és aznapi elézményeit a megyei birésag a két
vadlott, valamint ... ¢és ... dontéen egybehangz6 elfadasa alapjan allapitotta meg. A
lényeget illetden valamennyien azt hangoztattak, hogy a két vadlott kozotti kapcsolat
amennyiben nem voltak ittas allapotban, akkor elfogadhat6 volt, amint ittas allapotba
keriiltek, kiilonosen a II. renddi vadlott, kotekeddvé valtak. gy tortént ez a
blincselekmény napjan is, azaz mindkét vadlott jocskan fogyasztott szeszes italt €s
ennek hatdsara a II. rendli vadlott kiilonosen agresszivva valt, szovaltas alakult ki
kozottiik, melynek eredményeként kolcsondsen szidalmaztdk egymast.

Eldszor a ...1 ... presszoban, majd pedig a vadlottak altal lakott ingatlanban alakult ki
vita kozottiik.

Mivel az I. rendli vadlott vonatkozédsaban az itélet elsd fokon jogerdre emelkedett, az
6 vonatkozasdban a részletes indokolast a birdsag melldzte €s azt csak annyiban érinti,
amennyiben a II. rendii vadlott cselekményéhez kapcsolodik. /Be. 259. § (2)/

II. rendli vadlott gyakorlatilag a tényallasban foglaltakat elismerte, blinosnek is
érezte magat. Ugy nyilatkozott, hogy "nem csak egy-két pofon csattant ott végiilis el,
hanem jobban megvertem még 6t". A II. rendli vadlott a nyomozas soran még
viszonylag részletes vallomast tudott tenni a tényallasbeli eseményekrdél, mind az
altala elkovetett cselekmény, mind az 6t ért bantalmazds vonatkozdsaban. A
targyalason mar nem emlékezett a torténtekre, mint egy Osszefoglalva ismerte el a
feleldsségét, amikor ugy nyilatkozott, hogy "jobban megvertem 6t".

Az 1. rendii vadlott, aki a II. rendii vadlott cselekményei vonatkozasdban a sértett, a
tényallasbeli napon torténtekre egészen odaig emlékezett, hogy mind a ... Presszoban,
mind a fia altal lakott lakrészben a II. rendli vadlott tobbszor bantalmazta 6t. Ezt
kovetden emlékképe mar csak arra van, hogy a II. rendi vadlott pulovere véres,
valamelyik testrésze vérzett, majd pedig a mentdsok 6t is korhdzba szallitottak.

. az . rendli vadlott fia csak a targyalason tett tantivallomast. Hatarozottan allitotta,
hogy ... II. rendii vadlott el8szor az 6 altaluk lakott lakrészben fekvd édesanyjat fejbe
rugta, majd bele verte a fejét az asztalba.

az I. rendii vadlott fidnak bardtndje nyomozati tanuvallomésaban ¢életszerd,
részletes nyilatkozatot tett tobb alkalommal is az eseményekrdl. Els6 meghallgatasa a
tényallasbeli nap estéjén tortént, amikor is hatdrozottan allitotta, hogy II. rendli vadlott
tobb alkalommal megiitdtte az 1. rendli vadlottat 6kdllel a szeme alatt, illetve az arc
csontjat, majd pedig még fejbe is rugta. A II. rendli vadlott cselekvOsége
vonatkozdsaban ugyancsak ezen a meghallgatison nyilatkozta azt, hogy a mar
megszurt II. rendi vadlott visszatért az utcardl az udvarba, ekkor az I. rendli vadlott
kezében egy masik kés volt, amit a II. rendli vadlott kiragott a kezébdl, majd ezt



kdvetden "neki ment ...nak és megrugdosta, iitotte ahol érte, aminek kovetkeztében ...
elesett €s beverte a fejét a két lakas kozti elvalasztd betonba.

A tan késobbi meghallgatasai alkalmaval még részletesebb, pontosabb
nyilatkozatokat tett az eseményekrol.

A targyalasi szakaszban 2010. junius 18-a4n tortént meghallgatdsakor azonban a
nyomozati vallomésaval szemben azt allitotta, hogy azokat csak ... II. rendli vadlott
felszolitasara mondta az ott leirtak szerint. Valdjaban nem volt a helyszinen, hanem a
nagy hazban tartozkodott €s nem latta, hogy I. rendii vadlott megszarta volna a II.
rendll vadlottat.

Nyomozati vallomdsainak azon részét azonban, mely ... re terheld, a targyalason is
fenntartotta. Tobbek kozott ugy nyilatkozott "amikor ... kijott, akkor meg 6ssze-vissza
rugdosta és van ott egy valasztofal és abba beleverte a fejét". (18. szadmu jegyzOkonyv
29. oldal) Vallomas modositast a birdsag nem fogadta el, mert .. nyomozati
vallomasat tamasztotta ala ..., ..., ..., ..., ..., ..., ..., .... €S ... vallomasa. Vallomasanak
azon részeét, mely ... cselekvOségére vonatkozik, nem valtoztatta meg és azt
gyakorlatilag a II. rend{i vadlott is elismerte.

A birdsag 6sszevetve a kiilonbozo tanuvallomasokat €s a I1. rendi vadlott vallomasat,
valamint az eset egyéb bizonyitékait, annak eredményeként hitelt érdemldnek fogadta
el ... nyomozati vallomasat, ... nyilatkozatat, ... II. rendii vadlott vallomasat, s
ennek alapjan allapitotta meg a torténeti tényallast.

A hosszan elhuzodé cselekmény miatt pontosan nem volt beazonosithatd, hogy a 1II.
rendi vadlott mely iitése, rigésa hol érte el az I. rendii vadlottat. Csak annyi a
kétséget kizardoan megallapithatd, hogy tobbszor dkollel a fején megiitdtte, megrigta.

A 1I. rendli vadlott altal okozott sériilések vonatkozdsiban az orvosszakértd elsd
szakvéleményeében az ambulans értesitd adatai alapjan azt allapitotta meg, hogy az
egyeb sériilések mellett ... orrcsont-torés sériilést is szenvedett. A nyomozas tovabbi
adatai alapjan kiegészitd orvosszakértdi vélemény késziilt, amikor is a szakértd a
salgotarjani korhdz rontgen osztalyanak rontgen fOorvosaval egylitt megvizsgalta a
2008. oktober 29-én, oktober 30-an, valamint a 2009. marcius 04-én késziilt rontgen
¢s CT-vizsgalatok eredményeit. Ennek alapjan kiegészitd szakvéleményében azt
allapitotta meg, hogy a 2009. marcius 04-ei leleten leirt orrcsont-torés sériilés nem
friss jellegli, az a 2008. oktoberi torésnek felel meg. Szakvéleményének
kiegészitésében arra az allaspontra helyezkedett, hogy mivel az egyéb sériilései
nek nem pofoniitésre, hanem o6koliitésre utalnak, ebbdl kovetkezden az arc teriiletére
mért Okoliitések alkalmasnak tekinthetok a jelenleginél sulyosabb, 8 napon tul
gyogyuld csonttoréses seriilés 1étrehozasara is.

tudata ... bantalmazasakor atfogta azt, hogy a sértettnek az arcra, fejre mért
okoliitésekkel a ténylegesnél sulyosabb, azaz 8 napon til gyogyuld stlyos sériiléseket



is okozhat.
A tényallasbol a megyei birdsag a vadlottak blinosségére vont le kovetkeztetést €s
cselekményeiket az alabbiak szerint mindsitette:

... L. rendli vadlott emberolés biintettének kisérletét kovette el /Btk. 166. (1) (2) bek.
h) pont, Btk. 16. §/.

... 1I. rendii vadlott testi sértés biintettének kisérletét kovette el /Btk. 170. § (1) (2)
bek., Btk. 16. §/.

. 1. rendii vadlott vonatkozasaban a birdsag a biintetés-kiszabasi tényezdk korében
az alabbiakat értékelte: Sulyositoé koriilményként vette figyelembe nagy nyomatékkal
a testi épség elleni cselekmények orszagos €s megyei gyakorisagat, kiilonds tekintettel
a csaladon beliili erészakra, a II. rendii vadlott tobbszords biintetettségét, azt, hogy
feltételes szabadsag probaideje alatt kovette el a cselekményét és alkoholista
¢letmodjat.

Enyhit6 koriilmeényként vette figyelembe a biintetés kiszabasa soran a birdsag azt,
hogy a vadlott a cselekmény lényegét tekintve beismerd vallomast tett, sajnalatat
fejezte ki, valamint azt a tényt, hogy stlyos beteg.

A blincselekmény targyi sulyat és a fenti értékelt blindsségi koriilményeket 6sszevetve
a megyei birdsag ugy itélte meg, hogy még sulyos betegsége ellenére is a II. rendil
vadlott esetében a rendelkezd részben megjeldlt szabadsagvesztés sziikséges a
biintetési célok valora valtasa érdekében.

A megyei birdsag a II. rendii vadlottat tehat az elkovetés idején hatdlyban 1évo Btk.
alapjan 2 (Kettd) év 6 (Hat) honap bortonbiintetésre itélte.

Mivel méltatlan a kozligyekben vald részvételre, ezért 3 (Harom) évre eltiltotta a
vadlottat a koziigyek gyakorlasatol.

Btk. 38. § (1) bek. 1) pont, (2) bek. 1) pont, Btk. 40. § (1) (2) bek., Btk. 41. § (1) bek.,
Btk. 53-55. §.

A birdsag a Salgoétarjani Varosi Birosag B. 465/2006/10. szamu itélete kapcsan
alkalmazott feltételes szabadsagot a Btk. 48. § (4) bekezdése alapjan megsziintette.

... L. rendli vadlott vonatkozasaban alkalmazott jogszabalyok:
Btk. 38. § (1) bek. 1) pont (2) bek. 1) pont, Btk. 40. § (1) (2) bek, Btk. 41. § (1) bek.,
Btk. 42. § (2) bek. 2) pont, Btk. 47. § (4) bek. a) pont, Btk. 48. § (4) bek.

A birosag az eljaras soran lefoglalt blinjelek koziil a Btk. 77. § (1) bek. a) pontja
alapjan a 2. €s 6. sorszam alatt lefoglalt késeket elkobozta, az 1. sorszam alatti férfi
pulovert, melyet ... viselt és azon vérnyomok taldlhatéak, az iratoknal rendelte
kezelni, mig a 3., 4., 5., 7. és 8. szam alatti blinjeleket a Be. 155. § (1) bek. alapjan a
lefoglalast megsziintette €s annak megsemmisitését rendelte el.

A Be. 338. § alapjan figyelemmel a (3) bekezdésre a biinligyi koltségek azon része



vonatkozasaban, mely vadlottak szerint elkiilonithetd, kiilon-kiilon kotelezte a
vadlottakat, mig egyéb részére egyetemleges fizetési kotelezettseget allapitott meg.

Balassagyarmat, 2011. év januar hé 28. napjan.

Laszloné dr. Verebélyi Edina sk. a tanacs elndke
Az alairasban akadalyozott Csorge Zoltan és Szendrédy Gyorgy iilnokok helyett is.

Zaradék:
Az itélet ... 1. rendi vadlott vonatkozasdban 2011. év januar hé 28. napjan jogerdre
emelkedett és végrehajthatova valt.
Balassagyarmat, 2011. év januar ho 28. napjan.

Laszloné dr. Verebélyi Edina sk.
a tanacs elnoke



