Debreceni Itél6tabla
Bf.1.90/2012/4. szam

A Debreceni [tél6tabla, mint méasodfokt birésdg a Debrecenben, 2012. &prilis ho 17.
napjan tartott nyilvanos ilés alapjan meghozta a kdvetkezd

végzést:

A fegyveresen elkOvetett rablas blintette miatt vadlott ellen inditott biintetdligyben a Jasz-
Nagykun-Szolnok Megyei Birdsag 2011. évi november hd 7. napjan kihirdetett
3.B.541/2011/18. szamu itéletét helybenhagyja azzal, hogy a rablas blntette
blincselekménye helyes megjelolése a Btk. 321.§ (1) bekezdés I. fordulat (4) bekezdés a)
pontja.

A vadlott altal az els6fokl birdsag itéletének kihirdetésétdl a mai napig eldzetes
fogvatartasban toltott id6t is beszamitja a kiszabott szabadsagvesztés biintetésbe.

A masodfoku eljarasban 3.000 (Haromezer) Ft a vadlottat terhel6 biniigyi koltség merilt
fel.

Indokolas:

Az els6foku birdsag a vadlottat rablas biintette (a Btk. 321.§ (1) bekezdés I. fordulata, (4)
bekezdés a) pontja) miatt 5 év 6 hdnapi borténre és 6 év koziigyektdl eltiltasra itélte,
30.000 Ft-ra vagyonelkobzast rendelt el. Rendelkezett az el6zetes fogvatartasban toltott
id6 beszamitasardl, a blinjelek sorsardl és a blnigyi koltség viselésérdl.

Az itélet ellen az igyész a vadlott terhére jelentett be fellebbezést a szabadsagvesztés és a
kozligyektdl eltiltas mellékbiintetés tartamanak felemelése, tovabba a torvényben elGirt
blintetés-végrehaijtasi fokozat, fegyhazbiintetés alkalmazasa érdekében.

A vadlott és véddje az itéletet tudomasul vették.

A fellebbviteli fo6ligyészség Bf.318/2011/3-II. sz. atirataban az (igyészi fellebbezést
valtozatlan tartalommal fenntartotta.

Az itél6tabla az lgyészi fellebbezésre tekintettel az elsofokl birdsag itéletét a Be. 361.§ (1)
bekezdése szerinti nyilvanos lilésen a Be. 348.§ (1) bekezdése alapjan teljes terjedelmében
felllbiralatanak korébe vonta a meghozatalat megel6zd eljarassal egyiitt.



Az els6foku birdsag a perrendi szabalyok maradéktalan betartasaval eljarva ligyfelderitési
kotelezettségének hianytalanul eleget téve megalapozott tényallast allapitott meg, amelyet
a Be. 351.§ (1) bekezdésére figyelemmel a masodfoku birdsag eljarasa soran iranyaddnak
tekintett.

A bizonyitékok értékelése soran indokolasi kotelezettségének is teljes korlien eleget tett.
Okszer(i a vadlott blindsségére vont kdvetkeztetés, helyes a cselekmény jogi mindsitése is.
Az itélet rendelkez6 részében a rablas blintettének jogszabalyi megjelolése volt csupan
pontositandd az (1) bekezdés feltlintetésével.

A biintetés kiszabasa soran iranyadd blinosség koriilményeket az els6foku birdsag
hianytalanul feltarta és sulyuknak megfelelden értékelte.

Az itélotabla sem a blintetés sulyositdsara, sem pedig a biintetés-végrehajtasi fokozat
fegyhazban torténd meghatarozasara iranyuld ligyészi jogorvoslatot nem talalta alaposnak.

Helyes allaspontot foglalt el az elsdfok( birdsag, amikor a fiatal feln6tt, tényfeltard
beismeré vallomast tevé és megbanast tanusitd vadlottal szemben a kdzépmértéktdl
enyhébb biintetés kiszabasardl hatarozott és nem kifogasolhato, elsésorban fiatal feln6tt
voltara tekintettel - az eggyel enyhébb végrehaijtasi fokozat alkalmazasa sem és nem
hagyhato figyelmen kiviil a vadlott altal alkalmazott fegyverutanzattal torténd fenyegetés
csekélyebb foka sem.

Mindezek alapjan az itél6tabla az els6foku birdsag itéletét - annak jarulékos rendelkezéseit
is torvényesnek talalva - a Be. 371.§ (1) bekezdésére utalassal helybenhagyta.

A masodfoku eljarasban az el6zetes letartdztatasban toltott ido tovabbi beszamitasarol a

Btk. 99.§ (1) bekezdésére, a blinligyi koltség viselésérdl a Be. 381.§ (1) bekezdése alapjan
tortént rendelkezés.

Debrecen, 2012. aprilis 17.

Dr. Balla Lajos sk. a tanacs elnoke, Szaboné Dr. Szentmikldssy Eleondra sk. a tanacs tagja,
el6ado, Dr. Nagy Eva sk. a tanacs tagja.

Zaradék: A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Birdsag 3.B.541/2011/18. szamu itélete a
masodfoku birdsag jelen hatarozataval 2012. aprilis 17. napjan jogerds és végrehajthatd.

Debrecen, 2012. aprilis 17.

Dr. Balla Lajos sk.
a tanacs elnodke






