Févarosi itéldtabla
13.Gf.40.442/2007/5.

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Févarosi itélétabla a dr. Szasz Klara {igyvéd (1224 Budapest, Matra koz 6.) altal
képviselt I. rendd, Il. rendd, lll. rendl és IV. rendl felpereseknek a Dr. Ronyai
Ugyvédi Iroda (1132 Budapest, Vaci Gt 12. szam, lgyintéz6: dr. Ronyai Ferenc
ugyvéd) altal képviselt alperes ellen kartérités irant inditott perben a Févarosi
Birosag 2007. majus 10-én kelt 30.G.40.805/2004/16. szamu itélete ellen az alperes
részér6l 17. sorszam alatt benyujtott fellebbezés folytan - targyalason kivdl -
meghozta a kdvetkez6

itéletet :

A Févarosi [télétabla az elséfoku birdsag itéletének nem fellebbezett részét nem érinti,
fellebbezett részét helybenhagyja.

Az itélet ellen fellebbezésnek nincs helye.

Indokolas:

Az els6foku birosag a 2007. majus 10-én kelt 30.G.40.805./2004/16. szamu
itéletével kotelezte az alperest, hogy 15 napon bellil fizessen meg az I. rend(
felperesnek 786.028 forintot, a Il. rend( és lll. rendi felperesnek 97.074 forintot, IV.
rendd felperesnek 2.359 forintot és ennek 1994. december 27-t6l 2001. december
31-ig évi 20 %-o0s, ezt kdvetden a mindenkori kdltségvetési torvényben a kifizetésig
terjedd idére irt kamatat és kotelezte az |. rendl felperest, hogy fizessen meg
50.000 forintot, a II. és Ill. rend( felperest, hogy fizessen meg 15.000 - 15.000
forintot, a IV. rendl felperest, hogy fizessen meg 5.000 forint perkdliséget az
alperesnek. A le nem rott illetékbdl I. rend(i felperest 550.000 forint, az alperest
100.000 forint, a Il. rendl és lll. rend(i felpereseket pedig 50.000-50.000 forint
allamnak jar6 illeték megfizetésére kotelezte. Ezt meghaladéan a keresetet
elutasitotta.

Az els6foku birésag altal megallapitott tényallas Iényege szerint a peres felek 1994.
november 30-an adasvételi szerzédést kotodttek, amellyel az I. rendld felperes
megvasarolta az alperestdl a .. alatti ingatlant. A szerz6dés megkotésekor az |.
rendd felperes elbtt a vizszigetelés hidnyossagai ismertek voltak, nem volt azonban



ismert, hogy a féldfelszin alatt egy kb. 70 m3-es betontémb csatlakozik az épitmény
pincéjéhez, amely egy korabbi széntarolo feltltése soran keletkezett. Mindez a
javitdsi munkak soran derilt ki, a betontdtmb egyrészt hatraltatta a javitasi
munkakat, masrészt tobbletkdltséget okozott. Az alperes a széntarold rekeszt is
feltintetd vazrajzot csak 1995. juniusdban bocsatotta az |. rend( felperes

rendelkezésére. Az I|. rendl felperes koOvetelése egy részét az .. Kft.-re
engedményezte, mely azt utdobb a Il. rendld - IV. rend(i felperesekre
engedmeényezte.

A felperesek modositott keresetiikben 2.577.474 forint vagyoni kar és 19.000.000
forint nem vagyoni kar megfizetésére kérték kotelezni az alperest a keresetlevél
szerinti egymas kdzotti megosztasban.

Az alperes a kereset elutasitasat kérte.
Az els6foku birésag 30.G.75.224./1997/58. szamu itéletével a keresetet elutasitotta.

A felperesi fellebbezés folytan eljart Févarosi [téltabla a 2004. majus 12-én kelt
6.Pf.20.471/2004/4. szamu kozbens itéletével az els6foku birdsag itéletének
fellebbezéssel meg nem tamadott részét nem érintette, fellebbezett rendelkezéseit
megvaltoztatta, és megallapitotta, hogy az alperest az 1994. november 30-an
megkotott adasvételi szerz6dés hibas teljesitése miatt kartéritési felelésség terheli.
A kartérités 6sszegének megallapitasa tekintetében az els6foku birésagot tovabbi
eljarasra és Ujabb hatarozat hozatalara utasitotta. Ezen kiviil a Févarosi télétabla
megallapitotta, hogy fellebbezés hianyaban a 18.474.695 forint erejéig az elséfoku
itélet keresetet elutasitd rendelkezése jogerére emelkedett.

Az U] eljardsban az els6foku birosag igazsaglgyi szakértét rendelt ki. A
szakvélemény szerint, amelyet a peres felek elfogadtak, az alperest 982.535 forint
kar érte. A felperesek a keresetiket ezen Osszegre tartottak fenn, az
engedményezés szerinti egymas kdzti megosztasban, ezen fellil 20 + 8 % kamat
megfizetésére kérték alperest kotelezni. Az alperes a szakvéleményben irt
Osszegszerlséget nem vitatta, a kamatkdvetelés 20 %-ot meghaladd részének
elutasitasat inditvanyozta. Az els6foku birésag megallapitotta, hogy a felek altal sem
vitatottan az alperes hibasan teljesitett, amit mar a FOvarosi itéltabla s
megallapitott. Az dsszegszerlség tekintetében pedig a felek kdzott nem volt vita. A
kamatkovetelés tekintetében a szerzddéskor hatalyos Ptk. 301. §-a alapjan
rendelkezett a 20 %-o0s kamatrol, ezt meghaladdan a kamatigényt elutasitotta.

Az itélet ellen az alperes nyujtott be 17. sorszam alatt fellebbezést, melyben az
els6foku itélet megvaltoztatasat és a kereset teljes elutasitasat kérte. Lényegileg a
korabbi allaspontjat ismételte meg, azt hangsulyozta, hogy csak rdvid ideig volt
tulajdonaban az ingatlan. Az alperes ugy jart el az eladas soran, ahogy az elvarhat6
volt. A felperes vevéként Iényegesen jobban ismerte az ingatlant, mint az alperes.
Ezen tulmenben az Osszegszerliség vonatkozasaban vitatta a szigetelési
tobbletmunka okozta alapterilet csokkenés miatti értékcsokkenést.



A felperesek a fellebbezési ellenkérelmikben az elséfoku itélet helybenhagyasat
kérték. Utaltak arra, hogy a jogalapot a Févarosi itélétabla jogerés kézbensé itélete
mar elddntétte. Allaspontjuk szerint az sszegszer(iség vonatkozasaban helytalld a
szakvélemény.

A fellebbezés megalapozatlan.

A Févarosi [télétabla az elséfoku birdsag itéletét a Pp. 253. § (3) bekezdése szerint
a fellebbezési kérelem és a fellebbezési ellenkérelem korlatai k6zott vizsgalta.

A Ptk. 305. § (1) és (3) bekezdésének a szerzGdéskotéskor hatalyban volt
rendelkezése szerint olyan szerz6dés alapjan, amelyben a felek kolcsénés
szolgaltatasokkal tartoznak, a kotelezett hibasan teljesit, ha a szolgaltatott dolog
nem felel meg a teljesitéskor a térvényes vagy a szerz6désben meghatarozott
tulajdonsagoknak. A kételezett felel (szavatol) azért, hogy a szolgaltatott dologban a
teljesitéskor megvannak a térvényben és a szerzGdésben meghatarozott
tulajdonsagok (kellékszavatossag).

A Févarosi [télétabla jogerés 6.Pf.20.471/2004/4. szamu kdzbensé itélete miatt az
alperes a felperesi kereset jogalapjat mar nem teheti vitassa.

Az Osszegszerliség tekintetében az els6foku birésag helytalléan utalt arra, hogy a
perben kirendelt M. L. igazsaglgyi szakérté 14. sorszamu szakvéleménye iranyado
a perben. Az alperesi képviseld a 15. sorszamu észrevételében maga is elfogadta a
szakvélemeényben megijeldlt - betontdmb miatti - tdbbletkdltséget, illetve a szakértdi
dij 6sszegét, és csak a szigetelési tobbletmunka okozta alapterilet csdkkenés miatti
értékcsokkenést vitatta azzal, hogy a szakvéleményben rdgzitett 2,8 m2
terliletcsOkkenés nem volt ellenérizhetd.

Ezzel kapcsolatban azonban a szakért6 a szakvéleménye 7. oldalan megfelel
indokolast adott. Kifejtette, hogy a .. Kft. altal készitett és az iratokhoz csatolt
szakvélemény szerinti 2,8 m2 alapterilet csOkkenést a szakértd elfogadta. Utalt a ..
Ingatlanigyndkség altal készitett ingatlanforgalmi szakvéleményre is, és
megfeleléen levezette a terlletvesztés miatt bekdvetkezett értékcsdkkenés
szamitasat 2,8 m2-el szamolva 71.138 forint 6sszegben meghatarozva.

A szakértbnek a szakvéleménye 7. oldalan korllirt elfogadd nyilatkozataval és a
szakvélemény egyéb, a felek &ltal elfogadott megallapitasaival 6sszevetve az
adatokat, a Févarosi itélétabla nem latott okot az elséfoku birdsag itéletének
megvaltoztatasara.

A benyuijtott fellebbezés a késedelmi kamat kezd6 id6épontjat és mértékét, valamint
a perkoltseg Osszegeét kulon nem érintette, igy ezen rendelkezéseket a Fovarosi
Itélétabla nem vizsgalta.



A Foévarosi itélétabla az els6foku itéletet - a fellebbezés korlatai kozott elbirdlva - a
Pp. 253. § (2) bekezdése alapjan helybenhagyta.

A fellebbezés alaptalan volt, ezért a Pp. 78. § (1) bekezdése és a Pp. 239. §-a
alkalmazasaval az alperes a fellebbezéssel kapcsolatban felmerilt masodfoku
perkoltségét maga viseli. A felperesek a masodfoku eljarassal kapcsolatban
perkoltség igénnyel nem éltek, igy e targyban a Févarosi itélétablanak dontenie nem
kellett.

Budapest, 2007. december 3.

. Koday Zsuzsanna sk.
a tanacs elnoke

. Molnar Jozsef sk. Tamané dr. Nagy Erzsébet sk.
eléado bird bird

A kiadmany hitelédl:
birosagi tisztvisel6



