A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A ... Megyei Birosag dr. Czudar Sandor /2660 Balassagyarmat, Rakoczi u. 13./ iigyvéd altal
képviselt ... /..../ L. rendd, ... /.../ II. rendi felpereseknek - dr. Koncz Istvan /3526 Miskolc,
Katowice u. 35. fsz. 2./ ligyvéd altal képviselt ... Biztositd Zrt. /..../ alperes ellen vagyoni és nem
vagyoni kartérités irant inditott perében meghozta az alabbi

itéletet:

Kotelezi a birésag az alperest, hogy az I-II. rendii felperesek részére egymas kozott egyenld
aranyban fizessen meg 15 napon beliil 33.600,- /Harmincharomezer-hatszaz/ forintot vagyoni
kartérités cimén, valamint ezen Osszeg utdn 2006. november 18. napjatol a kifizetésig a
késedelemmel érintett naptari félévet megel6zé utolsd6 napon érvényes jegybanki alapkamattal
megegyez0 mértéki kamatot /2006. VII. 1-t61 2006. XII. 31-ig 6,25 %, 2007. 1. 1-t61 2007. VI. 30-ig
8 %, 2007. VII. 1-t61 2007. XII. 31-ig 7,75 %, 2008. 1. 1-t6l 2008. VI. 30-ig 7,5 %, 2008. VII. 1-t6l
2008. XII. 31-ig 8,5 %, 2009. 1. 1-t61 2009. VI. 30-ig 10 %, 2009. VII. 1-t61 2009. XII. 31-ig 9,5 %,
2010. I. 1-t6l1 2010. VI. 30-ig 6,25 %, 2010. VII. 1-t61 2010. XII. 31-ig 5,25 %, 2011. I. 1-t6l 2011.
VI. 30-ig 5,75 %, 2011. VII. 1-t6l 2011. XII. 31-ig 6 %, 2012. 1. 1-t6l a kifizetés napjaig a
késedelemmel érintett naptari félévet megel6zé utolsd6 napon érvényes jegybanki alapkamattal
megegyezd mértékil/.

Kotelezi a birdsag az alperest, hogy a felperesek részére egymas kozott egyenlé ardnyban fizessen
meg 15 napon beliil nem vagyoni kartérités cimén 1.500.000,- /Egymillié-6tszazezer/ forintot,
valamint 3.500.000,- /Harommillio-6tszazezer/ forint utdn 2006. november 18. napjatol 2010. aprilis
30. napjaig, ill. 1.500.000,- /Egymillio-6tszazezer/ forint utan 2010. aprilis 30. napjatdl a kifizetésig
a késedelemmel érintett naptari félévet megeldzé utolsd6 napon érvényes jegybanki alapkamattal
megegyez0 mértékii kamatot.

Ezt meghaladoan a birosag a kereseti kérelmet elutasitja.

Kotelezi a birosag a felpereseket egymas kozott egyenld aranyban, ill. az alperest, hogy a Magyar
Allam javara a ... Megyei Birosag Gazdasagi Hivatala kiilon felhivasa alapjan fizessenek meg
26.234-26.234,- /Huszonhatezer-kettészazharmincnégy-Huszonhatezer-kett0szazharmincnégy/
forint allam altal el6legezett eljarasi koltséget.

Ezt meghaladodan a peres felek a perrel felmeriilt kdltségeiket maguk viselik.

Az itélet ellen a ... [tél6tablahoz cimzett, a ... Megyei Bir6sagnal az itélet kézhezvételétdl szamitott
15 napon beliil 4 példanyban eldterjesztethetd fellebbezésnek van helye.

Tajékoztatja a birdsag a feleket, hogy az itélotabla a fellebbezést targyalason kiviil biralhatja el, ha a
fellebbezés csak az allam 4ltal eldlegezett eljarasi illeték Osszegének megfizetésére, a perkoltség
Osszegére vagy viselésére vonatkozik, ha csak a teljesitési hataridovel, kamatfizetéssel, eldzetes
végrehajthatosaggal kapcsolatos, ha a fellebbezés csak az itélet indokolasa ellen iranyul, feltéve,
hogy a felek a fellebbezésben a fellebbezés targyaldson torténd elbiralasat nem kérték.



A felek a fellebbezési hataridé lejarta elott eldterjesztett kozos kérelmiik alapjan a fellebbezés
targyalason kiviili elbiralasat kérhetik.

A megyei birosag tajékoztatja a peres feleket, hogy az itélétabla el6tti eljarasban az itélet ellen
fellebbezést eldterjesztd fél szamara a jogi képviselet kotelezo.

Indokolas:

A birdsag a perben az alabbi tényallast allapitotta meg:

2006. november 18-an ... az altala vezetett ... forgalmi rendszamu, .... tipusu személygépkocsival
attérve a menetirany szerinti bal oldalra, iitk6zott az 1. rendii felperes altal vezetett, szabalyosan
kozlekedd ... forgalmi rendszdmu, Trabant tipusti személygépkocsival. A gépkocsi utasa volt a II.
rendi felperes, ill. az 1. és II. rendi felperesek édesapja, ....

Az 1978-ban sziiletett I. rendi felperes 1épét a baleseti sériilései miatt el kellett tavolitani, tobb fogat
elvesztette, szeméremcsont torést, keresztcsont tOrést, csigolya toréseket, combcsont torést,
combnyak torést, labkozépcsont ficamot, test szerte hamsériiléseket és belsd vérzést szenvedett el.

A baleset kovetkeztében ... életét veszitette, 1. rendii felperes €letveszélyes, I1. rendl felperes stulyos
sériiléseket szenvedett el.

A jogerOs részitélet megallapitotta azt, hogy az I. rendii felperesnél a baleset kovetkeztében
maradand6 fogyatékossag alakult ki 1épeltavolitas miatt, tovabbd amiatt, mert az egyik ldbanak
megrovidiilése folytdn a jarasa bicegdssé valt. Az I. rendi felperes szamara bizonyos mozgasok
tokéletesen nem hajthatok végre, ill. jelentds fajdalommal jarnak. Az 1. rendi felperes a baleset
miatt tObb miitéten esett at, allapota kozvetleniil a baleset utan valsagos volt. Fels6foka
tanulmanyaiban évhalasztast kellett eszkozoOlnie, ugyanis csak fél év elteltével tudott onalldan
kozlekedni mankok segitségével, azonban ezutdn is segitségre szorult a kozlekedésben. Az 1. rendi
felperes kitort fogai csak 8 honap utan lettek ideiglenesen potolva, majd 2009. 0szén tortént meg a
fogpotld végleges miitét. A baleset miatt korabbi magabiztossagat elveszitette, és ez mind a
tanulmanyai folytatdsara, mind az addig élénk és aktiv tarsadalmi kapcsolataira hatranyosan hatott
ki.

Az 1977-ben sziiletett I1. rendli felperes harom hénap alatt gydgyuld sulyos sériiléseket, ezen beliil
az arc nyilt sebét, a csipd Osszenyomatdsat, az acetabulum torését, hasfali zazdédasokat, vesesériilést
¢€s 0sszenyomatasos sériiléseket szenvedett.

A baleset kovetkeztében a II. rendil felperes is sulyos sériiléseket szenvedett el, 1 hoénapot toltott a
korhazban mozgasképtelen fekvo betegként, és azt kovetd bizonyos ideig csak mankdval tudott
kozlekedni és segitségre szorult. Allapotit az orvosok 2007. aprilis 3. napjaval tekintették
gyogyultnak. A baleset utan II. rendl felperes bal arcfele bizonyos mértékig érzéketlen volt, ami
miatt szajabol az étel és ital kifolyt, ez pedig tarsasdgban szégyenérzettel toltdtte el, ami az
egyébként sem tulsagosan tagas tarsas kapcsolatok besziikiilése iranyaban hatott.

... biintet6jogi felelOsségét a ... Megyei Birdsag Bf..../2008/3. szam alatti itéletével jogerdsen
megallapitotta.



... kotelezo feleldsségbiztositassal az alperesnél rendelkezik.

A per korabbi III. rendii felperese az 1. és II. rendi felperesek édesanyja, aki 2010. november 11-én
elhalalozott, ezért az 6 vonatkozasaban a birdsag megallapitotta az eljaras félbeszakadasat, majd azt,
hogy jogutodai - egymas kozott egyenld aranyban - a felperesek.

A felperesek édesanyja, ... a baleset bekovetkezésekor 61 éves volt, 50 éves koraban ment
elényugdijba. A felperesek édesanyja fiatal koraban, a csalddalapitas el6tt aktiv kozosségi életet élt,
melyben szervez0 munkat is ellatott s szivesen jart szorakozni. Férjhezmenetele, majd gyermekei
megsziiletése utan érdeklddése teljes egészében a csaladja felé fordult, és arra torekedett, hogy
csaladtagjai részére tole telhetden mindent megadjon. A baleset bekdvetkezése elott a sziilokkel, ill.
az édesapa elhaldlozasa miatt a baleset utdn az édesanyaval a II. rendi felperes ¢€lt kozos
haztartasban.

... gondolatait a baleset bekdvetkezése utan elsésorban a lanyaiért vald aggodalom toltotte ki. Az 1.
rendl felperes egy bizonyos ideig igen sulyos allapotban volt, a gydgyulasanak a kilatasai igen
bizonytalanok voltak. A csaladtagok megbesz¢élése szerint az édesapa temetésére csak akkor
keritettek sort, amikor azon mar mindkét felperes személyesen részt tudott venni, ezért a temetésre
csak az elhalalozast kovetd fél év mulva kertilt sor.

. igen rosszul érintette az, hogy férjétdl sem életében, sem a temetésen elbucsuzni nem tudott,
ugyanis koporsos temetésre nem volt mod, igy az elhunyt hamvasztasos eltemetésére keriilt sor.

N¢éhai ... addig, amig a temetés intézésével, ill. a lanyai betegségével kapcsolatos elintéznivalok a
figyelmét és energidit lekototték, viszonylag jobban viselte magat, ezt kovetden azonban fizikai és
érzelmi allapota folyamatosan romlott. 2009. év elejétol tobbszor 1épett fel ndla rosszullét, ami
né¢hany esetben kézzsibbadasban és kb. 3-4 esetben pedig a bal karjanak az dtmeneti lebénuldsaval
jart egytitt. Tobbszor tortént komolyabb orrvérzés is ... esetében 2009. marciusatol kezdédden, mely
problémak orvosi kivizsgalasra keriiltek és megfeleld gydgyszeres terapiat alkalmaztak az orvosok.
Az alkalmazott orvosi kezelések ellenére ... az egészségi allapota 2010. nyar végi atmeneti
allapotjavulast kovetéen, amit valoszinlileg az ... vald bekoltdzés okozott, ismét rosszabbodast
mutatott, majd kisagyi infarktus kdvetkeztében 2010. november 11-én elhalalozott.

A megyei birosag 17.P.../2009/22. szamu részitéletével kotelezte az alperest az I. és II. rendi
felperesek vagyoni és nem vagyoni karainak a megtéritésére a 2006. november 18-an tortént
balesettel Osszefiiggésben, mely részitéletet a ... [télétabla 4.Pf.../2011/7. részitéletével
helybenhagyott.

A felperesek az édesanyjukat ért nem vagyoni kar fejében az alperest 5 millié forint és ezen Osszeg
utan a baleset id6pontjatol iranyadd késedelmi kamatai megfizetésére kérték kotelezni.

A per soran az nem volt vitas, hogy az alperes részérdl 2010. aprilis 23-an 2 milli6 forint 6sszegi
nem vagyoni kartérités kifizetése tortént a per akkori allasa szerinti III. rendi felperes részére.

Az eredeti kereseti kérelemben a III. rendi felperes, jelenleg pedig jogutodaiként a per I-1I. rendii
felperesei az alperest 33.600,- Ft 6sszegli vagyoni kar megtéritésére kérték kotelezni utazasi koltség
cimén, ami az I-II. rendli felperesek korhazi latogatasaival kapcsolatban meriilt fel. Az alperes azt
allitotta, hogy 16.200,- Ft-ot erre a kovetelésre mar megfizetett a felperes részére, amit azonban a
felperesek vitattak. A birdsdg a 4. szamu targyalast halasztdo végzésében felhivta az alperest a
16.200,- Ft megfizetésével kapcsolatos okirati bizonyiték becsatolasara figyelmeztetéssel, hogy



ennek hidnyaban a birdsag a teljesités tényét elfogadni nem tudja. Az alperes a megadott hataridén
beliil a felhivasnak nem tett eleget, a birdsag tehat ezen a jogcimen peren kiviili teljesitést nem vett
figyelembe.

Az alperes a kereseti kérelem, mint megalapozatlan, elutasitasat kérte.
A peres felek kérték a masik fél perkoltségeikben valdo marasztalésat.

A jelen itélet meghozatala soran alkalmazand6 jogszabalyokat, ill. birdi gyakorlatot a birdsag a
részitéletében ismertette.

A birdsag a Ptk. - 1959. évi IV. tv. - 355. § /1/ bekezdés értelmében, mely szerint a karért felelds
személy koteles az eredeti allapotot helyreallitani, ha pedig az nem lehetséges, vagy a karosult azt
alapos okbol nem kivanja, koteles a karosult vagyoni és nem vagyoni karat megtériteni, az alperest a
felpereseket ért vagyoni és nem vagyoni kar megtéritésére kotelezte.

A Dbirosag itélkezése soran figyelembe vette a peres felek személyes eldadasat, a ...orvosi
vizsgalatat tartalmaz6 elmeorvos szakértéi véleményben foglaltakat, ill. ... tantvallomésaban
foglaltakat.

A birésag helytallonak talalta a felperes kereseti igényét kozlekedési, illetleg latogatasi koltség
cimén, ugyanis a részitéletben kimunkalt moédon az 1. rendli felperes 56 napot tartdozkodott
kérhazban, azt pedig az alperes maga is elfogadta, hogy egy latogatds koltségét 600,- Ft-ban
indokolt figyelembe venni. A megyei birosag ugy itélte meg, hogy indokolt kiadasnak tekinthetd az
I-II. rendt felperesek jogelddje részérdl a napi koérhdzi latogatasi koltség felszamitdsa, hiszen a
megozvegyiilt édesanya részérdl a sulyos allapotban 1év0 lanyai iranti aggodalma és torddése Ot
joggal indithatta arra, hogy naponta tegyen a korhdzban latogatast.

Dr. ... igazsagiigyi elmeorvos szakértd szakértdi véleményében ugy foglalt allast, hogy ,,... a
vizsgalat id6pontjaban /2010. VI. hd/ pszichoinfantilis alapszemélyisége talajan kialakult
panikzavarban, agéra fobiaban és enyhe kevert szorongasos és depresszios zavarban szenved,
melyek talnyomoan természetes korokokkal magyarazhatdé modokon jotekt 1étre, és kisebb
mértékben a perbeli baleset kdvetkeztében kialakult vesztesége miatt azzal, hogy ezen veszteség
nagy valoszinliséggel korabban is meglévd pszichés zavart sulyosbitotta tlineti szinten. A szakértd
megallapitotta, hogy a perbeli kozlekedési balesettel okozati dsszefiiggésben pszichés allapotromlas
jott 1étre, a felperes a traumatikus veszteségélményt feldolgozni nem tudta, azt Gnmagatol
eltavolitja. A szakértd szerint a felperes életvezetését tilnyomodan a természetes koroku pszichés
zavar befolyasolja, csak kisebb mértékben a traumatikus veszteség kovetkezményei. Eletvitele,
¢lettere beszilikiilése, izoldlodasa alapszemélyiségével és annak talajan kialakult pszichés zavaraval
all nagyobb részt 6sszefiiggésben.

A szakvélemény szerint a pszichés zavar megfeleld pszichiatriai szakorvosi gydgyszeres, ill.
pszichoterapias kezelés megkezdésétdl varhatoan javulna, a javulas mértéke elére nem hatarozhatéd
meg. A vizsgalat id6pontjaban a felperes érdemi pszichiatriai szakorvosi gyogyszeres, ill.
pszichoterapias kezelésben nem részestilt."

..., aki az I. rendi felperes élettarsa és tobb évvel a baleset eldtt is ismerte néhai ..., Ggy szamolt be
rola, mint aki a baleset eldtt egy energikus vezéregyéniség volt. Kifejezetten szokimondo,
temperamentumos, a csaladi életet ténylegesen iranyitd személyként ismerte 6t meg a tanu, akin
depresszio, vagy panik nem volt érzékelhetd. A tanu kozlése szerint a balesetet kovetden, ahogy a
lanyok allapota javult, az 6 allapota annak megfeleléen rosszabbodott, az eré folyamatosan ment ki



beldle. A hivatalos hazassagkotés hianyaban is 1ényegében anydsként tekintett személynél a tant
meglatasa szerint a depresszio ezt kovetéen uralkodott el, ugyanis egyre inkébb az jellemezte, hogy
semmi nem volt szdmdara fontos, semmi nem volt szdmara mar érdekes. A halalaig eltelt 4 év egy
folyamatos fizikai és lelki leromlédsi folyamatnak felelt meg. A tant kozlése szerint is egy
kifejezetten csalddcentrikus személyiség volt az elhunyt, aki alapvetdéen a lanyaiért aggodott,
emellett a férjével kapcsolatos veszteséget kevésbé élte at, ill. errdl beszélni kevésbé volt hajlamos.

A felperesek ugy jellemezték az édesanyjukat, mint aki kifejezetten egy erds jellem és személyiség
volt a balesetet megeldzden, aki szamukra az akaratereje és hatarozottsaga miatt a tdmaszt jelentette,
a baleset utan azonban fokozatosan ezek a személyiségvonasok hattérbe szorultak.

A felperesek kozlése szerint egy 1d6 utan egész nap arra volt képes a néhai édesanyjuk, hogy az
ebédet elkészitse, mas teend6khoz nem volt megfeleld ereje. Az utolsd idében az asztaltdl felallni is
nehezére esett, a testsulya jelentds mértékben lecsokkent. Az altalanos érdektelenségét nem lehetett
feloldani, ugyanis a korabban kedvelt hobbijanak, az olvasasnak sem kivant mér hédolni, nem tudta
a figyelmét lekotni, ill. pl. korabban kedvenc el6adojanak a koncertjére sem kivant mar elmenni.

Az orvosszakértéi vizsgalat alkalmaval néhai ... tobbszor is sirva fakadt, majd zokogott, egyrészt
akkor, amikor arr6l beszélt, hogy a férje csak 3 napig élvezhette a nyugdijat, majd akkor, amikor a
lanyait ért traumak kertiltek szoba. Beszamolt arrdl, hogy bantja 6t az a koriilmény is, hogy nem
tudott a férjétdl elkdszonni. Az életiikhdz hozzatartozott volna az az elbucsizas, ami a koporsos
temetés esetén megejthetd, azonban erre nem keriilhetett sor. ... beszamolt arrol, hogy otthon nem
képes mar hasznosan eltdlteni a napjait, olyan, mintha lusta lenne, ugyanis faradtnak érzi magat.
Ragondol, hogy takaritani kellene, de nem kap levegét. Beszamolt arrdl, hogy éIni nincsen mar
kedve. Elmenne ugyan a pszichidterhez, de nem tud a hazbol kimenni, egy hétig kell késziilnie,
hogy elmenjen otthonro6l.

A birosag a ... megilletd nem vagyoni karral kapcsolatban természetesen a baleset és a haldla
idépontja kozott eltelt 4 év nem vagyoni jellegli kartételeit vette figyelembe. A birdsag
megallapithatonak talalta, hogy egyrészt a férje elvesztése, masrészt a lanyai allapota miatt atélt
fajdalmak ¢és aggodalmak miatt ... pszichés dallapotromlas - hangulati nyomottsag,
kilatastalansagérzés, elhuzodod gyaszreakcid és depresszio sulyosabba valasa alakult ki -, ami
hatranyosan hatott a mindennapos életére. A korabban aktiv, csalddjaért szorgalmasan dolgozo
asszony nagymértékben valt enervaltta és érdektelenné. Onmagat ugyan el tudta latni, a haztartasban
elvégzett munkdja azonban ezen tilmenden a legszlikebb korre, a napi ebéd elkészitésére
szoritkozott. Bar néhai ... nem maradt egyediil, hiszen tovabbra is a II. rendi felperessel élt kozos
haztartasban, a lanya azonban természetszeriileg nem poétolhatta a korabbi hdzastéarsat. ... a baleset
kovetkezményeit, igy férje elvesztését €s elsdsorban a ... altal elszenvedett sériiléseket ¢s maradando
testi fogyatékossagat feldolgozni haldldig sem tudta. Igénybe vett ugyan bizonyos ideig
ideggondozo6i kezelést, rosszullétei, ill. agéra fobidja azonban megakadalyozta abban, hogy a
kezelésekre a sziikséges gyakorisaggal jarhasson el. Evekkel a balesetet kovetden is nyomasztotta
... az, hogy a férjétdl valo elvalas és elbuicsuzas nem torténhetett meg, az elhizédo gyaszreakcioban
¢s a poszttraumas stressz szindroma fennallasdban valoszintisithetéen ez a koriilmény is kozrehatott.

A birésag a ... altal elszenvedett nem vagyoni kar kompenzalasara alkalmas Gsszeget az ismertetett
peradatok mérlegelésével 3,5 milli6 forintban hatarozta meg, amibdl az alperes mar 2 milli6 forintot
megfizetett, igy a birosag az alperest 1,5 milli6 forint megfizetésére kotelezte a torvényes hataridén
belil.

A birosag a késedelmi kamat vonatkozasaban ismételten utal a 22. szamu részitéletben leirtakra.



A birosag csak kis mértékben latta figyelembe vehetonek ... szemben a Ptk. 340. § /1/ bekezdésben
irt karenyhitési kotelezettség megsértését azzal Osszefiiggésben, hogy sajat pszichés allapotanak
gyogyitasa ¢érdekében nem teljes korlien vette igénybe a lehetséges eszkozoket, igy pl. a
pszicholdgus segitségét, ebben ugyanis maga a betegség akadalyozta 6t bizonyos részben, hiszen
panikbetegsége ¢és agora fobidja miatt szamara a lakasdnak az elhagyasa csak kiilonds eréfeszités
aran volt lehetséges.

A birdsag 3,5 milli¢ forinton tulmenden eltilzottnak itélte a kereseti kérelemben érvényesitett nem
vagyoni kar 0sszegszeris€égét, hiszen ... vonatkozasaban az itélkezés keretében az élete utolsod 4
é¢vében elszenvedett sérelmek voltak figyelembe vehetdk, ill. a pszichiater orvos szakértoi
véleménye ugy foglalt allast, hogy ... diagnosztizalt betegségei €s allapotai nagyobb részben nem a
balesetre, hanem természetes koroku indokokra vezethetdk vissza.

A felperesek a ... Osszefliggd nem vagyoni karigényiiket a peren kiviili eljarasban 12 millio
forintban jelolték meg, a birdsag itélete Osszesen 3,5 millio forintban talalta ezt az igényt
megalapozottnak, ezért annak ellenére, hogy a perbeli kereseti kérelem 5 milli6 forint megfizetésére
vonatkozott, amib6l a per alatt az alperes 2 millié forintot téritett meg, a birdsag azt latta
indokoltnak megéllapitani, hogy a per kordbbi III. rendli felperese vonatkozasdban a peres felek
pernyertessége €s pervesztessége egyenld aranytnak tekinthetd.

A birésag a Pp. 81. § /1/ bekezdés alkalmazéasaval akként rendelkezett, hogy a peres felek a perrel
felmeriilt koltségeiket maguk viselik.

A 22. szdmu részitéletben a birdsag kotelezte az alperest az Illetéktorvény 421. § /1/ bekezdés a./
pontja szerint korlatozott 900.000,- Ft 6sszegli eljarasi illeték megfizetésére a Magyar Allam javara,
ez az eljarasi illeték tehat a III. rendi felperessel kapcsolatban felmeriilt eljarasi illeték rendezésére
is kiterjedt.

A III. rendti alperes orvosszakértdi megvizsgalasaval kapcsolatban a ... Megyei Birosag Gazdasagi
Hivatala 52.469,- Ft 0sszegli szakért6i dijat fizetett meg az eljart orvosszakértdi intézet részére, a
birosag pedig a fele aranyl pervesztesség alapjan a szakértdi bizonyitassal felmeriilt 6sszeg fele
részének a megfizetésére a felpereseket kotelezte egymas kozott egyenld aranyban, a tovabbi fele
rész megfizetésére pedig az alperest kotelezte.

Az itélet elleni fellebbezés lehetésége a Pp. 233. §. /1/ bekezdésén, a fellebbezés elbiralasara
vonatkozo6 tajékoztatas a . 220. §. /3/ bekezdésén €s a Pp 256/A-B-C-D. §. rendelkezésein alapszik.

..., 2011. december 13.
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