FOVAROSI ITELOTABLA
3.Kf.27.148/2012/5. szam

A Févarosi [télétabla a dr. Tarjani Géza altal képviselt felperesnek a jogtanacsos
altal képviselt Koézigazgatasi és Igazsagugyi Hivatal (1088 Budapest, Muzeum utca
17) alperes ellen karpdétlasi Ugyben hozott kbzigazgatdsi hatarozat birdsagi
felllvizsgalata irant inditott perében a Févarosi Torvényszék 2012. februar 2. napjan
kelt 22.K.34.440/2011/4. szamu itélete ellen a felperes 5. sorszam alatt bejelentett
fellebbezésére meghozta az alabbi

I TELETET

A Févarosi [télétabla az elséfoku birdsag itéletét megvaltoztatja, az alperes
5654443-4 szdmu hatarozatat megvaltoztatja, és megallapitja, hogy a felperest
testvér jogan a személyi karpotlas megilleti.

Kotelezi az alperest, hogy 15 napon belll fizessen meg a felperesnek 50.000
(6tvenezer) forint egylttes elsd- és masodfoku perkéltséget.

Az itélet ellen fellebbezésnek nincs helye.
Indokolas

A felperes személyi karpotlas iranti kérelmet terjesztett el6 testvére, néhai ..
deportalas ideje alatt, 1944-ben Auschwitzban bekdvetkezett életvesztése miatt. Az
alperes az 5654443-4/2010. szamu hatarozataval a sérelmet szenvedettel fennalld
rokoni kapcsolat igazoldsanak hidnya miatt a kérelmet elutasitotta. Az alperesi
hatarozat birdsagi felllvizsgalata irant a felperes terjesztett el6 keresetet, az eljaras
alatt csatolta a Karpatalja Terileti Allami Levéltartdl beszerzett, a sérelmet
szenvedett eredeti ukran és magyar nyelv( szlletési okiratat, amely szerint sziletett
Huszton, 1927. junius 11-én, anyja neve.. , apja .. . Benyujtotta még édesanyja,
néhai ..., szlletett ..., és édesapja a néhai ... szuletési anyakonyvi kivonatait.



Az els6foku birdsag a felperes keresetét az életiktl és szabadsaguktdl politikai
okbdl jogtalanul megfosztottak karpotlasardl szdlo térvényben meghatarozott
hatarid6k ismételt megnyitasarol és a karpoétlas lezarasardl szélo 2006. évi XLVII.
torvény (a tovabbiakban: Kpt.ll.) 1. §-a alapjan, 1997. évi XXIX. t6érvénnyel (a
tovabbiakban: Kpt.l.) modositott, az életiktol és a szabadsaguktdl politikai okbdl
jogtalanul megfosztottak karpotlasardl szold 1992, évi XXXII. térvény (a
tovabbiakban: Kpt.) 2. § (1) bekezdés d) pontja, illetve a 2/A. §-a (1) bekezdés c)
pontja alapjan, a rokoni kapcsolat (a felperes sziletési anyakodnyvi kivonatanak)
hianya miatt elutasitotta. A rokoni kapcsolat igazolasa koérében felhivta a Kpt.
végrehajtasa targyaban kiadott 111/1992. (VII.1.) Korm. r. (a tovabbiakban: R.) 1. §
(2) bekezdését, valamint a Kpt.l. végrehajtasarél szolé 103/1997. (VI.13.) Korm. r. 1.
§ (3) bekezdését és a Legfels6bb Birosag Kozigazgatasi Kollégiumanak 1/2002.
KJE szdmu (a tovabbiakban: KJE) jogegységi hatarozatat annak
alatamasztasaként, hogy az igénylének a rokoni kapcsolat tényét kodzokirattal kellett
volna igazolnia.

Az els6foku birdésag itéletének megvaltoztatasa, keresetének helyt adé dontés
meghozatala irant a felperes terjesztett el6 fellebbezést. A jogorvoslati eljarasban a
kedvez6 dontéshez elengedhetetlenil szikséges kdzokirat beszerzése érdekében
tett intézkedései sikerre vezetettek, ennek eredményeképpen becsatolta a
Karpataljai Teriileti Allami Kézigazgatasi Hivatal, Karpatalja Teriileti Allami Levéltar
altal kiadott H-166/01-21 szamu szlletési anyakdnyvi kivonatat. Ezen okirat
pétlasaval igazoltnak latta a rokonsagi fok fennalltat, és a karpétlasi igényének
megalapozottsagat.

Az alperes ellenkérelmében a rokoni kapcsolat igazolasanak hianyat helyalldan
megallapito, és abbol helytalldo jogkovetkeztetésre jutd els6foku itélet
helybenhagyasat kérte.

A fellebbezés alapos.

A masodfoku birésag az elséfoku birosag altal megallapitott tényallast a jogorvoslati
eljarasban csatolt, a Karpataljai Teriileti Allami Kodzigazgatasi Hivatal Karpatalja
Terlleti Allami Levéltar H-166/01-21 szamu sziiletési anyakdnyvi kivonat adataival
kiegésziti; e szerint a felperes sziletett 1930. oktober 21-én Huszt teleptlésen,
anyja neve .., apja neve ...

A Kpt. 2/A. § (1) bekezdés szerint karpdtlas jar a Il. vilaghaboru alatt faji, vallasi,
vagy politikai okbdl kulfoldre tortént deportalasért. A 2. § (1) bekezdés d) pontja
szerint, egy0sszegl karpoétlas jar az élet elvesztéséért, ha a sérelmet szenvedett
kétség kivll a deportalas ideje alatt halt meg. A karpdtlasi igény érvényesitése
azonban e jogcim esetében is bizonyitashoz kotott, a karpoétlast megalapozé
sérelem igazolasa a karpdtlast igénylé kotelezettsége, részére pedig karpotlas
akkor allapithatd meg, ha a sérelmet szenvedettel fennalld6 rokoni kapcsolatat
kdzokirattal igazolja. Az igazolasra szolgalé okiratnak meg kell felelnie a Polgari
perrendtartasrol szold 1952. évi lll. térvény (a tovabbiakban: Pp.) 195. §-aban



(kdzokirat) irt kovetelményeknek. Figyelemmel arra, hogy a karpoétlasi igény
elutasitasanak alperesi indoka kizarolag a rokoni kapcsolat igazolasanak a hianya
volt, az els6foku birdsag alappal hivatkozott KJE 1. pontjara és az R. 1. § (2)
bekezdésére, valamint az R.l. 1. § (3) bekezdésére, megfeleléen utalt arra, hogy
kérelmez6 akkor lett volna jogosult a megjeldlt jogcim alapjan karpoétlasra, ha a
rokoni kapcsolat tényét kozokiratokkal igazolja.

A felperes a rokoni kapcsolat igazolasanak tényét illetéen a bizonyitasi
kotelezettségének a masodfoku eljaras soran eleget tett. A sajat szlletési
anyakonyvi kivonatabol - 6sszevetve annak tartalmat a rendelkezésre allo, kdztik a
sérelmet szenvedett szlletési okiratanak adataival, - megallapithatd volt, hogy a
felperes a néhai sérelmet szenvedett testvére. Tekintve, hogy karpoétlasra
jogosultsag megallapitasanak egyedlli akadalya az igényl6 sajat szlletési
okiratanak hidnya volt, amely a masodfoku eljarasban orvoslast nyert, é€s a kézokirat
igazolta a rokonsag fennalltat, a kiegészitett tényallas alapjan a Févarosi télétabla
megallapitotta, hogy a felperes deportalas jogcimen jogosult a személyi karpotlasra.

Mindezekre figyelemmel a Févarosi itélétabla az elséfoku birdsag itéletét a Pp. 253.
§ (2) bekezdése értelmében megvaltoztatta, az alperes hatarozatat a Pp. 339. § (2)
bekezdés q) pontja és a Kpt. 14. §-a alapjan megvaltoztatva megallapitotta, hogy a
felperest .. testvére jogan a személyi karpétlas megilleti. A karpotlas mértékét az
alperesnek kell meghataroznia.

Az alperes a Pp. 78. § (1); (2) és 79. § (1) bekezdése értelmében koteles a
sikeresen fellebbezd felperes masodfoku perkodltségének a jogi képvisel6 kezéhez
torténd megfizetésére. Az eljaras a Kpt. 15. § (2) bekezdése és az illetékekrdl szolo6
1990. évi XCIII. térvény 57. § (1) kezdésének k) pontja alapjan illetékmentes.

A Févarosi [télétabla a 177/2012. (VII.26.) Korm. r. alapjan rogzitette az alperes
személyében 2012. augusztus 16. napjaval bekdvetkezett valtozast.

Budapest, 2012. november 21. napjan
Dr. Sara Katalin s.k. a tanacs elnéke, Dr. Szbke Maria s.k. eléadd biro,

Dr. Paldy Zsuzsanna s.k. biré

A kiadmany hitelédil:
tisztvisel6



