A ...1 TorvényszEk ... (.... szam alatti) partfogé ligyvéd és ... gondnok altal képviselt ...(...szam alatti
lakos) felperesnek - ... (.... szam alatti lakos) I. rend, ... {tél6tabla (... szam alatti) IL. rendd, ... (...
szam alatti) III. rendi €s a ... Torvényszek (...szam alatti) I'V. rendii alperessel szemben jogsértés és
kartérités megallapitdsa irant inditott perben meghozta az alabbi

itéletet:
A ... Torvényszék a felperes keresetét elutasitja.

Kotelezi a felperest, hogy az I-II-III-IV. rendii alperesi kepviselSk részére 15 napon beliil fizessen
meg személyenként 5.000 - 5.000 (Otezer-otezer) Ft elséfoka perkoltséget.

A feljegyzett kereseti illetéket az allam viseli.

Az itélet ellen a kézbesitéstdl szamitott 15 napon beliil a ... {tél6tablahoz cimzett, a ...
Torvényszéken harom példanyban benytjtott fellebbezéssel lehet élni.

A torvényszék tajékoztatja a feleket, hogy a ...[tél6tabla a fellebbezést targyalason kiviil biralja el,
ha az kizarolag a perkoltség viselésére, Osszegére, vagy az itélet indokolasara iranyul. A felek
kérelmére a birdsag targyalast tart.

A torvényszek tajékoztatja a feleket, hogy a fellebbezési hataridd lejarta elott eldterjesztett kérelmiik
alapjan kérhetik, hogy a Févarosi [télotabla fellebbezésiiket targyalason kiviil biralja el.

Az itélet ellen a fellebbezést elSterjesztd fél szamara a .. [tél6tabla elétti eljarasban a jogi képviselet
kotelezo.

Indokolas:

A ... torvényszék a perben beszerzett iratanyag, €s a felek személyes meghallgatasa alapjan, az
alabbi tényallast allapitotta meg:

A felperes munkaviszonyat a .. Rt. 1992-ben rendkiviili felmondéssal megsziintette, munkaltatoi
kotelezettségszegés miatt. A munkaltatoi intézkedéssel szemben a felperes keresetet nyujtott be a
...Megyei Munkaiigyi Birésagnal, mely birdsag elutasitdo dontését a ...Megyei Birosag
helybenhagyta. Ezen per els6 foku birdja ...volt. A perben 1996 oktdber 16-an tartott targyalason
jogerds itélettel megallapitottak szerint a felperes az eljaro birdval kiabalt, majd az érkezd
biztonsagi 6rokkel is kiabalt, kopkodott €s az ajtot rugdosta. Az egyik biztonsagi Ort agyékon ragta,
s mikdzben az 6rok megkisérelték megfékezni, a felperes a homlokan 8 napon beliil gyogyuld
sériilést szenvedett.

A felperes a ... Megyei Birosag elott peres eljarast inditott a ... KFT I. rendi, a ...Megyei Birosag II.
rendi alperes ellen, melyben az I. rendii alperest 21.000.- Ft vagyoni és 350.000.- Ft nem vagyoni
kara megfizetésére kérte kotelezni, mely a fenti események kapcsan keletkezett, mig a II. rendii
alperessel szemben 125.000.- Ft nem vagyoni

kar irant terjesztett el keresetet arra hivatkozassal, hogy eljarasa soran nem biztositotta a partatlan
biraskodast, az igazsagos targyalast és az alapjogok érvényesiilését.

A keresetet a ... Megyei Birdsag a ...sz. itéletével elutasitotta, mely elleni fellebbezést a ... Birosag a



... 8Z. végzésében elutasitott. Ezt a ... Birosadg, mint feliilvizsgalati birosag, a .... sz. végzésével
hatalyaban fenntartott.

A jogerds eljarasban megallapitottak szerint bar a felperes sériilései keletkezhettek a vele szemben
alkalmazott fizikai kényszer soran, arra azonban éppen a felperes durva magatartasa miatt kertilt sor.
A munkaligyi perben pedig a felperes perbeli jogai biztositva voltak, a dontések elleni jogorvoslati
lehetdségeket igénybe vette, az eljaras soran jogsértés nem tortént.

A fenti elézményeket kovetden a ... Megyei Birosag ... szamon peres eljarast folytatott le a felperes
keresete alapjan a ... Birdsag I. rend, az ...II. rendi és a ... Birosag I11. rendi alperesek ellen
kozigazgatasi jogkorben okozott kar megtéritése irant.

A perben a felperes azt sérelmezte, hogy az 1. és II. rendi alperes ellene gondnoksag alé helyezés
iranti pert inditott, mig a III. rendi alperes semmilyen, altala felajanlott bizonyitast nem folytatott le,
megszegte a keresethez kotottség elvét, és hazudott, amikor azt allitotta, hogy 6 nem miikddott
egyiitt a kirendelt partfog6 iigyvédjével.

Az els6 fokii birésag 15. sorszam alatti elutasité dontését a ... [télétabla a .... sz. itéletével
helybenhagyta. Ezt a dontést a ... Birosag a ...sz. itéletével hatalyaban fenntartotta.

Felperessel szemben a..Birdsag ...szdmon gondnoksag feliilvizsgalata targyaban peres eljarast
folytatott, tekintettel arra, hogy a felperest a ..... Birdsadg a 2002. februdr 15-¢én jogerds, ... sz.
itéletével cselekvoképességet korlatozo gondnoksag ald helyezte.

A perben 23. sorszam alatt sziiletett itélet a felperes cselekvoképességet korlatozod gondnoksagat a
perinditasi és perviteli képesség ligycsoport vonatkozasaban tartotta fenn. Az eljaras soran két
alkalommal késziilt szakértdi vélemény, melybdl a birosag megallapitotta, hogy a felperesnek a
perlekedési tébolya kdvetkeztében a peres eljarasok inditasa vonatkozasaban az tigyei viteléhez
szlikséges belatasi képessége tartdsan és nagymértékben csokkent.

Az els6 foku dontést a ... Birosag az ... sz. itéletével helybenhagyta. A ... Birosag a ...sz. itéletével a
...Birdsag itéletét hatadlyaban fenntartotta.

A felperes keresetet nytjtott be a ...Birdsaghoz a ... Birésag I. rendi, a ...[tél5tabla II. rendi, a
...Birdsag III. rendi alperesekkel szemben kozigazgatasi jogkorben okozott kar megtéritése irant,
mely keresetét késobb kiterjesztette a ... Birdsag I'V. rendi alperesre is.

A ... [tél6tabla az eljaras lefolytatasara a ... sz. végzésében a ...Birosagot jeldlte ki.

A felperes a keresetében eldadta, hogy az eljart birésagok megsértették az elfogulatlan, a partatlan, a
részlehajlas mentes és a tisztességes eljaras alapnormajat. Abszurd €s jogegyenldséget nyiltan
tagad6 magatartast tanusitottak akkor, amikor az itéletekben egyetlen arva szot sem ejtettek ...
munkaiigyi bira lumpenproletar stilusu targyalasi 6rjongéseirdl, ivoltozésérol és karomkodasarol.
Ezzel kapcsolatban bizonyitast sem folytattak le, s az I. rendi alperes az alapiligy sumak,
rosszhiszemi, hazug, jogellenes, fegyelmi jogsértd magatartasat sem volt hajlandé megallapitani. A
I'V. rendii alperes a felperes negativ diszkriminaciora vonatkozo inditvanyait nem biralta el, mellyel
bizonyitotta a birai rezsim javara valo elfogultsagat, mely ellentétes az Alkotmannyal. Sérelmezte,
hogy az alperesi pertarsasag azt sem volt hajlandoé elbiralni, hogy a I'V. rendl alperes a munkatigyi
perben eljaro bird fentiekben mar ismertetett magatartasat jogszertinek mindsitette, mikdzben a
felperes elmeorvosi vizsgalatat rendelte el, s olyan diagnozis alapjan helyezte gondnoksag aléd, mely
nem is 1étezik. Ezért az alperesi pertarsasag elfogult a birai rezsim javara és a felperes hatranyara.
Az Alkotmany jogegyenldséget tartalmazo generalis szabalyat is megsértették az alperesek. Azzal,
hogy a felperest gondnoksag ala helyezték, mig ... nem, megvalosult az Alkotméanyban tiltott
hatranyos megkiilonboztetés, joggal valo visszaélés €s negativ diszkriminacio a felperes terhére.



A felperes konkrétan a...Birosag elott birosagi jogkorben okozott kar megtéritése irant, mig a ...
Birosag elott gondnoksag feliilvizsgélata irant indult perekkel 0sszefiiggden sérelmezte a fentieket.
Mindezekre tekintettel 25.000.000.- Ft nem vagyoni kar megfizetésére kérte az alperesek
egyetemleges kotelezését.

Az 1. rendli alperes a felperesi kereset elutasitasat arra tekintettel kérte, hogy az elétte folyamatban
volt eljarasoknak nem képezte targyat ...bir6 magatartdsanak a vizsgalata, mig a gondnoksagi perben
a beszerzett, aggalytalan szakértdi vélemények alapjan az eljart birdsagok jogszerii dontést hoztak.

A II. rendii alperes hivatkozott az 1997. évi LXVI. tv. azon szabalyara, mely szerint a birésagok a
vitassa tett vagy megsértett jogrol véglegesen dontenek. Ezért a birésagi jogkorben okozott kar
iranti per nem mindsiil Gjabb jogorvoslati forumnak.

A III. rendii alperes a felperesi kereset elutasitasat kérve eléadta, hogy a birdsagi jogkdrben okozott
kar targyaban folyt eljarasban nem volt arra lehetdség, hogy a munkatigyi perben sziiletett dontést
ismét feliilbiraljak, ill. a ...Birosag elotti eljaras sem eredményezhette azt, hogy azzal - felperes
kifejezése szerinti - eldzetes jogkérdésben valo allasfoglalas szintjén foglalkozzanak. Tovabba a
felperes kérelmére szakértd kirendelésére is sor keriilt.

A IV. rendi alperes hivatkozott arra is, hogy a felperes altal ..., mint III. rendii alperes ellen azon
indokkal inditott pert, hogy vele szemben az eljar6 biré mindsithetetlen hangon besz¢lt, megalazta,
mellyel személyiségi jogait megsértette, a ...Birosdg megsziintette. A dontés elleni fellebbezés
folytan eljart ...Birdsag a ... sz. hatarozataval a pert megsziintetd végzést megvaltoztatta, s a
keresetet elutasitotta. Ezt a dontést a ... Birosag feliilvizsgalati eljaras keretében a .... sz. itéletével
hatalyaban fenntartotta.

Az alperesek hivatkoztak arra, hogy nem helytallo a felperes azon hivatkozasa, hogy a beadvanyait
nem biraltak el, ill. a bizonyitasi inditvanyainak nem adtak helyt.

A Ptk. 349. §-a alapjan az allamigazgatasi jogkorben okozott karért a feleldsséget csak akkor lehet
megallapitani, ha a kar rendes jogorvoslattal nem volt elharithato, ill. a karosult a kar elharitasara
alkalmas rendes jogorvoslati lehetdséget igénybe vette.

A /3/ bek értelmében ezeket a szabalyokat kell alkalmazni a birosagi és ligyészségi jogkdrben
okozott karért valo feleldsségre is, ha jogszabaly masként nem rendelkezik.

A Pp. 164. §-a értelmében a tényeket altalaban annak a félnek kell bizonyitani, akinek érdeke
flizodik ahhoz, azokat a bir6sag valonak fogadja el.

Ezen jogszabalyhelyek alapjan a torvényszéknek abban a kérdésben kellett allast foglalnia, hogy a
felperes altal eldadottak alkalmasak-e arra, hogy barmelyik alperes vonatkozasaban megéallapitsa a
kartérités jogalapjat. Ehhez vizsgélnia kellett mindkét, a felperes altal megjelolt birosagi eljarast.

A perben rendelkezésre all6 elézményi iratanyag alapjan a torvényszek nem latta megallapithatonak
egyik alperes terhére sem azt a felperesi hivatkozas szerinti jogszabalysértést, hogy nem
foglalkoztak az altala megjeldlt bir6 magatartasaval. Helytallo azon alperesi hivatkozas, hogy az e
targyban el6terjesztett kereset jogerdsen elutasitasra keriilt. A birésagok feladatat nem képezte ilyen
targyu allasfoglalas.

Helyesen hivatkoztak az eljart birésagok arra is, hogy a birosagi jogkorben okozott kar iranti perben
nincs lehetdség a sérelmezett ligy 0jboli feliilbiralatara, az nem szolgalhat ujabb jogorvoslati
forumként. Ezért nem jogszabalysértd, hogy az eljart birdsagok ... személyét a meghozott itéletek



indokolasaban nem érintették, vele kapcsolatban semmilyen intézkedés és allasfoglalas megtételére
nem keriilt sor. Ez felperesnek sem a személyiségi jogait, sem az Alkotmanyban biztositott barmely
jogat nem sérti. Ezt meghalado sérelmet pedig a felperes az itéletekkel szemben maga sem jelolt
meg.

Nem tartotta jogszabalysértonek a torvényszek a felperes gondnoksagi perével kapcsolatban
lefolytatott eljarast sem. Az eljart birdsagok két szakértdi véleményt is beszereztek, az aggalytalan
véleményekben foglaltaknak megfelelden, csupan sziik korben tartottak fenn a felperes
cselekvOképességet korlatozd gondnoksagat. A felperessel kapcsolatos diagnézist pedig nem a
birosagok allitottak fel, hanem a szakértok. Ezen pernek ugyancsak nem volt targya a felperes altal
megjelolt bird gondnoksag ala helyezésével kapcsolatos barmiféle dontés meghozatala.

Mindezekbdl megéllapithatoan a felperes egyik alperessel szemben sem bizonyitott olyan jogsértd
magatartast, mely kartéritési felelosség megallapitasanak alapjaul szolgéalhatna, ezért a torvényszék
a felperes keresetét elutasitotta. Az elutasitasra tekintettel azt 0sszegszerliségében mar nem is
vizsgalta.

A pervesztes felperest a torvényszék a Pp. 78. §-a alapjan kotelezte az alperesek perrel felmertilt
koltsége (utazasi koltség) megfizetésére, mig a felperes teljes koltségmentessége folytan a
feljegyzett kereseti illetéket a 6/1986. (V1.26.)/ IM. sz. rendelet 14. §-a alapjan az allam viseli

Az itélet elleni fellebbezés lehetdsége a Pp. 233. §-an alapul.

wory 2012. marcius 8.

.. sk.
biro

A kiadmany hitelél:
tisztviseld

... Torvényszék
.... Szam

A ... Torvényszék ... (2.... szam alatti) partfogo ligyvéd, és ...¢ gondnok altal képviselt ...
(1...) felperesnek - ... (....) L. rendq, ...Itéldtabla (7....) IL. rendd, ... (... szdm alatti) III. rendd, és a
... Torvénysz€k (....) IV. rendii alperessel szemben, jogsértés, €s kartérités megallapitasa irant inditott
perben meghozta az alabbi
kiegészitd itéletet.

A ... TorvényszEk a 26. sorszam alatti itéletének rendelkezd részét az alabbiakkal egésziti ki:

A felperes 100%-ban pervesztes, partfogd ligyvédjének munkadijat az allam viseli.



Az itélet ellen a kézbesitéstél szamitott 15 napon beliil a ... {tél6tablahoz cimzett, a Balassagyarmati
..hat példanyban benyujtott fellebbezéssel lehet €élni.

Indokoléas:

A ... TorvényszEék a felperesi kereset alapjan a 2012. marcius 8. napjan meghozott itéletében itéleti
dontést hozott. A peres eljarasban a felperest ... partfog6 tigyvéd képviselte a felperes gondnoka
mellett. A torvényszék a 26. sorszam alatti itéletében azonban nem rendelkezett a felperes partfogd

iigyvédjének munkadijaval kapcsolatban.

A felperes ezen rendelkezés hianyat az eldterjesztett fellebbezésben jelezte, azt maga a torvényszék
is észlelte.

Mindezekre figyelemmel a torvényszék a Pp. 225. §-ban meghatarozott eljaras keretében
rendelkezett az itélet rendelkezd rész szerinti kiegészitésérol.

A kiegészitd itélet elleni fellebbezés lehetdsége a Pp. 233. §-an alapul.
.., 2012, jUnius 26. napjan
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Végzés:

A kiegészitd itélet 2012. szeptember 5-én jogerds.
..., 2012. szeptember 5. napjan
.. sk.
eljaro bird
A kiadmany hitelétl:
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