A KOURIA
mint felilvizsgalati birdsag

Kfv.III.37.416/2012/3.szam

A Kuria a felperesnek jogtandcsos 4dltal képviselt Budapest
Renddérfékapitdnya alperes ellen kézigazgatdsi birsdg kiszabdsa
targyaban hozott kdézigazgatdsi hatarozat birdsagi feliilvizsgdlata
irdnt inditott perében a Miskolci TOrvényszék 2012. mdrcius 5.
napjdn meghozottl4.K.22.326/2011/11. szami jogerds itélete ellen az
alperes részérédl 13. sorszam alatt benyujtott feliilvizsgalati
kérelem folytan az alulirott helyen és napon tdrgyaldson kivil -
meghozta a kévetkezd

iteletect

A Kdiria a Miskolci Térvényszék 14.K.22.326/2011/11. szamu itéletét
hatalyaban fenntartja.

A felililvizsgdlati eljdrdsi illetéket az dllam viseli.

Az itélet ellen tovabbi feliilvizsgdlatnak nincs helye.

Indokolas

Vas Megye Renddérfdkapitanya a 2010. mdjus 25. napjan hozott
hatdrozatdval kézigazgatdsi birsdg megfizetésére kbtelezte ... a
forgalmi rendszdmu gépjarmid lzembentartdjdt, mivel a gépjdrmivel
2010.majus 4.napjdn a 3. szamu fdékézlekedési ut 151 km szelvényénél
a kozuti kdézlekedés szabdlyairdél szdélé 1/1975.(II.5.) KPM-BM
egylittes rendelet (a tovdbbiakban: KRESZ) 26. § /1/ bekezdésének a/



pontjdba iltkézden 50 km/éra sebesség helyett 79 km/éra sebességgel
kézlekedtek.

A hatdrozat kézlését kévetden 2010. julius 12. napjan postdra
adott nyilatkozatdban bejelentette, hogy a tulajdondban 4116
személygépkocsit hasznalatba adta nak, aki a haszndlatot teljes
bizonyitd erejd maganokiratban elismerte.

Az elsdéfokui hatdsag ezt kévetden a 2010. szeptember 16.napjdn
hozott hatdrozataval a felperest 45.000 forint kbézigazgatdsi birsag
megfizetésére kotelezte.

A felperes fellebbezése folytdn az alperes a 2011. 4&dprilis 12-én
meghozott 21000/00162242/22/2000/41¢t. szamu hatdrozatdval
helybenhagyta az elsdfoki kézigazgatdsi hatdrozatot. Hatdrozta
indokoldsaban utalt arra, amennyiben az lUgyfél részérdl a
kbzigazgatdsi birsag kiszabasdrodl 5z0616 elsdfoku hatdrozat
kézhezvétele utdn keriil sor a mentesiilés igazoldsdra, akkor az
ligyintézési hatariddé nem a kézuti kdzlekedésrdl szolo 1988. évi I.
térvény (a tovabbiakban: Kkt.) 21. § /4/ bekezdésében meghatdrozott
60 napos jogvesztd hatdridd, hanem a kézigazgatdsi hatdsdgi eljdras
és szolgdltatds dltaldnos szabdlyairol szolo 2003. évi CXL. térvény
(a tovdbbiakban: Ket.) 33. § /1/ bekezdése szerinti huszonkét
munkanapos ligyintézési hataridd.

A felperes keresetében kérte az alperes hatdrozatdnak hatdlyon
kiviil helyezését.

A Miskolci Térvényszék itéletével az alperes hatdrozatdt az
elséfokui hatdrozatra 1is kiterjeddéen hatdlyon kiviil helyezte.
Itéletének indokoldsdban a rendelkezésére 4116 kézigazgatdsi iratok
alapjan megallapitotta, hogy a kézigazgatdsi birsagot az alperesi
hatésdgok a  Kkt. 21. S-dnak /4/ bekezdésében, illetdleg a
kbzigazgatdsi birsdggal sujtando kbzlekedési szabdlyszegések
kérérdl szold 410/2007. (XII.29.) Korm.rendelet (a tovdbbiakban: R.)
9. S$-dnak /4/ bekezdésében eldirt 60 napos jogvesztd hatdriddn tul
szabtdk ki a felperessel szemben, mely hatdridén tul birsdg
kiszabasdra nem keriilhet sor.

Az alperes a jogerds 1itélet elleni feliilvizsgalati kérelmében
kérte annak hatdlyon kiviil helyezését. Részletesen kifejtett
dllaspontja szerint a renddérhatdsdgnak a gépjarmivet ténylegesen
hasznalo felperessel szemben mdr nem a 60 napos lgyintézési
hatdridére (Kkt. 21. § /4/ bekezdés), hanem a Ket. d4dltaldnos
ligyintézési hatdriddre vonatkozdé rendelkezéseit (Ket. 33. § /1/ és
/5/ bekezdése) kellett alkalmaznia,; az Uzembentartoval szemben
birsagot kiszabd elséfoku hatdrozat meghozatala pedig a



jogszabdlyban eldirt 60 napos hatdariddén beliil tértént.

Alldspontja aldtdmasztdsdra az alperes feliilvizsgdlati kérelmében
hivatkozott a Legfelsdbb Birdsag 1/2010. (I1.18.) szamu
kézigazgatdsi jogegységi hatdrozatdra, amelyen tébb birdsdgi eseti
déntés is alapult.

A Kiria a feliilvizsgdlati kérelmet a Pp. 274. $-anak /1/ bekezdése
alkalmazasdval targyaldson kivil birdlta el.

A felililvizsgdlati kérelem nem alapos.

A Kkt. 21. S-dnak /4/ bekezdése értelmében a birsdgoldssal
kapcsolatos eljdrds lefolytatdsdra a Kormany d&ltal rendeletben
kijeldlt hatdsdg jogosult. A birsdgot a hatdésdg az /1/ bekezdésben
meghatdrozott eldirds megszegését koévetd 60 napon beliil szabja ki.

Az R. 9. §-dnak /4/ bekezdése kimondja, hogy a Kkt. 21. $-anak /4/
bekezdésében meghatdrozott hatdridd jogvesztd. A hatdriddé szamitdsa
sordn a birsdg akkor tekinthetd kiszabottnak, ha a hatdrozatot az
ligyfélnek a Ket. szerint kézbesitették.

A Kuria 4lldspontja szerint a fentebb idézett  jogszabalyi
rendelkezések suil generis eljdrast szabdalyoznak, a Kkt-ben eldirt
hatdriddé pedig anyagi jogi, jogvesztd hatdridd. Ez a hatdaridd nem
hosszabbodik meg, nem szakad meg akkor sem, ha a gépjarmi
lizembentartdja az eljdras sordan, akdr az elséfoku hatdrozat
kbzlését kdbvetden mentesiilése érdekében benyijtja a hatdsdghoz a
Kkt. 21/A. § /2/ bekezdésében eldirt nyilatkozatot. A jogvesztd
hatariddt ebben az esetben is a KRESZ szabdlyszegés napjatol kell
szamitani, tehdt a feliilvizsgalt ligyben 2010. majus 4. napjatol.

A Kuria rdmutat arra, hogy sem a Kkt., sem az R. vonatkozd
rendelkezései nem tartalmaznak olyan tényalldasi elemet, amely
szerint a mentesiilési nyilatkozat becsatoldsa folytdan sziikséges
eljdrds iddétartamdval a jogvesztd hatdaridd meghosszabbithatd lenne,
és ilyen esetben a Ket. 33. $§-dban eldirtak alkalmazdsdval kellene
a hatosdgnak eljarnia. Az R. 9. §-dnak /4/ bekezdése kizdrdlag a
hatdrozat kézbesitésével O0sszefliggésben rendelkezik a Ket.
alkalmazasarol.

Végiil a Karia megjegyzi, hogy az alperes feliilvizsgalati
kérelmében hivatkozott jogegységi hatdrozat a feliilvizsgdlt iligyben
mar nem volt alkalmazhatd, mivel az R. 9. $S-danak /4/ bekezdése a



perbeli KRESZ szabdlyszegés elkdvetése eldtt mar hatdlyba lépett.

Mindezek alapjdn a Kuiria a jogerds itéletet a Pp. 275. S-dnak /3/
bekezdése alkalmazdsdval hatdlyaban fenntartotta.

A pernyertes felperesnek a feliilvizsgalati eljdrdsban kdltsége nem
meriilt fel, ezért arrdl a Pp. 78. $-anak /2/ bekezdése értelmében a
Kuridnak hatdroznia nem kellett.

A feliilvizsgdlati eljdrds illetékét az alperes teljes személyes
illetékmentessége folytan az allam viseli (6/1986. (VI.26.) IM
rendelet 14.-a).

Budapest, 2013. februadr 27.
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