A Balassagyarmati Torvényszék, mint masodfoku birosdg Balassagyarmaton, a 2012.
¢v szeptember ho 5. napjan tartott nyilvanos fellebbezési targyalas alapjan meghozta a
kovetkezd

itéletet:

A tartas elmulasztasdnak vétsége miatt ... ellen inditott biintetéligyben a Salgotarjani
Varosi Birdsag 5. B. 507/2011/3. szamu itéletét a blintetés kiszabasi részében
megvaltoztatja;

... vadlottat 1 (Egy) év probaiddre probara bocsatja.

Egyebekben az elséfoku birdsag itéletét helybenhagyja.

Az itélettel szemben tovabbi fellebbezésnek helye nincs.

Indokolas:

A Salgoétarjani Varosi Birosdg a 2011. november 24. napjan kihirdetett fenti szamu
it¢letével ... vadlottat binosnek mondta ki 1 rendbeli tartds elmulasztdsanak
vétségében (Btk. 196. § /1/ bek.) és ezért 6t 180 ora kozérdeki munkara itélte.
Rendelkezett a kozeérdekli munka biintetés esetleges szabadsagvesztésre torténd
atvaltoztatasarol.

Az itélet ellen a vadlott élt fellebbezéssel a biintetés enyhitése érdekében.

A fellebbezés részletes indokai korében hivatkozott arra, hogy az elséfokl birdsag a
hazi Orizet ¢és a lakhelyelhagyasi tilalom idejét nem vette figyelembe olyan
id6szakként, amely alatt akadalyozva volt a munkavallalasban és a tartési
kotelezettségének a teljesitésében. Ezen kiviil a gyermektartdsdij hatralékat idékdzben
100.000.- Ft-tal csokkentette és jelenleg is teljesiti a tartasdij fizetési kotelezettségét.
A Nograd Megyei Foligyészség B. 155/2012. BF. szamu atiratdban a fellebbezést
alaptalannak tartva az elséfoku birosag itéletének helybenhagyésat inditvanyozta.

Az enyhitésre iranyul6 védelmi fellebbezés alapos.
A torvényszeék a Be. 346. § /1/ bekezdés és Be. 348. § /1/ bekezdése szerinti

jogkorében eljarva az elséfokl birdsag itéletét az azt megel6z0 eljarassal egyiitt
biralta feliil.



A 2012. majus 14. napjan megtartott nyilvanos tilésen a térvényszék bizonyitds
felvetelét rendelte el és az ligyet fellebbezési targyalasra utalta.

A lefolytatott bizonyitasi eljaras alapjan a torvényszeék azt allapitotta meg, hogy az
els6fokt birésdg a bizonyitasi eljards soran a biintetdeljaras szabalyainak
megtartasaval jart el, tilnyomo részt feltarta és értékelési korébe vonta azokat a
bizonyitékokat, amelyek a vadlott biintetjogi feleldsségének elbiralasa
szempontjabol jelentdsséggel birnak.

A vadlott altal benytjtott adatokra tekintettel a torvényszék a Be. 353. § /1/ bekezdése
alapjan bizonyitas felvételét rendelte el. Ennek sordn ismét kihallgatta a vadlottat és
. tanut. A masodfoku targyaldson ... vadlott okiratokkal igazolta azt, hogy az
elséfoku itélet meghozatala 6ta munkahellyel rendelkezik, havi jovedelme 160.000.-
Ft. Vallomdsa szerint a tartdsdij fizetési kotelezettségét a tartdsdijra jogosult
egyetértésevel gy teljesiti, hogy annal nagyobb Osszegben is vasarol gyermeke
szamara ¢s fizeti gyogyittatasanak koltségeit.
... tanu ugy nyilatkozott, hogy a vadlott altal a kdz6s gyermekiik szamara teljesitett
vasarlasokat elfogadja a gyermektartasdij teljesitéseként, mert azokat a sziikséges
dolgokat egyébként neki kellett volna megvasarolnia. A tani azt nyilatkozta, hogy
ezen vasarlasokat elszamolva 95.000.- Ft hatraléka van a vadlottnak, azonban ugy
egyeztek meg, hogy a vadlott megfizeti k6zos gyermekiik jogositvanyszerzésének
dijat, és ezzel valamennyi tartozasa rendezetté valik.

A torvényszek beszerezte a Nograd Megyei Birosag 13. B. 31/2010/78. szamu itéletét.
Eszerint ... 2009. oktdber ho 15-t6l 2010. junius 14-ig elézetes fogva tartasban volt,
2010. janius 15-t61 2010. december 13-ig hazi Orizetben, majd 2010. december 14-t61
2011. aprilis 8-ig lakhelyelhagyasi tilalom alatt allt, majd ezt kovetden a
lakhelyelhagyasi tilalmat a birdsag azzal a feltétellel tartotta fenn, hogy a vadlott
reggel 5 oOra €s eset 8 ora kozott hétkoznapokon munkavégzés céljabol hagyhatja el
lakohelyét.

Ezen adatokra tekintettel a torvényszék az elséfoktt birdsag altal megallapitott
torténeti tényallast a kovetkezOk szerint pontositja:

... vadlott 2008. oktober ho 1. napjatol 2009. szeptember ho 30. napjaig, majd 2011.
aprilis ho 8. napjatdél 2011. szeptember hé 30. napjaig 285.000.- Ft tartasdij hatraléka
keletkezett. A vadlott a masodfoku targyaldsig gyermektartasdij fizetési
kotelezettségét 95.000.- Ft hijan teljesitette.

Fenti modositdsokkal az elséfokti birdsdg altal megallapitott tényalldas minden
tekintetben megalapozotta valt és ezért irdnyadd volt a masodfoku eljaras soran is
(Be. 351. § (1) bek.).

Az iranyado tényallas alapjan az elséfoku birdsag okszertien kovetkeztetett a vadlott
blindsségére €s a cselekmény mindsitése is megfelel a biintetdé anyagi jog
szabdlyainak. Az els6foku birdsag altal feltart enyhitd és stlyositd koriilmények



kiegészitendoek azzal az enyhitd tényezdvel, hogy a vadlott gyermektartasdij
hatralékat folyamatosan nagyrészt megtéritette a masodfoku hatarozat meghozatalaig.

Ezen bilindsségi koriilményre tekintettel az elséfoku birosag altal alkalmazott biintetés
a cselekmény elbirdlaskori targyi sulyahoz igazodoan eltilzott, ezért azt a torvényszék
enyhitette és a Btk. 70. § /1/ bekezdés 2. pontja, és a 72-73. §-ok alapjan a vadlottat 1
évre probara bocsatotta.

A torvényszék az elséfoka birosag itéletét a Be. 372. § /1/ bekezdése alapjan
valtoztatta meg, mig a valtoztatassal nem érintett egyéb rendelkezéseket a Be. 371. §
/1/ bekezdése alapjan helybenhagyta.

A harmadfoku eljaras a Be. 386. § /1/ bekezdésben irt feltételek hidnya miatt az
itélettel szemben tovabbi fellebbezésnek nincs helye.
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Zaradék:
A Salgotarjani Varosi Birdsag 5. B. 507/2011/3. szamu itélete a Balassagyarmati
Torvényszek 4. Bf. 22/2012/9. szam itéletében irt valtoztatassal 2012. év szeptember
hé 5. napjan jogerére emelkedett és végrehajthatova valt.
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