KURIA

Bfv.II.854/2012/5.szam

A Kuria Budapesten, a 2013. marcius hoé 7. napjan tartott nyilvdnos
lilésen meghozta a kévetkezd

itéletet:

Az ittas d4dllapotban elkévetett jarmivezetés vétsége és mds
bilincselekmény miatt Fk. terhelt ellen folyamatban volt
bilintetdiigyben a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyel Fdligyészség altal
benyujtott felililvizsgdlati inditvdnyt elbirdlva a Matészalkai
Varosi Birdsdg, mint fiatalkoruak birdsdga 12.Bk.Fk.379/2011/2.
szamu végzését megvaltoztatja:

Fk. terhelttel szemben a probdra bocsdtds és a partfogo feliigyelet
alkalmazdsdra vonatkozoé rendelkezést melldzi.

Egyebekben az elsdéfoku birdsag itéletét hatdalydban fenntartja.

A felililvizsgdlati eljdrds soran felmeriilt 3000,- (hdromezer)
forint biniligyi kéltséget az allam viseli.



Az itélet ellen fellebbezésnek és feliilvizsgalatnak nincs helye, s
ebben az ligyben sem az 1inditvdny eldterjesztdje, sem azonos
tartalommal mds Jjogosult Ujabb feliilvizsgdlati inditvanyt nem
nyujthat be.

I ndokolas

A Matészalkai Varosi Birdsdag tdargyalds mellézésével meghozott,
2012. janudar 18. napjan kelt és 2012. februdr 10. napjan jogerdre
emelkedett 12.Bk.Fk.379/2011/2. szdmu végzésével fk. terheltet 1
rb. ittas 4dllapotban elkdévetett jarmivezetés vétsége (Btk. 188. §
(1) bekezdés) és 1 rb. jarmid Onkényes elvételének bilntette (Btk.
327. § (1) bekezdés) miatt prébdra bocsdtotta, melynek iddtartamat
2 évben dllapitotta meg. Megdallapitotta tovdbba, hogy fk. terhelt
partfogo felligyelet alatt &al1l, valamint 1 év idd8tartamra a kdozuti
jarmivezetéstdl 1is eltiltotta és kdbtelezte a biniigyi koéltség
megfizetésére.

A terhelt javdra a Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyel Fd&ligyészség Bf.
2436/2012/2-1. szdm alatt terjesztett eld feltilvizsgalati
inditvanyt a Be. 416. § (1) bekezdésének b) pontjdra hivatkozadssal
azon indok alapjdn, hogy a vdrosi birdsdg hatdrozata a joghatrdnyt
alkalmazé részében térvénysértds.

A fdiigyészség 4dllaspontja szerint a jarmivezetéstdl eltiltds a
Btk. 38. § (1) bekezdésének e) pontjaban meghatdarozott biintetés,
mely a (3) és (4) bekezdésekben meghatdrozottak szerint mds
biintetés mellett is kiszabhato. Ezzel szemben a probdara bocsdtds a
Btk. 70. § (1) bekezdésének 2. pontja szerint intézkedés, amely a
(2) bekezdés alapjdn ©6nalldan, biintetés helyett alkalmazhato e
vonatkozdsban a fiatalkoru elkévetdkre vonatkozé szabdalyok sem
tartalmaznak eltérd szabdlyokat. Mindezekbd1 a féligyészség
alldspontija szerint megdllapithatd, hogy a jarmivezetéstdl
eltiltdas biintetés és a probdra bocsdtds intézkedés egymdas mellett
térténd alkalmazdasa a blintetd anyagi jog szabadlyait sérti, ezért a
vdrosi birdésag végzésének megvdltoztatdsat és a probara
bocsdatdasra, valamint az ahhoz kapcsoldds pdrtfogo felligyelet
elrendelésére vonatkozd rendelkezések melldzését inditvanyozta.

A Legfdébb Ugyészség az Fk.BF. 1948/2012/1. szami d4dtiratdban a
feliilvizsgdlati inditvanyt valtozatlan tartalommal fenntartotta.
Azt inditvdnyozta, hogy a Kuria a Matészalkai VAdrosi Birdsag
12.Bk.Fk.379/2011/2. szamu  végzését vdltoztassa meg és @ fk.
terhelttel szemben a joghdtrdany tdrvényes keretek kézdtt térténd



meghatdrozdsaval hozzon a tdérvénynek megfeleld hatdrozatot.

A Kdiria a Be. 420. $§-dnak (1) bekezdése alapjdn nyilvanos Iiilést
tartott, melyen a Legfdbb Ugyészség képviseldje a terhelt javdra
bejelentett feliilvizsgdlati inditvanyt az dtiratukban foglaltakkal
egyezden fenntartotta.

A nyilvanos liilésen jelen 1évd terhelt és véddje felszolaldsaban
csatlakozott a fdiligyészségl inditvanyhoz.

A Kuiria megallapitotta, hogy a terhelt javdra bejelentett
feliilvizsgdlati inditvany alapos.

A Be. 416. § (1) bekezdésének b) pontja alapjdn feliilvizsgdlati ok,
ha a bilintetd anyagi jog szabalydnak megsértése miatt toérvénysértd
biintetést szabtak ki.

A Kuria foszabdlyként kétve van a feliilvizsgalati inditvanyhoz: a megtamadott hatdrozatot a
feliilvizsgalati  inditvannyal megtamadott részében és csak a feliilvizsgalati inditvanyban
meghatarozott ok alapjan biralja feliil [Be. 423.§ (4) bekezdés].

A Btk. 38. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan a jarmiivezetéstol eltiltas biintetés. A (3) bekezdés
szerint, ha a biincselekmény biintetési tételének felsé hatara harom évi szabadsagvesztésnél nem
sulyosabb, akkor szabadsagvesztés helyett kozérdekii munka, pénzbiintetés, foglalkozastol eltiltas,
Jarmiivezetéstol eltiltas vagy kiutasitas, illetoleg e biintetések koziil tobb is kiszabhato. A (4)
bekezdés alapjan a biintetések - az (5) és (6) bekezdésben foglalt kivétellel - egymas mellett is
kiszabhatok.

A Btk. 70. § (1) bekezdésének 2. pontja alapjan a probara bocsatas intézkedés, mely a (2) bekezdés
szerint onalloan, biintetés helyett alkalmazhato.

A Kuria a fenti rendelkezések alapjan azt dllapitotta meg, hogy az elsofoku birosag a torvény
rendelkezése ellenére alkalmazott probara bocsatas intézkedést a jarmiivezetéstol eltiltas biintetés
kiszabasa mellett. Ebbol kovetkezoen pedig térvénysérté modon allapitotta meg azt is, hogy a terhelt
partfogo feliigyelet alatt all. A Matészalkai Varosi Birosag a Btk. 70. § (2) bekezdésének
megsértésével alkalmazta a probdra bocsatas intézkedést, és ennél fogva a Btk. 119. §-a alapjan
alkalmazott partfogo feliigyelet is torvénysértove valt.

Ennek megfeleléen a Kuria a feliilvizsgalati inditvannyal megtamadott hatarozatot a Be. 427.§ (1)
bekezdésének b) pontja alapjan a terhelt javara megvaltoztatta. Mellozte a fk. terhelttel szemben

mind a probara bocsatas, valamint a partfogo feliigyelet alkalmazdsdra vonatkozo rendelkezéseket.

A megtamadott hatdrozatot egyebekben a Be. 426.§-a értelmében hatalyaban fenntartotta.



A Kuria a felmeriilt bilniigyi kéltségrdl a Be. 429.5 (1) bekezdése
alapjdn megallapitotta, hogy azt az allam viseli.

A Be. 418. §-anak (3) bekezdése szerint minden jogosult csak egy izben nyujthat be feliilvizsgalati
inditvanyt, kivéve, ha az ujabb feliilvizsgalati inditvany benyujtasa a 416. § (1) bekezdésének e) vagy
g) pontjan alapul. A Be. 421. §-anak (3) bekezdése pedig ugy rendelkezik, hogy az ugyanazon
jogosult altal ismételten eloterjesztett, illetleg a korabbival azonos tartalommal ismételten
eloterjesztett inditvany elutasitisara vonatkozo hatarozat hozatalat a Kuria mellozheti.

Budapest, 2013. marcius 7.

Dr. Molnar Gabor Miklos s.k. a tanacs elnéke, Dr. Surdy Miklos s.k. eléado biro, Dr.Krecsik
Eldordda s.k. bird
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