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A Févarosi itélétabla Katonai Tanacsa a Budapesten 2013. november 27. napjan
megtartott tanacsulésen meghozta a kdvetkez6

itéletet:

A szolgalatban koételességszegés vétsége miatt vadlott ellen folyamatban 1évo
blntetd Ggyben a Kaposvari Térvényszék Katonai Tanacsa 2013. augusztus 27.
napjan kihirdetett Kb.11.10/2013/10. szamu itéletét megvaltoztatja.

A vadlott katonai blincselekményének jogszabalyi megnevezése: Btk. 438.§ (1)
bekezdés.

A vadlottat 6nall6 katonai bintetés helyett 120 (egyszazhusz) napi tétel - napi
tételenként 1.000 (egyezer) forint - pénzbiintetésre itéli.

Ha az elitélt a pénzbintetést nem fizeti meg, akkor azt szabadsagvesztésre kell
atvaltoztatni. Ebben az esetben egy napi tétel 6sszegének helyébe, egy napi foghaz
blntetés lép.

Egyebekben az elséfoku birdsag itéletét helybenhagyja.
Indokolas:

A Kaposvari Torvényszék Katonai Tanacsa a 2013. augusztus 27. napjan kihirdetett
Kb.11.10/2013/10. szamu itéletével vadlottat blindsnek mondta ki a Btk. 348. § (1)
bekezdésébe (tkd6z6 szolgalatban kotelességszegés vétségében, ezért 6t
féblntetés helyett alkalmazott o6nall6 mellékblintetésként lefokozasra itélte.
Kotelezte a vadlottat, hogy blinugyi koltség cimén 13.742 forintot fizessen meg.

A targyalason a katonai ugyész a kihirdetett itéletet tudomasul vette, a vadlott
irAanyanak megjeldlése nélkil jelentett be fellebbezést.

A Fovarosi Fellebbviteli Fougyészség a BF.1036/2013/1. szdmu atirataban
inditvanyozta, hogy a Févarosi itélétabla Katonai Tanacsa az elséfoku birdsag
itéletét valtoztassa meg, és a lefokozast 6nalld katonai blntetésként tekintse
kiszabottnak, tovabba a blincselekmény jogszabalyi hivatkozasat a IV. fordulatra
valé utalassal egészitse ki, egyebekben az itéletet hagyja helyben. Atirataban
kifejtette azon allaspontjat, hogy a vadlottal szemben kiszabott lefokozas az
elkovetés idején hatalyos torvény szerint sem féblntetés helyett alkalmazott 6nallé
mellékbilintetés volt, hanem 6nallé katonai bilntetés. Utalt tovabba arra, hogy a



minésités jogszabalyi megjeldlését a IV. fordulatra valé utalassal pontositani
szlkséges.

A vadiott altal bejelentett fellebbezés folytan a Févarosi itélétabla Katonai Tanacsa
a Be. 348. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan az elséfoku itéletet és az azt
megeldz6 birdsagi eljarast teljes terjedelmében felllbiralta.

Ennek soran megallapitotta, hogy az els6foku birdsag targyaladsa soran az eljarasi
szabalyokat betartotta. A katonai tanacs a tényallast mérlegelési jogkérében
allapitotta meg. Ennek soran a szikseéges bizonyitasi eljarast lefolytatta, a
bizonyitékokat megfeleléen értékelte és indokolasi kbtelezettségének is eleget tett.
A vadlott tagadta a terhére rott blncselekmeény elkOvetését. Nem tévedett az
els6foku birésag, amikor a vadlott tagadasaval szemben a tényallast tanui
kovetkezetes vallomasa alapjan allapitotta meg, figyelemmel arra, hogy ezt a
vallomast alatamasztottak a targyalason kihallgatott tand2 vallomasa, valamint a
rendelkezésre all6 okirati bizonyitékok. Az elséfoku birdsag itélete 2. oldal utolsé
bekezdésétdl a 4. oldal 2. bekezdéseéig értékelte az altala megismert bizonyitékokat,
és logikus, meggy6z6 magyarazatat adta annak, hogy miért nem a vadlotti
védekezést fogadta el a tényallas alapjaul. Az els6foku birdsag itélete
megalapozott, mentes a Be. 351. § (2) bekezdésében irt hianyossagoktol, ezért azt
a Févarosi [télétabla Katonai Tanacsa feliilbiralata alapjaul elfogadta.

A Kaposvari Torvényszék Katonai Tanacsa az iranyado tényallas alapjan okszerten
vont le kdvetkeztetést a vadlott blindsségére és helyes a cselekmény jogi
minésitése is. Nem tévedett az els6foku birésag, amikor vadlott blindsségét
szolgalatban kételességszegés vétségében allapitotta meg. Az itélétabla katonai
tanacsa a masodfoku felllbirdlat soran nem az elkdvetés idején hatalyos 1978. évi
V. térvényt, hanem a masodfoku elbiralas idején hatalyos 2012. évi C. térvényt
alkalmazta figyelemmel arra, hogy a masodfoku birésag altal alkalmazott joghatrany
tekintetében az elbiralaskori térvény enyhébbnek tekintend6. Ezen kortlményre
figyelemmel azonban a vadlott terhére megallapitott katonai blincselekmény
jogszabalyi megjeldlése a Btk. 438. § (1) bekezdésére valtozott.

Az els6foku birdésag itéletében helytalloan sorolta fel a blntetéskiszabasi
koérilményeket, tévedett azonban, amikor a vadlottat lefokozasra itélte. vadlott tdbb
mint 20 éve, 1991. marcius 01-t6l teljesit hivatasos renddri szolgalatot. Nem
kétséges, hogy 2011. oktoberétbl viszonylag révid idon belldl tébb alkalommal
részesllt fenyitésben, illetve egy esetben pénzbintetésben, azonban a
rendelkezésre allo iratokbdl az is megallapithatd, hogy azt megel6z6en szamos
elismerést, kitintetést, jutalmat kapott. A masodfoku birdsag alldspontja szerint
indokolatlan a tobb évtizede hivatasos szolgalatot teljesitd, egy gyermek eltartasarol
gondoskodo vadlott esetében az elsé blncselekményként elbiralt katonai vétsége
esetén azonnal arra kdvetkeztetni, hogy nem méltd a rendfokozat viselésére. Ezért
a masodfoku birosag az els6foku birdsag itéletét megvaltoztatva, a vadlottat az elsé
fokon eljart katonai tanacs altal kiszabott katonai blntetés helyett 120 napi tétel,
napi tételenként 1.000 forint, 6sszesen 120.000 forint pénzbintetésre itélte a Btk.



33. § (4) bekezdése, valamint 50. § (1) és (3) bekezdései alapjan. A masodfoku
birosag allaspontja szerint a 120 napi tétel pénzbiintetés aranyos a cselekmény
targyi sulyaval, mig - a minimumban meghatarozott - 1.000 forint napi tétel 6sszeg
igazodik a vadlott személyi, vagyoni és jovedelmi viszonyaihoz. A masodfoku
birdsag altal kiszabott pénzbintetés megfeleléen szolgalja a Btk. 79. §-aban irt
blntetési célokat.

Az itélétabla katonai tanacsa a Btk. 51. § (1) és (2) bekezdései alapjan rendelkezett
a pénzbintetés meg nem fizetése esetére, annak szabadsagvesztésre torténd
atvaltoztatasara.

A Kaposvari Torvenyszék Katonai Tanacsa itéletének egyeb rendelkezese
torvényes, ezért azt a Fovarosi [télétabla Katonai Tanacsa helyes indoka alapjan
helybenhagyta.

A Févarosi (télétabla Katonai Tanacsanak itélete a Be. 372. § (1) bekezdésén
alapszik.

Budapest, 2013. november 27.

Dr. Ruzsas Rdbert hb. dandartabornok s.k.
a tanacs elndke

Dr. Mészaros Laszl6 hb. ezredes s.k. Dr. Torok Zsolt hb. ezredes s.k.
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A Kaposvari Torvényszék Katonai Tanacsanak itélete a rendelkezd részben irt
valtoztatassal jogerds és végrehajthatd.

Budapest, 2013. november 27.

Dr. Ruzsas Rdbert hb. dandartabornok s.k.
a tanacs elnoke
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