Fovarosi [télétabla, mint masodfoku birésag
4.Bf.407/2012/25.

A masodfoku birésag Budapesten, a 2013. év november h6é 19. napjan megtartott
nyilvanos ulés alapjan meghozta a kévetkez6

[téletet:
A kulénos kegyetlenséggel elkdvetett emberdlés blntette miatt a vadlott ellen indult

blntetélgyben az elséfoku birdsag itéletét megvaltoztatja.

A vadlott terhére rétt blincselekményt a 2012. évi C. térvény 160. § (1) bekezdés és
(2) bekezdés d) pontjaként jeldli meg.

A szabadsagvesztést bértonben rendeli végrehajtani.

Megallapitja, hogy a vadlott feltételes szabadsagra bocsatasanak legkorabbi
idépontja a szabadsagvesztés blntetés kétharmad részének letdltését kdvetd nap.

A vadlott terhére megallapitott blnlgyi koltség d6sszegébdl a vadlottat 476.513
(négyszazhetvenhatezer-6tszaztizenharom) forint blnagyi koéltség terheli, mig a
fennmaradé 44.699 (negyvennégyezer-hatszazkilencvenkilenc) forint bdnlgyi
koltséget az allam viseli.

Egyebekben az els6foku birosag itéletét helybenhagyja.

A vadlott altal az elséfoku itélet kihirdetésétdl a mai napig elbzetes letartoztatasban
toltott idét a kiszabott szabadsagvesztés blintetésbe beszamitja.

A vadlott koételes a masodfoku eljardas soran felmerilt 12.310 (tizenkétezer-
haromszaztiz) forint blnugyi koltséget az allam javara megfizetni.

Az itélet ellen tovabbi fellebbezésnek nincs helye.

Indokolas

A vadlottat az els6foku birosag a 2012. év szeptember ho 5. napjan kelt
1.B.248/2012/25. szamu itéletével blinésnek mondta ki emberdlés blintettében [Btk.



166. § (1) bekezdés és (2) bekezdés d) pontja], ezért 6t 15 évi fegyhazblintetésre és
10 év kodzlugyektdl eltiltdsra itélte. Rendelkezett az el6zetes fogvatartasban toltott
id6 beszamitasarol, elkobzasrol, blnjelek megsemmisitésérél és a blnlgyi kdltség
viseléséral.

Az itéletet az Ggyész tudomasul vette, a vadlott és a veéddje enyhités érdekében
jelentettek be fellebbezést.

A fellebbviteli folgyészég atiratdban a bejelentett védelmi fellebbezést nem tartotta
alaposnak, allaspontja szerint az els6foku birésag a perrendi szabalyok
megtartasaval folytatta le az eljarast, a vad targyava tett cselekmények
elbiralasahoz szikséges bizonyitékokat feltarta, és mérlegeléssel hibamentesen
allapitotta meg a tényallast. Az elutasitott bizonyitasi inditvanyoknak kell6
magyarazatat adta. A megallapitott tényallasbol okszerlien vont kdvetkeztetést a
vadlott blndsségére, és a mindsités is térvényes.

Az els6foku birosadg helytallo érvekkel fejtette ki, hogy milyen okok miatt latta
bizonyitottnak a vadlottnal az élet kioltasara iranyuld szandékot és helyesen fejtette
ki, hogy az er6s felindultsagbdl elkdvetettség jogi feltételei miért nem allnak fenn. A
blntetés kiszabasanal iranyadd koralményeket korultekintben vette szamba és
sulyuknak megfeleléen értékelte, a kiszabott blintetés sziikséges a blintetési célok
eléréséhez, ezért az elséfoku birosag itéletének helybenhagyasat inditvanyozta.

A védd a masodfoku birésag nyilvanos ulésén tartott perbeszédében a korabban
bejelentett enyhitést célzo fellebbezést részben eltérd tartalommal tartotta fenn. Az
els6foku birésag altal megallapitott tényalldst nem vitatta, allaspontja szerint
azonban a vadlott altal elkdvetett cselekmény jogi minésitése helyesen a Btk. 167.
§-aba (itkdzd, erds felindulasban elkdvetett emberdlés biintette. Allaspontja szerint
az emberdlés privilegizalt esetének mindharom jogi feltétele fennall, mivel a vadlott
erds felinduldsbol eredé beszlikilt tudatallapotban kialakult dlési szandékat rdgtdn
cselekvés kovette, amely indulat erkdlcsileg méltanyolhatd okbdl eredt. Hivatkozott
arra, hogy a vadlottat a sértetthez erbs érzelmi szalak flizték, ezért a megcsalas
okozta fajdalom és féltékenység valtotta ki belble azt az erés indulatot, amelyet a
normalistél eltérd személyiségszerkezete okan nem tudott kontroll alatt tartani.
Masodlagosan a kiszabott buntetés enyhitésére tett inditvanyt, mivel allaspontja
szerint az az itélet szerinti mindsités mellett is eltulzottan sulyos. Enyhité
korilménykeént kérte értékelni a beszikult tudatallapotot, a beismerd vallomast, a
vadlott id6s korat, blntetlen el6életét, az idébmulast, valamint a vadlott egészségi
allapotat, kilénds tekintettel arra, hogy a nagyothallé vadlott szamara a fogvatartas
nagyfoku elszigeteltséget eredmeényez, és minimalisra csdkkenti a kommunikacid
lehet6ségét.

Az itélétabla nyilvanos Ulésén a fellebbviteli félgyészség jelenlévd képviselbje
kifejtette, hogy a csaladi konfliktusok soran fellépd indulat nem vezethet
tettlegességhez, a vadlott javara felhozott véd6i érvek sem mentségul, sem
magyarazatul nem szolgalnak a biincselekményre. Allaspontja szerint a vadlott
felindultsaga nem méltanyolhatdé okbdl eredt, az erbs felindulasban elkdvetett



embero6lés megallapithatésaganak térvényi feltételei jelen Ggyben maradéktalanul
nem allnak fenn. Kifejtette tovabba, hogy a Bintetd Térvénykdnyvrdl sz6lo 2012. évi
C. toérvény szabalyai a feltételes szabadsagra bocsatas megvaltozott
rendelkezéseire tekintettel enyhébb elbiralast tesznek lehetévé a vadlott szamara.
Erre figyelemmel inditvanyozta, hogy az itél6tabla a vadlott cselekményét az uj Btk.
160. § (1) és (2) bekezdés d) pontja szerint minésitse, a bintetés tartamanak
érintése nélkul a terhelt egészségi allapotara tekintettel a szabadsagvesztés
végrehaijtasi fokozatat eggyel enyhébb, borton fokozatban allapitsa meg, tovabba
rogzitse az itéletben a feltételes szabadsagra bocsatas legkorabbi - a blntetés 2/3
részének letoltését kdvetd napon kezd6dd - idbpontjat. Egyebekben az elséfoku
itélet helybenhagydasara tett inditvanyt.

A vadlott az utolsé sz jogan a megbanasanak adott hangot, és kifejtette, hogy a
bldncselekményt a tudtan és az akaratan kivul kdvette el.

A masodfoku birésdg a védelmi perorvoslatok alapjan eljarva a Be. 348. § (1)
bekezdésére figyelemmel az els6foku birosag itéletét és az azt megel6z6 eljarast
teljes terjedelmében fellilbiralta.

Ennek soran megallapitotta, hogy az elséfoku birésag az eljarasa soran a perrendi
szabalyokat megtartotta, igy a kiemelt tgyekre vonatkozo eljarasi szabalyokat is, a
bizonyitast teljes kdrlen lefolytatta, a vad targyava tett blincselekmény elbiralasa
szempontjabdl szikséges bizonyitékokat feltarta, eleget tett Ugyfelderitési
kotelezettségének. A vadlott védekezéshez val6é jogai maximalisan érvényesiltek
az els6 foku eljarasban, a birbsag megkeresésére a BV. Intézet intézkedett a
megfeleld hallokészllék beszerzéseérdl igy a hallassérilt terhelt az eljaras soran
jogai gyakorlasaban nem volt korlatozott. Az eljarasi résztvevbkkel szemben a
szikséges figyelmeztetések elhangzottak, s az arra adott valaszok is rdgzitésre
kerlltek. A relevans okirati bizonyitékok felolvasasa megtortént. Az igy beszerzett
bizonyitékokat 6nmagukban és egymassal 0Osszevetve, Osszessegukben is
értékelte, a mérlegelési tevékenységérél és annak eredményérdl a szikséges
mértékben szamot adott, indokolasi kotelezettségének eleget tett. Az itél6tabla
észlelte, hogy az els6 foku eljaras soran a vadlott kézzel irt dnvallomasanak teljes
szOvege a jegyzOkonyvbe kerllt, ez nem eljarasjogi hiba, de szikségtelen volt, a
csatolt vallomas az iratok kozoétt leflizve rendelkezésre all. Az elséfoku birdsag
nagyobb részt helyes tényallast allapitott meg, azt a masodfoku eljarasban az iratok
alapjan csak kisebb részben kell kiegésziteni a Be. 352. § (1) bekezdés a) pontjara
alapitottan.

Az elséfoku itélet hianyosan sorolta fel a sértett sériléseit, nem utalt az er6behatas
nagysagara, ezert a boncjegyz6konyv adatai és dr. K. M. igazsagligyi orvosszakerto
targyalasi vallomasa alapjan a sérllések pontositdsa és felsorolasa valt
szikségessé. Az itélotabla az els6foku itélet 6. oldalanak 2 bekezdését a sértett
elszenvedett sérliléseire vonatkoz6an az alabbiak szerint pontositja:



A sértett a bantalmazassal 6sszefliggésben az alabbi sériléseket szenvedte el:

1. A bal eml6 kulls6-fels6 negyedének megfeleléen, a kdzépvonaltdl 16 cm-re, a
jugulumtol 7,5 cm-rel fejtavol, a holttest hossztengelyével 45°-0s szdget bezaro,
10 mm hosszusagu, 4 mm-re tatongo, éles szélli és oldalfalu folytonossag
megszakadas, melynek fejkozeli sebzuga kornyezetében kis beszaradas
figyelheté meg. A fejtavoli kitekintdé sebzug kihegyezett és a szurcsatorna kozel
nyiliranyba halad be az emld zsirszévetébe.

2. A bal eml6 kulsé szélének vetiletében, az elilsé hénaljvonalnak megfeleléen, a
k6zépvonaltdl balra 16 és 17 cm kozétt, a rogzitési siktol 10 cm-re elhelyezkedd,
csaknem harant irdnyd 19 mm hosszusagu, 5 mm-re tatongo, éles szélii és
oldalfalu folytonossag megszakadas, melynek koézép felé tekintd sebzuga
lekerekitett, hatra-oldalra tekinté sebzuga kihegyezett, a sebben zsirszdvet
figyelhet6 meg.

3. A kdzépvonaltdl balra 10 cm-re kezd6dd, 12 cm-ig tartd, a jugulumtol 2,5 cm-re
lévd, a bal kulcscsont alatti arokban elhelyezkedd, a holttest hossztengelyével
kb. 60°-0s szdget bezaro, 22 mm hosszusagu, 8 mm-re tatongo, éles széli és
oldalfalu folytonossag megszakadas lathato, melynek fejkozeli kézép felé tekintd
sebzuga kihegyezett, ellenoldali sebzuga lekerekitett.

4. Ez alatt, a koézépvonaltdl balra 12 cm-re, a rogzitési ponttdél 3,5 cm-re
elhelyezked6, 5 mm x 3 mm-es fellletes hadmhorzsolas lathatd, mely a bér
Osszes rétegén nem hatol at.

5. A kb6zépvonaltdl balra 12-13 cm kozo6tt elhelyezked6, a rogzitési ponttdl fejtavol
6,5- 6 cm kozott 1évo, szélesen tatongd, 11 mm hosszusagu, 9 mm-re tatongo,
éles széll és oldalfalu folytonossag megszakadas van. Ennek fejtavoli sebzuga
lekerekitett, fejkdzeli sebzuga kissé kihegyezett. Ezen sérllés tengelye a holttest
hossztengelyével kb. 20°-0s szdget zar be, lentrl-k6zéprél felfelé-kifelé halad, a
fejtavoli sebzug kdrnyezetében szines-gombostlfejnyi hamzuzddasos elvaltozas
is lathato.

6. A k6zépvonaltdl balra 6 cm-re elhelyezked6, a rogzitési ponttdl (jugulumtdl) 2,5-4
cm kozoétt [évd, 15 mm hosszusagu, 7 mm-re tatongo, éles széll és oldalfalu
folytonossag megszakadas, mely a holttest hossztengelyével csaknem
parhuzamos. A fejkdzeli sebzug kihegyezett, fej tavoli sebzug kissé lekerekitett,
itt szines-gombostifejnyi hamzuzédasos terilet is megfigyelhetd.

7. A kdzépvonaltol balra 2,2-3,2 cm kdzétt elhelyezkedd, 23 mm hosszusagu, 10
mm-re tatongd, éles szélli és oldalfalu folytonossag megszakadas, melynek
fejkOzeli sebzuga kihegyezett, fejtavoli sebzuga lekerekitett. A baloldali sebfal
letet6z6tt, a jobboldali sebfal alavait.

8. A kdzépvonaltdl balra 3,5-4 cm kozott |évd, a rogzitési ponttol fej tavol 6,5-8,5
cm kozott elhelyezkedd, 18 mm hosszusagu, 7 mm-re tatongod, éles széll és
oldalfalu folytonossag megszakadas, melynek fej kdzeli sebzuga kihegyezett, fej
tavoli sebzuga kissé lekerekitett, a balra tekint6 sebfal letet6zétt, kézépvonal felé
tekintd sebfal alavajt.

9. A kézépvonaltdl 0,5 cm-re balra, a rogzitési ponttdl 3 cm-re kezd6d6 és 20 mm
hosszusagu, 10 mm-re tatongo, éles széli és oldalfalu folytonossag-



megszakadas, melynek fejkdzeli sebzuga kihegyezett, fejtavoli sebzuga
lekerekitett. A szurcsatorna irdanya a lagyrészekben koézéprél kissé balra halad,
vagyis a kozép felé tekinté oldalfal kissé letet6zott, a baloldali minimalisan
alavajt.

10.Ezen kilsérelmi nyom folytatasaban lévd, 1 mm-es ép szdvethidat kdvetben, a
k6zépvonaltdl balra 0,5 cm-re elhelyezkedd, a régzitési ponttdl 5 cm-re fej tavol
kezd6d6, 18 mm hosszusagu, 10 mm-re tatongd, éles szélli és oldalfalu
folytonossag megszakadas lathatd, melynek fejkdzeli sebzuga kihegyezett,
fejtavoli sebzuga lekerekitett, ezen kilsérelmi nyom iranyultsaga az el6z6
kilsérelmi nyommal megegyezb.

11.A kbzépvonaltol balra 1,5cm-re Iévd, a rogzitési ponttdl fejtavol 7 cm-re kezdddo,
26 mm hosszusagu, 10 mm-re tatongd, éles széli és oldalfalu folytonossag-
megszakadas figyelhetd meg, melynek fejkdzeli sebzuga kihegyezett, fejtavoli
sebzuga lekerekitett, ezen kilsérelmi nyom sebfala baloldalon letet6z6tt, k6zép
felé nézbén kissé alavajt.

12.A rogzitési ponttdl 15,5-17,5 cm kdzétt elhelyezkedd, a kézépvonaltol 0,5 cm-re
balra lévd, 10 mm-re tatongd, 21 mm hosszusagu, éles széli és oldalfalu
folytonossag megszakadas, melynek fejkdzeli sebzuga kihegyezettnek tlinik,
fejtavoli sebzuga kissé lekerekitettebb, itt minimalis hamhorzsolasos szegeély
figyelhet6 meg.

13.A kozépvonaltdél 3 mm-re jobbra elhelyezkedd, a rogzitési ponttdl 3,5-4,5 cm
kozott 1évo, 10 mm hosszusagu, legszélesebb részén 5 mm-re tatongo, stilizalt
haromszdg alaku bdrfolytonossag megszakadas figyelhetdé meg, melynek
fejtavoli sebzuga kissé fecskefar szer(ien kialakitott, fejkdzeli sebzuga
kihegyezett.

14.A test kdzépvonalaban, a rogzitési ponttdl 8,4-10,5 cm kozétt elhelyezkedd, a
test hossztengelyével csaknem parhuzamos, 21 mm hosszusagu, 8 mm-re
tatongo, éles széli és oldalfalu folytonossag megszakadas figyelheté meg,
melynek fejkdzeli sebzuga kihegyezett, fej tavoli sebzuga lekerekitett. A széli
részeken minimalis beszaradasos jelek figyelheték meg a sebfalaknak
megfeleléen.

15.A rogzitési ponttdl fejtavol 6 cm-tél 7,3 cm-ig terjedd, a kdzépvonaltdl jobbra 1,5-
2 cm kdzott 1évd, 10 mm hosszusagu, 3-4 mme-re tatongd, éles széll és oldalfalu
folytonossag megszakadas, melynek fejkdzeli sebzuga kihegyezett, fejtavoli
sebzuga lekerekitett.

16.A rogzitési ponttdl 8 és 10 cm kozott fejtavol, a kdzépvonaltdl balra 2,5-3 cm
k6z6tt, a holttest hossztengelyével csaknem parhuzamos, 22 mm hosszusagu, 6
mm-re tatongo, éles széll és oldalfalu folytonossag megszakadas figyelhetd
meg, melynek fejkdzeli sebzuga kihegyezett, fej tavoli sebzuga lekerekitett. Itt
minimalis hamhorzsoldsos szegély is megfigyelhetd. A lekerekitett sebzugtdl 7
mm-re, az oldalfalon minimalis csipkeképzddés figyelheté meg mind. a két
oldalon. Ezen sérlilésbdl zsirszdvet turemkedik el6, letetb6zottség, vagy
alavajoltsag nem figyelheté meg.

17.A kdzépvonaltdl jobbra 3,5 cm-re, a rogzitési ponttdl 4,5-5 cm kozott 1€vé, a
holttest hossztengelyével kb. 45°-0s szbdget bezard, 7 mm hosszusagu, a bér
fellletes rétegeit érintd, hamhorzsolasos jellegl elvaltozas van.



18.A kdzépvonaltdl jobbra 3,2-4 cm koézoétt, fejtavol 5-6,3 cm kdézott, 1,3 cm
hosszusagu, 5 mm-re tatongd, éles széli és oldalfalu folytonossag
megszakadas, melynek fejtavoli sebzuga lekerekitett, fej kdzeli sebzuga kissé
kihegyezettebb, ezen sérilés tengelye a holttest hossztengelyével kb. 10°-o0s
szdget zar be. A jobboldali sebfal kiilsé oldaldabél 8 mm hosszusagu
hamkarcolas fut a jobb vall iranyaba.

19.A kdzépvonaltdl jobbra 4,5 cm-re, a régzitési ponttdl fejtavol 14,5-15,5 cm kozott
lévd, fellletes hamhorzsolas van, mely csepp alaku. A fejkdzeli sebzug
kihegyezettebb, a fejtavoli lekerekitett, a sérllés hossztengelye a holttest
hossztengelyével 45°-0s szbget zar be. A fejtavoli sebzug szabalyos félkorives,
mig a fejkdzeli sebzug kihegyezettebbnek tlinik, de ezen sérlilés a bér dsszes
rétegét nem érinti, csak a fellletes rétegeket.

20.A kézépvonaltdl jobbra 4,8-6 cm és a rogzitési ponttdl fejtavol 3,4-4,9 cm kozott
lévd, szélesen, 11 mm-re tatongd, 18 mm hosszusagu, éles szélli és oldalfalu
folytonossag megszakadas figyelhet6 meg, melynek fejkbézeli sebzuga
kihegyezett, fejtavoli sebzuga lekerekitett. A szurt csatorna iranyultsdga nem
megitélhetd, abbdl zsirszdvet tiremkedik el6.

21.A rogzitési ponttdl fejtavol 6-7 cm kozoétt, a koézépvonaltdl jobbra 6 cm-re
elhelyezked6, a bér fellletes rétegeit érintd, stilizalt ,S" betl alaku fellletes,
hdmhorzsolasos tertlet.

22.A rogzitési ponttol 5,3-6,5 cm kozott, a kdzépvonaltdl jobbra 9 cm-re 1év, a
holttest hossztengelyével kb. 60°-0s szdget bezard, 14 x 6 mm nagysagu, éles
széll és oldalfalu boérfolytonossag megszakadas van. Kozép felé tekintd, fej
tavoli sebzuga lekerekitett, fejkdzeli, kissé kifelé tekintdé sebzuga kihegyezett.
Ezen kulsérelmi nyom mellett 1 mm-rel, 3 mm hosszusagu, a sérilés falaval
parhuzamosan elhelyezkedd, minimalisan ivelt, 1 mm szélességu
hdmhorzsolasos csik is megfigyelheté.

23.A kbzépvonaltdl jobbra 11,5-12,5 cm kdz6étt 1€vd, a rogzitési ponttdl fejtavol 2-3
cm kozoétt elhelyezkedd, a holttest hossztengelyével 45°-0s széget bezaro, éles
szell és oldalfalu folytonossag megszakadas, melynek kilsd, lefelé tekintd
sebzuga lekerekitett, fejkdzeli sebzuga kissé kihegyezett. A kils6 sebzug
kifejezetten beszaradt, a sérulésbdl zsirszovet tiremkedik el és a lefelé-befelé
tekintd sebfal letet6z6tt, a felfelé-kifelé tekint sebfal alavaijt.

24.A kodzépvonaltol jobbra 13-14 cm kozo6tt 1évl, az el6zd kilsérelmi nyommal
parhuzamosan elhelyezked6, 13 mm hosszusagu, 4 mm-re tatongd, éles szél(
és oldalfalu folytonossag megszakadas van, melynek felfelé-befelé tekintd
sebzuga kihegyezett, kifelé-lefelé tekintdé sebzuga kissé lekerekitett. A fejtavoli
sebfal k6zéps6 harmadaban szines-gombostlifejnyi, barnas-vérésen beszaradt
hamhorzsolasos tertlet figyelhetdé meg, ezen sérllésének a fejtavoli sebfala
letet6z6tt, fejkdzeli sebfala alavajt. A mellkast atvizsgalva azon egyéb kilsérelmi
nyom nem észlelhetd.

25.A bal felkar bels6-hatso felszinének hataran, a honaljred6tél 6 cm-re kezd6dé, a
végtag hossztengelyével kézel parhuzamos, 20 mm hosszusagu, 10 mm-re
tatongo, éles széli és oldalfalu folytonossag megszakadas figyelheté meg,
melynek fej tavoli sebzuga kissé lekerekitett, fej kozeli sebzuga kihegyezett;
ezen kilsérelmi nyomot feltarva az 3 cm hosszusagban vakon vész el a



zsirszovetben, illetve az izomzatban.

26.A bal felkar klils6-hatso felszinének hataran, a vallcsucstol 15,5-18 cm ko6zott, a
végtag hossztengelyével parhuzamos, 21 mm hosszusagu, 6 mm-re tatongo,
éles szeélu és oldalfalu folytonossag megszakadas figyelhet6 meg, mely fejkozeli
sebzuga kihegyezett, fejtavoli sebzuga tompa, a hatsé sebfal letet6zott, a mellsé
sebfai alavajt.

27.A csukloizllettél 6,5 cm-re fej kdzel, az alkar hivelykujj i felszinén, 29 mm
hosszusagu, éles széli és oldalfalu folytonossag megszakadas figyelheté meg,
melynek mindkét sebzuga kihegyezettnek imponal, a fejtavoli sebfal letetézott, a
fejkdzeli sebfal alavajt, a sérulés lebenyes. Foélhajtva a fejkdzeli sebfalat
észleljik, hogy a sérllés a bért és a boér alatti zsirszbvetet érintette, az
izomzatot, inakat mar nem érte el.

28.A bal kéz I-Il. ujja k6zo6tt, a redében 22 mm hosszusagu, éles széll és oldalfalu
folytonossag megszakadas figyelheté meg, mely a bért, bdr alatti zsirszdvetet
erinti.

29.A nyakon a kézépvonaltol balra 5 cm-re kezd6d6, 6 x 1,2 cm nagysagu, halvany-
szederjes boérterllet figyelhetd meg, melyben egymassal parhuzamos, kp.
szederjes, 0,5-1 mm szélességli, bor alatti vérbeszlrédéses csikok figyelhetdk
meg; ezen kulsérelmi nyom k6zépsé harmadaban 14 mm hosszusagu, 1-1,5 mm
szélességli, mélyebb hamkarcolas lathaté. A hamkarcolas a filkagylé alsé
tapadasatol 5,5 cm-re, a fulkagyld hatsé tapadasanak megfeleléen helyezkedik
el.

30.Mellll, a szajfenék és a nyak athajlasaban, a kbézépvonalaban kezd6d6, balra 2
cm-ig tarto, 8-10 mm szélességl szalonnabbér szerlien beszaradt hamfosztasos
terllet l1athato.

31.A jobb koényokhajlattdél 1,5 cm-re fejkdzei felé, a kar hajlitdizom belsé feje
tapadasanak vetil etében elhelyezkedd, jokora szines-gombostifejnyi, barnas-
vordsen beszaradt hamfosztasos terilet, mely a bor 6sszes rétegét nem érinti.

32.A jobb kdényOkhajlattél 10-11 cm tavolsagra, az alkar huvelyki felszinének
megfeleléen 1évd, egymastdl 2 cm tavolsagra elhelyezkedd, a tenyéri oldalnak
megfeleléen 21 mm hosszusagu, mig a kisujji oldalnak megfeleléen 27 mm
hosszusagu, éles széli és oldalfalu folytonossag megszakadas lathato,
melyeknek a hivelyk felé tekinté sebzugai kihegyezettek, a tenyéri felszin felé
tekintd sebzugai kissé lekerekitettek, a koztik Iévé bor halvany-szederjesen
elszinezd6dott, ezen sériléseket szondazva egymassal 6sszekdthetok.

33.Ezen sérllésekkel parhuzamosan, 1 cm, illetve 1,5 cm-es szdvethid mellett
fejtavol helyezkedik el 2 db folytonossag megszakadas, melyek kézil a tenyéri
felszinen elhelyezkedé 18 mm hosszusagu, a hivelyki felszinen elhelyezkedd 20
mm hosszusagu, ezen folytonossag megszakadasok kdzoétt 2,4 cm hosszusagu,
ép bérfelszin helyezkedik el. Szondazva ezen sérlléseket szintén azok
0sszekothetdk, a koztik 1évo borfelszin halvany-szederjesen elszinez6dott.

A sértett él6ben Osszesen 33, egy cselekménysor részét képezd bantalmazast
szenvedett el, amelyek kozll a testiregbe hatold szurasok legalabb kbzepes
erejuek, a gerincoszlopot elér§ szurasok nagy erejli erObehatastdl (szurastodl)
keletkeztek. A 29. szam alatt jeldlt nyaki sérllésnél csak a nyak egyik oldalan



észlelheté az ujjbegynek megfelel6 elvaltozas, fojtas jelleglii nyakmegtamasztas
nem volt. Ugyanakkor a pajzsporc k6zépvonalaban, hossztengelyének megfeleléen
harantul tort, ami a sértettre vald ratdmaszkodasra, az ujjainak szoritasszer(ien a
nyakon valo rafeszitésére utal.

A szurasok kozual 15 rendbeli a mellireget megnyitotta, 8 rendbeli szurt sértlés a
bal tidét, 2 rendbeli sérllés a jobb tlidét, 3 rendbeli a bal sziv felett, a jobb pitvart 1
rendbeli dthatold szurt sérilés érintette az aldbbiak szerint:

1. A 2. szdmu Kkulsérelmi nyom folytatdsaban szovetkozti bevérzéssel bird
szurcsatorna az emld zsirszéveteiben és mirigyes allomanyaban.

2. A mellkasfalon a régzitési ponttdl 11 cm-re fejtavol, a kézépvonaltol balra 11 cm-
re elhelyezkedd, a bordaivvel parhuzamosan lévé 16-17 mm hosszusagu, éles
széll és oldalfalu folytonossag megszakadas az V. és VI. bordak kdzo6tti izomzatnak
megfelel6en, vetiletében a mellireg megnyilt.

3. A jugulumtdl 5 cm-re tavol, a k6zépvonaltdl 1,5 cm-re balra, a lll. és IV. bordak
kozott 1 db, 1,2 cm hosszusagu, kb. 6 mm-re tatongo folytonossag megszakadas,
mely kbzel nyiliranyban hatol a melliregbe, és azt megnyitja.

4. Ezen kulsérelmi nyomtdl 3 mm-re balra, vele csaknem parhuzamos, 11 mm
hosszusagu folytonossag megszakadas, ugyanezen bordakdzben, a bordakdzti
izmoknak megfeleléen. Ezen szurasok a lll. borda fejtavoli peremét sértették, azon
0,5 - 1 mm mély mélységu bardzdat okoztak.

5. A jugulumtdl 3 cm-re fejtavol, a k6zépvonaltdl balra 4 cm-re, ujjbegynyi, friss,
nedvdus, csillogd bevérzés, a lll. borda felsé éle vetlletében, itt folytonossag
megszakadas mar a bordakozti izomzaton, illetve a bordan nem lathato, a
szurcsatorna vakon végzodik.

6. A jugulumtdl 8 cm-re fejtavol kezdddo, balra 3 cm-re 1€évé, a IV-V. bordakézben, a
holttest hossztengelyével kézel parhuzamosan elhelyezked6, 18 mm hosszusagu, a
holttest hossztengelyével kdzel parhuzamos, éles széll és oldalfalu folytonossag
megszakadas a bordakozti izmon, melynél a fejkbzeli IV. borda fejtavoli élének
megfeleléen 1 mm mély csontsérllés is észlelhetd.

7. Ugyanezen magassagban, a k6zépvonaltdl balra 6 cm-re elhelyezkedd, hasonld
jellegl éles széll és oldalfalu folytonossag megszakadas ugyanezen bordakdzben,
amely 16 mm hosszusagu, fejkoézeli sebzuga kihegyezett, fejtavoli sebzuga
lekerekitett, ez a bordat nem sérti.

8. A jugulumtdl 12 cm-re, a kdézépvonaltdl balra 3,5 cm-re elhelyezked6, fém-
forintosnyi, friss, nedvdus, csillogd bevérzés figyelheté meg az V-VI. bordak kozaotti
izomzat vetlletében.

9. A k6zépvonalban, a jugulumtol 8,5-10 cm kozott elhelyezked6, a IV. borda porcos
terlletét atvago, 14 mm hosszusagu, éles széli és oldalfalu folytonossag
megszakadas.

10. A kdzépvonalban, a jugulumtol 12-13 cm kézétt elhelyezkedd, a szegycsont
testét sértd, 13 mm hosszusagu, a test hossztengelyével parhuzamos éles széll és
oldalfalu folytonossag megszakadas.

11. A kdézépvonaltdl jobbra 0,5 cm-re, a jugulumtél 10 cm-re elhelyezkedd, éles



szélli és oldalfalu folytonossag megszakadas a szegycsont szélének megfeleléen.
A szegycsont belsé felszinén ezen elvaltozasnak megfeleléen nincs folytonossag
megszakadas.

12. A jugulumtdl 7 cm-re, a k6zépvonaltdl jobbra 0,5 cm-re elhelyezkedd, a holttest
hossztengelyével parhuzamos, 6 mm hosszusagu, a szegycsont szélén
elhelyezked6 és a kompakt allomanyt érinté folytonossdag megszakadas, mely
szintén nem hatol 4t a mellkasfalon.

13. A jugulumtdl 8-9,5 cm tavolsagra, a kozépvonaltdl jobbra 2,3 cm-re
elhelyezkedb, a test hossztengelyével parhuzamos, 18 mm hosszusagu, éles széll
és oldalfalu folytonossag megszakadas, mely a IV. borda fels6 szélét sérti, az V.
boran minimalis sérilést okoz.

14. A kozépvonaltdl jobbra 4,5 cm-re, a jugulumtol 4-5,5 cm kozott, a holttest
hossztengelyével hegyes szdget bezard, dsszességében 18 mm hosszusagu, 8
mm-re tatongo, éles szél(i és oldalfalu folytonossag megszakadas. Ez a lI-lll. borda
kozott helyezkedik el.

15. A jugulumtél 11-12 cm tavolsagra, a kézépvonaltdl jobbra 3,5-4 cm kdzott
elhelyezked®6, éles széll és oldalfalu folytonossag megszakadas figyelheté meg az
V-VI. bordak kézétt, a sérilés az V. borda fejkdzeli részén 4 mm-es folytonossag
megszakadast okoz.

16. A jugulumtél 13 cm-re, a kozépvonaltdl jobbra 2,5 cm-re elhelyezkedd,
ujjbegynyi vérbesziirédés figyelhetd meg, a VI-VII. bordak koézétti izomzatban,
melyben a test hossztengelyével kézel parhuzamos, 5 mm hosszusagu, éles szél(
és oldalfalu folytonossag megszakadas. Folytatdsaban a V. borda teljes
terjedelmében atmetszett, a sérllés teljes hossza igy 17 mm hosszusagu és a
jobboldali V. borda porcos része teljes mértékben atmetszésre kertilt.

A sértett testmagassaga 156 centiméter volt.

Az igy kiegészitett, illetve pontositott tényallas alapjan az els6foku birdsag itélete
megalapozott és mentes a Be. 351. § (2) bekezdésében foglalt hianyossagoktdl,
ezért a masodfoku felllbiralat alapjat képezi.

Az elsb foku birdsag itéletében rogzitette, hogy a sértett jelen esetet megel6zben is
mar tobb izben elhagyta a vadlottat, majd visszatért hozz4a, a vadlott mar korabban
is féltékeny volt élettarsara, de tudott a masokkal létesitett szexualis viszonyairdl is.
A sértettet a tényallasban rogzitettek szerint ismételten azt kézdélte a vadlottal, hogy
elkoltozik t6le, amikor a holmijai 6sszepakolasa miatt felkereste 6sszeszoélalkoztak
ezen, a vadlott ismét féltékenységében szidalmazta a sértettet, majd ezt kdvetben
Olte meg 6t.

Az iranyadd tényallasbdl a vadlott blndsségére vont kdvetkeztetés okszerl és a
cselekmény mindsitése is torvényes. Az els6foku birésag helyesen sorolta fel az
alanyi és targyi tényezbket, amelyek alapjan kétség kivil megallapithaté a vadlott
terhére a kulénds kegyetlenséggel elkdvetett emberdlés blintette. A sértett
nagyerejl, brutalis bantalmazasa, valamint az okozott sérilések rendkivil nagy



szama alapjan arra lehet kovetkeztetni, hogy a vadlott gatlastalanul, az emberi
mivoltabdl kivetkbzve hajtotta végre az 6lési cselekményt.

Az itél6tabla teljes mértékben osztotta az els6foku birdsag okfejtését arra
vonatkozdan, hogy az erds felindulasban elkévetett emberoélés blintettének térvényi
feltételei nem allnak fenn maradéktalanul, mivel nem allapithatd meg a vadlott
indulatat kivalté olyan ok, amely méltanyolhato, erkélcsileg menthetd lenne. Kilénés
tekintettel arra, hogy a vadlott és a sértett egyittélése soran mar tdbbszor eléfordult,
hogy a sértett a vadlottol elkdltézott és mas férfiakkal is alkalmi szexualis
kapcsolatot létesitett, igy a sértett ujabb kulonkoltozési és mas férfival valo
parkapcsolat kialakitasa iranti szandéka nem érte varatlanul a vadlottat, szamara az
nem volt szokatlan. A toretlen birdi gyakorlat és a 3/2013. Blnteté Jogegységi
hatarozat szerint 6nmagaban nem alapozza meg az erds felindulasban elkdvetett
emberdlés megallapitdsat az elkeseredettség, a banat, a magarahagyottsag érzete,
a sertédottség. Az erds felindulasnak méltanyolhaté okbdl valé szarmazasanak
megitélése soran jelentésége van az elkdvetd és a sértett kozott fennalld
viszonynak, ezzel 6sszefliggésben vizsgalni kell, hogy az elkdvetést kivaltd ok
sulyossaga, valamint az arra reagalé magatartas objektive is aranyban all-e. Jelen
ugyben azonban ez az aranyossag nem volt megallapithatd, a vadlott nagyerejd,
intenziv tdmadasa semmiképpen sem tekinthetdé a sértetti magatartasra adott
adekvat és aranyos valasznak. A vadlott és a sértett viszonyaban tObbszor
eléfordult, hogy a sértett elhagyta, majd visszatért a vadlotthoz, aki minden
alkalommal vissza is fogadta. Az 6lési cselekményt megel6z6 torténések nem tértek
el ettél, igy fel sem merilhet a méltanyolhat6é ok, azt is figyelembe véve, hogy a
vadlott cselekménye valéban indulati cselekmény volt.

A blincselekmény elkdvetése, illetve nem jogerds elbiralasa és az ligy masodfokon
torténd jogerds befejezése kdzott, 2013. év julius hd 1. napjan hatalyba lépett a
Blntetd Torvénykonyvrél szolo 2012. évi C. torvény, ezért az itélétablanak abban a
kérdésben is allast kellett foglalnia, hogy az elkdvetés idején hatalyban volt, vagy az
elbiralaskor hatalyban 1évé blntetd anyagi jogszabaly eredményez-e kedvezdbb
elbiralast a vadlottra nézve a Btk. 2. §-aban foglalt rendelkezés értelmében.

A cselekmény elkdvetésének id6pontjaban hatalyban Iévd buntetd torvénykonyv az
1978. évi IV. tdrvény, illetve az elbiralaskor hatalyban 1év6 2012. évi C. térvény 2. §-
a szerint a blincselekményt az elkdvetés idején hatalyban |évd torvény szerint kell
elbiralni, ha pedig a cselekmény az elbiralaskor hatalyban 1évé blntetd térvény
szerint nem b(incselekmény, vagy enyhébben biralandé el, akkor az uj térvényt kell
alkalmazni.

A vadlott altal megvalositott blincselekmény mindsitése, blntetési tétele
megegyezik az 1978. évi IV. térvényben [Btk. 166.§ (1) bekezdés és (2) bekezdés
d) pont], valamint a 2012. évi C. térvényben foglaltakkal [Uj Btk. 160.§ (1) bekezdés
és (2) bekezdés d) pont], tovabba mindkét jogszabalyban azonos a cselekmény
blntetési tétele: 10 évtdl 20 évig, vagy életfogytig terjedd szabadsagvesztés.



Megjegyzendd, hogy az 1978. évi IV. térvény 47/A. § (2) bekezdése alapjan,
figyelemmel a 33. § (2) c¢) pontjara, az életfogytig terjeddé szabadsagvesztésbél a
feltételes szabadsagra bocsatas lehetésége legkevesebb 30 év, mig a 2012. évi C.
torvény 43. § (1) bekezdése alapjan legkorabban 25 év letdltése utan nyilik meg, de
jelen esetben, hatarozott tartamu szabadsagvesztés kiszabasa esetén e kdrilmény
nem bir jelentéséggel.

Az 1978. évi IV. tOrvény szabalyai szerint a birosagnak csak a feltételes
szabadsagra bocsatas lehetbségébdl valo kizarast kellett feltlintetnie itéletében, a
47. § (1) bekezdése alapjan. A birdésag (a blntetés-végrehajtasi bird) ilyen kizard
rendelkezés hianyaban a hatarozott ideig tarté szabadsagvesztésre itéltet feltételes
szabadsagra bocsathatta, ha - kilondsen a blntetés végrehajtasa alatt tanusitott
kifogastalan magatartasara és arra a készségére tekintettel, hogy térvénytiszteld
életmédot fog folytatni - alaposan feltehetd, hogy a bilintetés célja tovabbi
szabadsagelvonas nélkil is elérheté. A (2) bekezdés alapjan feltételes szabadsagra
bocsatasnak csak akkor volt helye, ha az elitélt fegyhazban végrehajtando
blntetésének legalabb négyotdd részét, bortdonben végrehajtandd blintetésének
legalabb haromnegyed részét, illetve foghazban végrehajtandé blintetésének
legaldbb kétharmad részét kitoltotte. Az 1978. évi IV. tdrvény szabalyai alapjan
tehat a feltételes szabadsagra bocsatds engedélyezése kifejezetten nem volt
blantetéskiszabasi kérdésnek tekinthetd, a feltételes szabadsagra bocsatas
kérdésében automatizmusok érvényeslltek, amelyek az elséfoku itélet
rendelkezéseitdl fuggetlentl mikodtek a torvény kotelez6 szabalyai alapjan.

A 2012. évi C. torvény 38. § (1) bekezdése alapjan hatarozott ideig tarto
szabadsagvesztés kiszabasa esetén a birésag az itéletében megallapitia a
feltételes szabadsagra bocsatas legkorabbi idépontjat, ha a feltételes szabadsagra
bocsatas lehetésége nem kizart. A (2) bekezdés értelmében, ha a feltételes
szabadsagra bocsatas lehet6sége nem kizart, annak legkorabbi id6épontja a
blntetés kétharmad, visszaes6 esetén haromnegyed részének, de legkevesebb
harom honapnak a kitoltését kdvetd nap.

Az U] jogszabaly, a 2012. évi C. torvény tehat ebben a kérdésben az eljaré bironak
mérlegelési jogkdrt biztosit, mert e szabalyozas szerint a feltételes szabadsagra
bocsatas lehetésége mar nem a szabadsagvesztés végrehajtasi fokozatahoz,
hanem a terhelt személyi kérilményeihez - elééletéhez - igazodik, amely kérdés
szerepet kap a blintetés kiszabasa soran. Egyértelmiien ezt tamasztja ala a 2012.
évi C. térvény indokolasa, mely szerint a 1978. évi IV. tdrvényben jogtdrténeti okok
miatt a bintetdé anyagi jogi rendelkezések kozott szamtalan buntetés-végrehajtasi
jogi rendelkezés szerepel. A blntetéskiszabas és a blntetés-végrehajtas soran
érvényesilé, a kilonb6z6 eljarasi résztvevok altal érvényesitenddé eltérd
szempontoknak megfeleld hatékonyabb szabalyozas Kkialakitasa érdekében a
toérvény a blintetd anyagi és bintetés végrehajtasi szabalyokat vildgosan elkiloniti,
igy az uj térvény tisztan anyagi jogi torvényként kerll meghatarozasra.



Ezért az itélétabla allaspontja szerint jelen esetben az uj blintetd térvény a vadlottra
nézve kedvezdbb szabdlyokat tartalmaz, amelyek szervesen hozzatartoznak a
cselekmény elbirdlasahoz, igy a vadlottal szemben a 2012. évi C. térvény
rendelkezéseit alkalmazta.

Az elséfoku birdsag indokolasi kotelezettségének eleget tett, amikor szamot adott
arrél, hogy mely bizonyitékokra alapitotta a tényallast.

Az iranyado6 tényallasbdl okszer(i a vadlott blindsségére vont kovetkeztetés, a
cselekmény mindsitése megfelel a blnteté anyagi jogi rendelkezéseknek.
Figyelemmel arra, hogy az itélétabla a jelenleg hatalyos bintetdé torvényt
alkalmazta, a vadlott cselekménye a 2012.évi C. torvény 160. § (1) bekezdésbe
Utk6z6 és a (2) bekezdés d) pontja szerint mindsulé kilénds kegyetlenséggel
elkdvetett emberdlés blintette.

Az elséfoku birosag helyesen vette szdmba a blindsségi kdrilményeket, és azokat
Osszevetve a blncselekmény targyi sulyaval és a vadlott személyében rejl
tarsadalomra veszélyességgel megfeleld és térvényes mértékli szabadsagvesztés
blntetést szabott ki a vadlottal szemben. A masodfoku birésag allaspontja szerint is
a tiz évtél husz évig, illetve életfogytig tartd szabadsagvesztéssel is blntethetd
blntett miatt 15 évi szabadsagvesztés blntetés sziikséges és elégséges a blntetés
céljainak eléréséhez, annak enyhitésére a masodfoku birésag nem latott indokot.

A Btk. 37. § (3) bekezdés a) pontjanak ad) alpontja értelmében az emberdlés
mindsitett esete miatt kiszabott harom évnél hosszabb tartamu szabadsagvesztés
végrehajtasi fokozata fegyhaz. Az itél6tabla osztotta azon félgyészségi allaspontot,
mely szerint a Btk. 35. § (2) bekezdése alapjan a vadlott egészségi allapotara
tekintettel a torvényben meghatarozottnal eggyel enyhébb végrehajtasi fokozat
megallapitasa indokolt, ezért a vadlottal szemben kiszabott szabadsagvesztést
borton fokozatban rendelte végrehajtani.

A masodfoku birosag a Btk. 38. § (1) bekezdése alapjan rendelkezett a feltételes
szabadsagra bocsatas legkorabbi idépontjaral.

A kozigyektdl eltitas mellékblntetés tartama, illetve az elkobzasra és
megsemmisitésre  vonatkoz6 rendelkezések ugyancsak torvényesek és
megfelelek.

Az els6foku birésag a vadlott kétoldali nagyothalldsara tekintettel - annak
érdekében, hogy a targyalason az eljarasi jogait gyakorolni tudja - elrendelte a
vadlott hallokészilékkel valé ellatasat, amely készilék elkészitésének a
tarsadalombiztositasi tamogatassal csokkentett és afaval nodvelt, igy O0sszesen
44.699 forint dijat, mint blnlgyi koltséget a koltségjegyzék 13. sorszam ala
bejegyezett. Tévedett azonban a tdrvényszék, mikor e blnugyi kdltség viselésére a
Be. 338. § (1) bekezdése alapjan a vadlottat kotelezte, mivel a Be. 339. § (2)
bekezdése értelmében az allam viseli azt a koltséget, amely annak kapcsan mertlt
fel, hogy a vadlott hallassértlt. Erre figyelemmel a masodfoku birosag az elséfoku



itéletnek a blnugyi kdltségre vonatkozo rendelkezését e kdrben megvaltoztatta, és
megallapitotta, hogy a vadlott hallokészillékének dijat az allam viseli.

A fent kifejtettekre tekintettel a masodfoku birésag az els6foku birdsag itéletét a Be.
372. § (1) bekezdése alapjan részben megvaltoztatta, egyebekben a Be. 371. § (1)
bekezdése értelmében helybenhagyta.

A masodfoku birésag a Btk. 92. § (1) és (2) bekezdése alapjan beszamitotta a
vadlott altal az els6 foku itélet kihirdetésétdl elbzetes letartdztatasban toltott idot a
kiszabott szabadsagvesztés blintetésbe.

A masodfoku birosdg a masodfoku eljarasban a kirendelt védé jelenléti dijaként

felmerult bdnugyi koltség megfizetésére a Be. 338. § (1) bekezdése és a Be. 381. §
(1) bekezdése alapjan a vadlottat kotelezte.

Budapest, 2013. év november hé 19. napjan

Dr. Czine Agnes s.k. Dr. Vincze Piroska s.k. . Bartkd Levente s.k.
a tanacs elndke eléado bird bird

Az els6foku birdsag itélete a masodfoku birdsag itéletében foglalt valtoztatdasok
mellett a vadlottal szemben a mai napon jogerés és végrehajthato.
Budapest, 2013. év november hé 19. napjan

Dr. Czine Agnes s.k.
a tanacs elndke



