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A Kuria Budapesten, a 2013. év november hoé 7. napjan tartott
nyilvanos Ulésen meghozta a kbvetkezd

itélete t:

A kiskoru veszélyeztetésének vétsége miatt folyamatban volt
biintetdiigyben a Borsod-Abauj-Zemplén Megyeili  Fdiigyészség altal
benyujtott feliilvizsgdlati inditvdnyt elbirdlva a Miskolci Varosi
Birésdg 21.Fk.2706/2012/5. szamu itéletét annyiban valtoztatja meg,
hogy a terheltet 1 (egy) évre bocsdtja probdra,; az itélet egyéb
rendelkezéseit nem érinti.

A feliilvizsgadlati eljards soran felmeriilt 3.000 (haromezer) forint
bilniigyl kdltséget az dllam viseli.

Az itélet ellen fellebbezésnek és felililvizsgdlatnak nincs helye, s
ebben az lgyben sem az 1inditvdny eldterjesztdje, sem azonos
tartalommal mas jogosult ujabb feliilvizsgdlati inditvdnyt nem
nyujthat be.

I ndokolads

A Miskolci Vdrosi Birdsag a 2012. december 17. napjan tdargyaldson
meghozott, kihirdetett és fellebbezés hidnydban aznap jogerds
21.Fk.2706/2012/5. szamu itéletével a terheltet bilindsnek mondta ki
kiskoru veszélyeztetésének vétségében [1978. évi IV. térvény (a
tovabbiakban: korabbi Btk.) 195. § (4) bekezdés], s ezért 1 év 6
hénapra probara bocsdtotta, valamint elrendelte partfogd
felligyeletét.



A birdsdg az itéletet a Be. 259. §-a (1) bekezdésének megfelelden
szerkesztette.

A birdsag jogerds lgydontd hatdrozata (alapitélete) ellen a Borsod-
Abauj-Zemplén Megyei  Fdligyészség Bf.1778/2013/1/I. szam alatt
nyujtott be a terhelt javdra feliilvizsgdlati inditvanyt a Be. 416.
§-a (1) bekezdésének b) pontjat megjeldélve, a probara bocsdtds
tartamdnak meghatdrozdsa miatt, megvdltoztatds, 1 évre probdra
bocsdtds érdekében.

Az inditvdanyozdé indoka szerint a probdra bocsdtds tartamat a
korabbi Btk. 72. §-danak (5) bekezdése alapjdn felndttkoru elkdovetd
esetén években kell meghatdrozni, 1igy az években és hdnapokban
meghatdrozds a tartamaban tdrvénysértd intézkedés.

A Legfdbb Ugyészség a BF.945/2013. szdamu dtiratdban a
feliilvizsgdlati inditvanyt fenntartotta, s azzal egyezd inditvanyt
tett.

A Kdiria a Be. 420. $§-dnak (1) bekezdése alapjdn nyilvanos iilést
tartott.

A legfdbb ligyész képviseldje a feliilvizsgdlati inditvanyt az
dtiratban foglaltakkal egyezden fenntartotta, a védd pedig ahhoz
egyetértdleg csatlakozott.

A feliilvizsgdlati inditvany alapos.

A Be. 416. § (1) bekezdése b) pontjanak 3. fordulata alapjdn
feliilvizsgalatnak van helye, ha a  bilintetdjog szabalyanak a
megsértése miatt tdrvénysértd intézkedést alkalmaztak.

A birdsdg toérvényt sértett, amikor a probdara bocsdtdst évben és
hoénapban meghatdrozott tartamban alkalmazta.

A birdsdg az alapitéletével a terheltet 1 évig terjedd
szabadsdgvesztéssel biintetendd vétség miatt bocsdatotta 1 év 6
hénapra proébdra.

A probdra bocsdtds a kordbbi Btk. 70. S$S-a (1) bekezdésének 2.
pontjdaban megjeldblt intézkedés. Az elkdvetéskor és az elbirdldskor



azonos szabdlyozdssal a kordabbi Btk. 72. §-dnak (1) bekezdése
szerint a birdsdg - a bdarmilyen blintetési tételd - vétség, valamint
a 3 évi szabadsdgvesztésnél nem sulyosabban biintetendé bilntett
miatt a biintetés kiszabdsdt prébaiddre elhalaszthatja, ha alaposan
feltehetd, hogy a biintetés célja igy 1is elérhetd; az (5) bekezdés
alapjan pedig a proéobaidd tartama 1 évtdl 3 évig terjedhet, és a
tartamot években kell meghatdrozni.

A probdra bocsdtdas a vétség miatt d&nmagaban térvényes, azonban a
tartamaban mdr nem térvényes intézkedés - miutan a terhelt
felndttkoru, s igy kézombds, hogy fiatalkoru [korabbi Btk. 107. §
(1) bekezdés] esetén a tartam években és hdnapokban [kordabbi Btk.
117. § (2) bekezdés 2. fordulat] is meghatdrozhato.

A birdsdg tehdt torvénysértéssel alkalmazott 1 év 6 hodnap tartamu
probara bocsdtdsban 4116 intézkedést.

Ekként a Kuaria - miutdn nem észlelt mas olyan eljardasi
szabdlysértést sem, amelynek vizsgdlatdra a Be. 423. $-dnak (5)
bekezdése alapjan hivatalbol kételes - a feliilvizsgdlati

inditvanynak helyt adott, a megtdmadott hatarozatot a Be. 427. §
(1) bekezdés b) pontjdnak 3. fordulata alapjan megvdltoztatta, és
annak egyéb rendelkezéseit nem érintve, a tdrvénynek megfeleld
hatdrozatot hozva a terheltet 1 évre bocsdtotta prdbdra.

A feliilvizsgdlati eljdrdsban kirendelt véddi dijként felmeriilt
bilniigyi koéltséget a Be. 429. § (1) bekezdésének zdaro fordulata
alapjdn az allam viseli.

Az itélet elleni fellebbezés Ilehetdségét a Be. 3. S$-dnak (4)
bekezdése, feliilvizsgalatdt pedig a Be. 416. § (4) bekezdésének b)
pontja kizdrja. Az esetleges Ujabb inditvdnnyal kapcsolatos
figyelmeztetés a Be. 418. $-anak (3) bekezdésén alapul azzal, hogy
a birdosdg - a Be. 421. $-dnak (3) bekezdése szerinti feltételek
fennallasa esetén - az elutasitd hatdarozat hozataldt is melldzheti.

Budapest, 2013. november 7.

Dr. FKatona Sandor s.k. a tandcs elndke, Dr. Feleky Istvan s.k.
eldado bird, Dr. Kiss Sandor s.k. bird
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