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A Févarosi télétabla mint masodfoku birésag Budapesten, 2013. junius 7. napjan
megtartott targyalason meghozta a kovetkez6

végzest:

A haditechnikai termékkel és szolgaltatassal, kettds felhasznalasu termékekkel
visszaélés blintette miatt vadlott ellen folyamatban lévé blintetéligyben a Févarosi
Torvényszék 2012. augusztus 29. napjan kihirdetett 15.B.64/2010/6. szamu itéletét
helybenhagyja azzal, hogy az eljaras soran 0Osszesen felmerilt 126.600
(szazhuszonhatezer-hatszaz) forint blnugyi kdltséget az allam viseli.

Indokolas:

A Foévarosi Térvényszék a 2012. augusztus 29. napjan kihirdetett 15.B.64/2010/6.
szamu itéletével vadlottat az ellene visszaélés haditechnikai termékkel és
szolgaltatassal, kettbés felhasznalasu termékkel blntette miatt emelt vad alol
felmentette. Rendelkezett a blinjelek kiadasardl, illetve megallapitotta, hogy az
eljaras soran felmerilt blnlgyi kéltséget az allam viseli.

A targyalason az Ugyész fellebbezést jelentett be a vadlott terhére, blindsség
megallapitasa és blntetés kiszabasa érdekében.
A vadlott és védbje az itéletet tudomasul vették.

A Févarosi Fellebbviteli Fougyészség a Bf.1023/2012/1. szamu atirataban az elso
fokon eljart Ggyész fellebbezését mddositassal tartotta fenn. Inditvanyozta, hogy a
Févarosi itélétabla a targyalason ... szakértét - amennyiben miiszaki, informatikai,
illetve katonai, biztonsagtechnikai végzettségl személy és nemzetbiztonsagi,
beligyi vagy honvédelmi terlleten gyakorlattal bir - eseti szakért6ként rendelje ki és
egyben rendelje el a toltétoll kiilsejd miiszaki eszk6zOk részletes, a mikddésre és a
miszaki tartalomra Kkiterjed6 szakértdi vizsgalatat. Ehhez képest idézze a
targyalasra ... igazsaglugyi vamszakértét és tovabbi inditvanyt a masodfoku
birdsagon a bizonyitas kiegészités lefolytatasat kbvetden kivan elbterjeszteni.

A lefolytatott bizonyitas eredményeként a Févarosi Fellebbviteli FOlgyészség
képvisel6je a targyalason megtartott perbeszédében az els6 foku itélet
helybenhagyasara tett inditvanyt azzal, hogy a szakértdi vizsgalat alapjan
megallapitast nyert az, hogy az érintett tollak nem tekinthetok titkosszolgalati
eszkoznek.



A véd6 szintén arra tett inditvanyt a bizonyitasi eljaras lefolytatasat kdvetben, hogy a
masodfoku birésag az els6foku birdésag itéletét hagyja helyben. Utalt arra a
koralmeényre, hogy a 16/2004. (I1.6.) Kormanyrendelet XXVI. fejezet 3. pontja nem
vonja engedélyezés ala a nagyk6zdsségi vagy egyéb polgari felhasznalasra készult
szorakoztatd eszkozoket. Allaspontja szerint pedig ezek a tollak ebbe a kategériaba
tartoznak.

A masodfoku birésag az els6foku birésag itéletét az azt megel6z6 birdsagi
eljarassal egyutt a Be. 348. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan teljes
terjedelmében felllbiralta.

Ennek soran megallapitotta, hogy az elséfoku birdsag az eljarasi szabalyok
tulnyomo részét betartotta, azonban a szakértéssel kapcsolatban eljarasi hibat
vétett, amikor ... szakértét a targyalason szabalyszerlGen nem rendelte ki €s a nélkil
nyilatkoztatta, hogy latta volna ezeket a targyakat, igy szakért6i vizsgalat nem volt
az ugyben. Ezen tulmenden a szakért6ként eljaré6 szemeély azonositdsa nem volt
elvégezve, hiszen egy kartyaformatumu jogositvany szamaval volt azonositva a
targyalason meghallgatott személy. Nem dertlt ki, hogy ... a szikséges szakmai
ismerettel rendelkezik-e. Az elséfoku birosag értékelte az 6 nyilatkozatat és ...
igazsaglgyi vamszakértd szakvélemeényét. A vadlott vallomast tett az els6foku
targyalason. Nyilatkozatanak lényege, hogy nem tudta, hogy ebbe kategoridba
tartozé terméket rendelt meg, mert a kilsejukbél, mikodésukbdl kdzvetlenal nem
kovetkezett. Lényeges korilmény, hogy ezeket tesztcélokra rendelte meg, nem
kdzvetlentl forgalomba hozatalra. Ezt a nyilatkozatat a megrendelés és a szallitas
koérében készUlt iratok is alatamasztottak.

A masodfoku birdsag targyalast tlizott ki az tgyben, hogy a megalapozatlansagot
eredményezd eljarasi hibat kikiszdbdlje. Szabalyszerlien kirendelte szakértoként
...t, azzal, hogy szakértdi vizsgalat alapjan terjesszen el6 szakvéleményt. A szakérto
azonositasa a masodfoku eljarasban megtértént, a megfelelé6 formaban allandé
igazsagugyi szakértbkeént igazolta magat, valamint nyilatkozott a targyalason arra
vonatkozéan, hogy az adott terlileten a szikséges jartassaggal rendelkezik. A
targyalason fenntartott az irasbeli szakvéleményében tett megallapitasokat. A
nyilatkozata szerint a tollak titkosszolgalati eszkdznek nem mindstlnek, nem
vonhatok a kormanyrendelet XXVI. fejezete ala t0bb okbol sem. Egyrészt nem
haditechnikai, rendészeti, rendvédelmi, titkosszolgalati célra lett kifejlesztve, hanem
a mobiltelefon fejlesztés melléktermékeként, leginkabb szérakoztatas céljabol
torténé felhasznalasra. Ezt a megallapitast tamasztottdk ald az alkalmazott
technikai megoldasok, amelyek a gyenge hang- és képmindséget, az
Uzembiztonsag hiadnyat, valamint a rejtett hasznalatra valé igen Kkorlatozott
alkalmazhat6sagot eredményezik. ... igazsagligyi vamszakérté a megallapitasokkal
egyetértett, annyi eltéréssel, hogy a nem szorakoztatdé elektronika, hanem a
haztartasi elektronika korébe sorolta az eszkdzdket. A masodfoku targyalason
lefolytatott bizonyitassal elfogadta az itél6tabla azokat a megallapitasokat,
amelyeket mar az els6foku birésag is rogzitett az itéletében. A Fdvarosi



Toérvényszeék altal megallapitott tényallas mar minden tekintetben mentes a Be. 351.
§ (2) bekezdésében irt hidnyossagoktdl, ezért azt a masodfoku birdsag felllbiralata
alapjaul elfogadta.

Az iranyado tényallas alapjan az elséfoku birésag okszerlien vonta le a megfelel
kOvetkeztetést és a hatalyos jogszabalyoknak megfeleléen allapitotta meg, hogy
ezek az eszkdzok titkosszolgalati eszkdznek nem mindsllnek és mentette fel a
vadlottat a haditechnikai termékkel és szolgaltatassal, kettdés felhasznalasu
termékekkel visszaélés blintette /Btk. 263/B. § (1) bekezdés c) pont/ miatt emelt vad
aldl blincselekmény hianyaban.

Ezt a kérdéskort az elkdvetés idején a 2005. évi CIX. térvény és a 16/2004.(11.6)
Kormanyrendelet szabalyozta. Az id6kdézben megvaltozott szabalyozas is az
elkbvetés idején hatalyos szabalyok alkalmazasarol rendelkezik. A
Kormanyrendelethez flzoétt melléklet XXVI. fejezetén belll a titkosszolgalati
eszk6zdk, és 3. pontja alatt a titkos vizualis medfigyelés eszkdzei keriltek
felsorolasra. Tartalmazza, hogy titkos vizualis megfigyelés eszkdzének minésilnek
mindazok az optikai, mechanikus, elektronikus és egyéb eszkdzok és tartozékaik,
illetve ezek miakodtetd szoftverei, amelyek a kdvetkezd tulajdonsagok
valamelyikével rendelkeznek: a. emberek, emberi tevékenység vagy azzal
Osszefliggd cselekmények titkos megfigyelésére, rogzitésére (dokumentalasara),
illetve az igy nyert informacio tovabbitasara és feldolgozasara tervezett, gyartott
vagy erre lényeges atalakitas nélkul hasznalhato eszkozok: 2., rejtd eszkdzbe, vagy
ruhdzat ala rejtett miniat(ir kamerak és tartozékaik”.

A Fo&varosi Torvényszék itélete 4 - 6 oldalaig igen részletesen elemezte az
alkalmazando jogszabalyokat és fejtette ki jogi allaspontjat. Helytalldban rogzitette a
torvény 1.§ (1) bekezdés c) pontjara, valamint a rendelet 1. § (1) bekezdés c.)
pontjanak 6. alpontjara hivatkozva - az eszkdéz6k milszaki paramétereire is
figyelemmel - hogy azok titkosszolgalati eszkoznek nem tekinthet6k. Ugyanigy
kizarta a kettds felhasznalasu termékek kdérébe vald tartozasukat is. Helytalléan
hivatkozott arra is, hogy a rendelkezésre all6 adatok szerint a vadlott csak tesztelés
céljabol rendelte meg a tollakat. A masodfoku birosag osztotta a tdrvényszék jogi
allaspontjat és érvelését csupan annyiban egésziti ki - a véddi allasponttal
egyetértve -, hogy a rendelethez f(izott melléklet XXVI. fejezet 3. pontjahoz tartozé
megjegyzés 1. pontja alapjan sem vonhatok az engedélyezés ala tartozo
titkosszolgalati eszkdzok korébe.

Ezért a masodfoku birésag a Fovarosi Torvényszéknek a vadlottat blncselekmény
hianydban felment6 itéletet helybenhagyta. Az els6foku birésagnak a lefoglalt
targyakra vonatkozé rendelkezése is torvényes. Megallapithatd azonban, hogy a
felmerilt bdntgyi koltségrol a nélkll rendelkezett, hogy meghatarozta volna annak
Osszegét. A masodfoku birosag ezt pétolta, és a bilntetbeljaras soran felmerult
bldnugyi kdltségrdl egylittesen rendelkezett.

Budapest, 2013. junius 7. napjan



. Mészaros Laszl6 s.k.
a tanacs elnoke

. Ifkovics Béla s.k. . Torok Zsolt s.k.
el6ado bird bird

A Févarosi Torvényszék 15.B.64/2010/6. szamu itélete a mai napon jogerére
emelkedett.

Budapest, 2013. junius 7. napjan

dr. Mészaros Laszlo s.k.
a tanacs elnoke

a kiadmany hiteléul:

Ivan Erika

birosagi tgyintéz6



