A KURIA

1/2014. PJE

A Kuria Polgari Kollégiuma a Kuria elnokének inditvanya folytan, a birdsagok szervezetérdl és
igazgatasarol szolo 2011. évi CLXI. torvény (Bszi.) 34. §-a (4) bekezdésének a) pontja, valamint a
Bszi. 195. §-anak (3) bekezdése alapjan jogegységi tanacsként eljarva meghozta a kovetkezo

jogegységi hatarozatot:

A Kuria Polgari Kollégiuma

1. az 0j Ptk. alkalmazasa korében is megfeleloen iranyadonak tekinti:

ea PJE hatarozatok koziil a 1/2002., 3/2004., 2/2006., 4/2006., 1/2008., 1/2011., 3/2012. és 6/2013.
sz. PJE hatarozatokat,

ea PK vélemények koziil a 1/2005., 1/2006. PK véleményt,, a 1/2008. PK vélemény VIII. pontjat, a
2/2009. PK vélemény 2., 6., 8., 9. pontjait, az 1/2010. PK vélemény 10. pontjat, a 2/2010. PK
vélemény 2-4., 5/b., 6-9. pontjait, 10/b. pontjat, az 1/2011. PK vélemény 1-7. és 9-12. pontjait, a
2/2011. és a 3/2011. PK véleményeket, az 1/2012. PK vélemény 1-11. és 15. pontjait és a 2/2012.
PK véleményt,

ea Polgari Elvi Dontések koziil a XXV. 1. pontjat - az utols6 mondat és az ahhoz kapcsolddod
indokolas kivételével -, a I1., IV. és V. pontjat, valamint a XXVI. Polgari Elvi Dontést,

ea PK allasfoglalasok koziil a PK 1., 3., 4., 6. allasfoglalasokat, a PK 9. éllasfoglalas III., IV., VII.
pontjat, a PK 29., 31, 34., 35, 40., 46., 47.,48., 76., 77., 80. allasfoglalasokat, a 85. allasfoglalas b)
pontjat, a 86., 87., 88., allasfoglalasokat, a 89. allasfoglalds a) és b) pontjat, a 90., 97., 102., 104.,
113, 192., 217., 261., 262., 265., 267. allasfoglalasokat, a PK. 279. 4llasfoglalas II. pontjat, a 281.
allasfoglalast, a 298. allasfoglalés 1. és III. pontjat,

ea GK allasfoglalasok koziil a GK 12., 30., 47., 54., 57., 65. és a GK-MK 1. allasfoglalasokat,

ea GKT allasfoglalasok koziil a 26/1973. sz. allasfoglalast

2. Az 0y Ptk.-t6] fiiggetleniil a régi Ptk., illetve mas, hatalyon kivil helyezett jogszabalyok
alapjan elbiralando ligyekre nézve is hatalyon kiviil helyezi, illetve meghaladottnak tekinti:

ea PJE hatarozatok koziil a 2/1998., 1/1999., 3/1999., 5/1999., 2/2002., 1/2003., 2/2003., 3/2003.,
1/2004., 2/2004., 3/2008., 2/2010., 3/2010., 4/2010. és az 1/2012. sz. PJE hatarozatokat;

ea PK vélemények koziil a 2/2002. és a 3/2004. PK véleményt, a 2/2010. PK vélemény 1. pontjat;

ea PK allasfoglalasok koziil a PK 41., 50, 51. és 75. éllasfoglalasokat;

ea GK allasfoglalasok koziil a GK 7., 17., 21., 39., 43., 64. és 74. sz. allasfoglalasokat;

ea GKT allasfoglalasok koziil a 7/1973., 28/1973., 63/1973., 65/1973. és 85/1973. sz. allasfoglalast.

Indokolas:

L.



A Polgéri Torvénykonyvrol szolo 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: uj Ptk.), -  amely a
korabban kiilon térvényekben szabalyozott egyes jogteriileteket (pl. tarsasagi jog, csalddjog) is
magaban foglal - 2014. marcius 15-én 1ép hatalyba. A Kuria elndke inditvanyozta, hogy a Polgari
Kollégium vizsgalja feliil: az 0j Ptk. altal szabalyozott jogteriileteken az 1959. évi IV. térvény (a
tovabbiakban: régi Ptk.) és mas, az 0j Ptk. hatadlyba lépésével hatalyukat veszté jogszabalyok
alapjan meghozott, anyagi jogi targyu polgari és gazdasagi jogegységi hatdrozatai, kollégiumi
véleményei, illetve régebbi iranyelvei, polgari elvi dontései, kollégiumi allasfoglalasai ¢és
tanacselnoki értekezleti allasfoglalasai (a tovabbiakban egyiitt: elvi iranymutatasok) koziil melyek
azok, amelyeket megfelelden irdnyadonak tekint az 0j Ptk. alapjén elbirdlando tigyekben is. Egytttal
vizsgalja felil azt is, hogy melyek azok az anyagi jogi tartalmu elvi iranymutatasok, amelyek az 1j
Ptk. hatalyba 1épésétdl fliggetleniil - az életviszonyok, illetve az alapul szolgald jogszabalyok
valtozasa miatt - meghaladottnak tekintendok.

II.

A Kuria Polgari Kollégiumanak tandcsai indokolassal ellatott javaslatot tettek arra, hogy
szakteriiletiikon melyek azok az anyagi jogi targyu elvi irdnymutatasok,

a) amelyek az 0j Ptk. alkalmazasa korében is megfelelden iranyadonak tekinthetéek, mivel az 1j
rendelkezés tartalma - a jogszabaly valtozas ellenére - a régivel azonos és az iranymutatas tovabbra
is sziikséges, mert nem ¢épiilt be az ij normaszovegbe;

b) amelyek az uj Ptk.-tol fiiggetleniil, az annak hatalyba Iépését megeldz6 jogszabalyi valtozasok
folytan vagy egyszerlien csak az idomulas, az ¢életviszonyok megvaltozasa folytan mar
meghaladottnak tekintenddek, illetve amelyek azért feleslegesek, mert mar atmentek a birdi
gyakorlatba.

A tanacsok allaspontjanak a Polgari Kollégium Elvi El6készité Csoportja altal elkészitett
Osszefoglalojat a Polgéri Kollégium tanacselndkei tanacselnoki értekezleten eldzetesen megvitattak,
¢s javaslatuk figyelembe vételével kertilt sor a jogegységi inditvany eldterjesztésére.

A feliilvizsgalat és a jogegységi inditvany az 0 Ptk. altal szabalyozott jogviszonyokra vonatkozott, a
civilisztika egyéb jogteriileteire (pl. polgari eljarasjog, szellemi alkotasok joga, csédjog, médiajog)
nem terjedt ki.

II1.

A Legfobb Ugyész a jogegységi inditvanyra tett nyilatkozataban a jogegységi inditvannyal érintett
elvi iranymutatasok koziil csak a jogegységi hatarozatokkal kapcsolatban foglalt allast, tekintettel
arra, hogy csak ezekkel kapcsolatban van torvényben biztositott legfobb tigyészi hataskor. A legfobb
iigyész érdemi nyilatkozatdban egyetértett azzal, hogy a jelen jogegységi hatdrozat 1. pontjdban
felsorolt jogegységi hatarozatok az uj Ptk. alkalmazasa korében is megfeleléen iranyadonak
tekinthetOk. Tovabba egyetértett azzal is, hogy a 2. pontban felsorolt jogegységi hatarozatokat
indokolt hatalyon kiviil helyezni.

IV.

A birdsagok szervezetérdl és igazgatasarol szolo 2011. évi CLXI. torvény (Bszi.) 195.§-dnak (3)



bekezdése értelmében a Kiuria elndkének inditvanydra a Kuria teljes kollégiuma jogegységi
tanacsként eljarva, jogegységi eljards keretében a torvény hatalyba 1épését megelézéen hozott
iranyelvek, elvi dontések €s kollégiumi allasfoglalasok iranyelvként, elvi dontésként, kollégiumi
allasfoglalasként vald fenntartdsat megsziintetheti abban az esetben is, ha egyébként a jogegységi
eljaras kezdeményezésének feltételei (Bszi. 32. § (1 bek.) nem allnak fenn. Ennek hianyaban az elvi
iranymutatdsok a Bszi. 195. §-anak (2) bekezdése szerint az eltérd irdnymutatast tartalmazo
jogegységi hatarozat meghozataldig alkalmazhatok. A Bszi. 34. §-a (4) bekezdésének a) pontja
pedig kimondja, hogy a Kuria teljes kollégiuma jogegységi tanacsként dont akkor is, ha a
jogegységi eljaras célja korabban meghozott jogegységi hatarozat megvaltoztatasa vagy hatalyon
kiviil helyezése.

V.

1. A Kuria Polgari Kollégiuma a jogegységi inditvany elbiralasa soran abbol indult ki, hogy a régi
Ptk. alapjan, illetve az 0j Ptk.-ba beépiilt jogteriiletek jogszabalyai alapjan korabban meghozott elvi
iranymutatdsok az uj Ptk. alkalmazasi korébe tartozd esetekben nem iranyadok, azok ugyanis a
korabbi jogszabalyok alkalmazasdhoz fiz6d6 jogértelmezést tartalmaznak. Ezért azt kellett
meghatarozni, hogy melyek azok az elvi irdanymutatasok, amelyeket az uj Ptk. alkalmazéasa soran - a
fenti elv ellenére - mégis a kollégium mint jogegységi tanacs megfeleléen iranyadonak tekint. A
»,megfeleld” alkalmazésra utalds azt jelenti, hogy az 0j Ptk. alkalmazésa korében is iranyadonak
tekintett iranymutatasokban foglalt jogszabalyokra torténd hivatkozasok alatt természetszertien az 1j
Ptk.-ban tartalmilag azonos rendelkezést tartalmazd jogszabalyhelyet kell érteni. Ezeknek az elvi
iranymutatasoknak a felsorolasat tartalmazza a jogegységi hatarozat rendelkez6 részének 1. pontja, a
jogegységi hatarozatokat, kollégiumi véleményeket €és az elvi irdnymutatas korabbi eszkozeit az
attekinthetdség kedvéért megfeleléen csoportositva.

Mindazok az 0j Ptk. szabalyozasi korébe tartozo elvi irdnymutatasok, amelyeket a jogegységi
hatarozat 1. pontjaban foglalt felsorolds nem tartalmaz, az 01j Ptk. alapjan elbiraland6 iigyekben nem
iranyadoak, hanem azok csak a régi Ptk., illetve mas hatalyon kiviil helyezett jogszabalyok (pl. Gt.,
Csjt.) alapjan elbirdlando tigyekben alkalmazhat6ak. Annak, hogy egy irdnymutatds az 0j Ptk.
alkalmazasa korében nem iranyado, alapvetden kétféle oka van: a) az uj Ptk. rendelkezése eltér az
elvi iranymutatasban alapul vett korabbi rendelkezéstdl; b) az irdnymutatas szovegszeriien vagy
tartalmilag beépiilt az 0j Ptk.-ba, fenntartasa tehat ezért sziikségtelen.

Ad a) Az 0j Ptk. eltérd rendelkezése miatt nem tartotta iranyadénak a Polgéri Kollégium:

- a PJE hatarozatok koziil az 1/2005., 2/2005., 1/2007., 1/2010. PJE hatarozatokat,

- a Legfelsobb Birdsag 17. sz. irdnyelvét,

- a PK vélemények koziil a 2/2005. PK véleményt, az 1/2008. PK vélemény I-VII. pontjat, a 3/2009.
PK véleményt, az 1/2010. PK vélemény 6. pontjat, az 1/2011. PK vélemény 8. pontjat, az 1/2012.
PK vélemény 12-14. pontjait,

- a PK allasfoglalasok koziil a PK 2., 7. allasfoglaldsokat, a PK 9. allasfoglaléas I-II., V-VI., IX-X.
pontjait, a PK 33., 36., 37., 38, 39.,42.,43.,44.,45. 49., 74., 81., 82., 83. sz. allasfoglalasokat, a PK.
89. sz.. allasfoglalas c) pontjat, a PK 100., 114. allasfoglalasokat, a PK. 279. allasfoglalas 1. és III.
pontjait, a PK 284. allasfoglalast, a PK 298. allasfoglalas II. pontjat, a PK 299. allasfoglalast,

- a GK allasfoglalasok kozil a GK 9., 73. sz. allasfoglalast, a GK-PK 1. allasfoglalast, a GKT
61/1973., 72/1973. és 2/1980. sz. allasfoglalast.

Ad b) Az 1 Ptk.-ba beépiiltnek tekintette és ezért annak alkalmazdsa korében nem tartotta
iranyadonak a Polgari Kollégium:



- a PJE hatarozatok koziil az 1/2000., 3/2006., 3/2013., 5/2013. PJE hatarozatokat,

- a PK vélemények koziil az 1/2004. PK véleményt, a 2/2009. PK vélemény 1., 3., 4-5. és 7.
pontjait, az 1/2010. PK vélemény 2-5., 7-9. pontjait, a 2/2010. PK vélemény 5/a. és 10/a. pontjait,

- a Polgari Elvi Dontések koziil az I. PGED-t, az V. és a XXIX.. PED-t, a XXV. PED III. pontjat, a
XXXII. PED-t,

- a PK allasfoglalasok koziil a PK 8., 11. sz. allasfoglalast, a PK 9. allasfoglalas VIII. pontjat, a PK
85. allasfoglalas a) pontjat, a PK 92., 105., 106. 107. és 183. sz. allasfoglalast,

- a GK éllasfoglalasok kozill a GK 5., 6., 13., 14., 16., 18., 25., 34., 35., 37., 48., 52., 66., 68.
allasfoglalasokat

- a GKT allasfoglalasok koziil a GKT 36/1973., 76/1973., 79/1973. és 92/1973. sz. allasfoglalasokat.

A Ptk.-ba beépiiltnek tekintett iranymutatasokkal kapcsolatban a jogegységi tandcs hangsulyozza,
hogy ezen iranymutatasok indokolasadban foglalt - az uj Ptk. szabalyai szellemével nem ellentétes -
jogi okfejtések, érvek, elvi megallapitasok a tovabbiakban is figyelembe vehetok, idézhetdk, hiszen
azok sok esetben a normaszdveget magyarazzak, kiegészitik, a rendelkezés tartalmat részletesen
kibontjak. Az 0j Ptk. normaszdvegének értelmezésében, a jogi érvelés aldtdmasztasdban ezek tehat
felhasznalhatok.

2. A Polgari Kollégium a jogegységi inditvanynak megfelelden vizsgalta tovabba, hogy melyek
azok az elvi iranymutatasok, amelyek mar a régi Ptk., illetve az 0j Ptk. szabdlyozasi kdrébe eso régi
jogszabalyok alapjan elbirdlandd ligyekben sem alkalmazhatéak, mivel azokat a régi Ptk. vagy az
iranymutatds alapjaul szolgald jogszabaly valtozésa, illetve az idémulds vagy az életviszonyok
valtozasa az uj Ptk.-tdl fiiggetleniil meghaladotta tette. Ezeket az elvi iranymutatasokat sorolja fel -
az iranymutatds fajtdja szerint csoportositva - a jogegységi hatarozat b) pontja. Ezek koziil a PJE
hatarozatok hatalyon kiviil helyezése a Bszi. 34. § (4) bekezdésének a) pontjan, a tobbi elvi
iranyitasi eszkdz meghaladotta nyilvéanitasa (fenntartdsdnak megsziintetése) a Bszi. 195. §-anak (3)
bekezdésén alapul.

VL

A kifejtett indokok alapjan a Kuria Polgéri Kollégiuma mint jogegységi tanacs a Bszi. 40. §-anak
(1) és (2) bekezdése alapjan a rendelkez6 részben foglaltak szerint hatarozott.

A jogegységi hatarozatot a Bszi. 42. §-anak (1) bekezdése alapjan a Magyar K6zlonyben, a kdzponti
honlapon és a Kuria honlapjan kozzéteszi.

Budapest, 2014. marcius 3.

Dr. Darak Péter s.k.
a jogegységi tanacs elnoke

Dr. Koros Andras s.k. eléadé biro Dr.Almasy Maria s.k. biré
Dr. Baka Andras s.k. biré Dr. Bartal Géza s.k. biré

Boszorményiné dr.Kovacs Katalin s.k. biré Dr.Csiki Péter s.k. biré

Dr. Csoke Andrea s.k. biro Dr. Csiiri Eva s.k. bir6
Dr. Eross Monika s.k. biro Dr. Farkas Attila s.k. biré
Dr. Harter Maria s.k. biro Dr. Havasi Péter s.k. biro

Dr. Kiss Gabor s.k. biré Dr. Kollar Marta s.k. biro



Dr. Kovacs Zsuzsanna s.Kk. biro Dr. Madarasz Anna s.k. biré

Dr. Makai Katalin s.k. biré Dr. Mészaros Matyas s.k. biro

Dr. Mocsar Attila Zsolt s.k. biré Dr. Molnar Ambrus s.K. bir6

Dr. Orosz Arpad s.k. biré Dr. Osztovits Andras s.k. bird

Dr. Pataki Arpad s.k. biro Dr. Pethéné dr. Kovics Agnes s.k. biré
Dr. Puskas Péter s.k. biro Dr. Simonné dr. Gombos Katalin s.k. biré
Dr.Sziics Jozsef s.k. biré Tamané dr. Nagy Erzsébet s.k. biré

Dr. Torok Judit s.k. biré Dr. Udvary Katalin s.k. biré

Dr. Varga Edit s.k. biré Dr. Vezekényi Ursula s.k. biré

Dr. Wellmann Gyoérgy s.k. biré Dr. Zambé Tamas s.k. biré

a jogegységi tanacs tagjai

A kiadmany hiteléiil:

(Ordovics Monika)
tisztviseld



