Pécsi itélétabla
Pf.111.20.309/2007/3. szam

A Magyar Koztarsasag nevében!

A Pécsi [télétabla a dr. Hegediis Lajos ligyvéd (7400 Kaposvar, Tallian Gy. utca
128.) altal képviselt id. felperes neve (cime) felperesnek - ifj. l.rend(i alperes neve
(l.rend( alperes cime) I. rend(, az I. rend(i alperes altal képviselt kk. Il.rend(i alperes
neve (ll. rendd alperes cime) Il. rendd, a dr. Bencze Dénes ugyvéd (7400 Kaposvar,
Somssich Pal utca 5/A. fszt. 1.) altal képviselt kk. lll.rendl alperes neve (lll. rendi
alperes cime) lll. rendl és IV.rendi alperes neve (IV. rend( alperes cime) IV. rendl
alperesekkel szemben végrendelet érvényességének megallapitasa irant inditott
perében a Somogy Megyei Birosag 2007. majus 23. napjan kelt
23.P.20.515/2006/22. szamu itélete ellen a lll. rend(i alperes altal 3. sorszam alatt
benyuijtott fellebbezés folytan meghozta a kdvetkezé

itéletet:

A masodfoku birosag az els6foku birésag itéletét - fellebbezett részében -
helybenhagyja azzal, hogy a féldhivatalnak sz6lé6 megkeresésben a felperes adatait
a kovetkez6k szerint kijavitja és kiegésziti:

Felperes, sziiletett A-on (X) 1923.06.26., anyja: XY, cime: XY, személyi azonositoja:
0000.

Kételezi a lll. rendl alperest, hogy 15 nap alatt fizessen meg a felperesnek 10.000
(tizezer) forint masodfoku perkdltséget.

Az itélet ellen fellebbezésnek helye nincs.
Indokolas

Az els6foku birosag altal megallapitott tényallas szerint 2002. novemberében hunyt
el az l.rendl alperes. Hagyatékat - a t-i 00. helyrajzi szamu ingatlan 6/10 tulajdoni
hanyadat - a térvényes 6roklés rendje szerint adta at a kdzjegyz6 két gyermekének,
az |. rendi alperesnek és XY-nak. A Il. és a lll. rendi alperes XY gyermekei, a IV.
rendl alperes a hazastarsa volt. XY 2005. junius 4-én elhunyt. Halala utan lelték fel
néhai l.rendd alperes T-on, 2001. majus 20-an kelt végrendeletét, amelyben a t-i 00.
helyrajzi szam alatt nyilvantartott ingatlanbdl 6t megilleté 6/10 tulajdoni hanyadat az



édesanyjara, a felperesre hagyta. A végrendelet érvényességét a lll. és a V. rendi
alperesek nem ismerték el.

A felperes keresetében kérte, hogy a birésag néhai l.rendl alperes T-on 2001.
majus 20-an kelt végrendeletének érvényességét allapitsa meg és ennek alapjan
allapitsa meg azt is, hogy a t-i 00. helyrajzi szam alatt nyilvantartott ingatlan 6/10
tulajdoni hanyadat végrendeleti 6roklés jogcimén megszerezte. Az 1.-lll. rendd
alperesek kotelesrész iranti igényét nem vitatta, annak pénzbeli kielégitését vallalta.

Az I-ll. rendl alperesek a kereset teljesitését nem ellenezték, a felperessel
szerzbdést kotottek a kotelesrész kielégitésérdl.

A 1llI-IV. rend( alperesek a kereset elutasitasat, a végrendelet érvénytelenségének
megallapitasat kérték. A végrendelet érvényessége esetére a lll. rendl alperes
kotelesrészére igényt tartott.

Az els6foku birdsag itéletében megallapitotta, hogy néhai l.rendl alperes T-n 2001.
majus 20. napjan kelt irasbeli maganvégrendelete érvényes, s ennek alapjan a
felperes végrendeleti 6roklés jogcimén megszerezte a t-i 00. helyrajzi szam alatt
nyilvantartott ingatlan 6/10 tulajdoni illetéségét. Rendelkezett a Kaposvari Korzeti
Foldhivatal megkeresésérdl és a felperes tulajdonjoganak a bejegyzésérdl, ifj.
l.rend( alperes, valamint XY tulajdonjoganak térlése mellett. A felperest kdtelesrész
cimén 706.000 forint medgfizetésére kotelezte a Ill. rendl alperes részére,
gyamhatdsagi letéti szamlara torténd teljesitéssel.

Megallapitotta az elséfoku birésag, hogy a perbeli végrendeleten szerepld alairas
kétséget kizaréan Il.rendld alperes 6rékhagyotél szarmazik, a végrendelet a
Ptk.629.§-anak (1) bekezdésében irt feltételeknek megfelel, ezért az érvényes.
Megallapitotta azt is, hogy az id6kdzben elhunyt XY térvényes 06rokdsei a
gyermekei, a Il.-lll. rend( alperesek, akik a végrendeleti 6roklésre tekintettel l.rendd
alperes 6roklésbdl kiesett gyermeke helyén kotelesrészre jogosultak, s a felperest -
az alperesek nyilatkozatara tekintettel - a Ill. rend( alperes javara a kotelesrész
pénzben valo kiadasara kotelezte.

Az itélet ellen, annak részbeni megvaltoztatasa és a kotelesrész természetbeni
kiadasa érdekében a lll. rendu alperes fellebbezett.

A felperes fellebbezési ellenkéreimében az els6foku birdsag itéletének
helybenhagyasat kérte.

Az I-1l. és IV. rend( alperesek a masodfoku eljarasban nyilatkozatot nem tettek.
Az els6foku birdsag a tényallast - a fellebbezéssel érintett részében - helyesen

allapitotta meg és abbdl helyes kovetkeztetést levonva az iranyadd anyagi
jogszabalyoknak megfelel6 helyes érdemi dontést hozott.



A masodfoku eljarasban mar a lll. rend( alperes sem vitatta, hogy a néhai l.rendd
alperes T-on 2001. majus 20-an kelt irasbeli maganvégrendelete érvényes, annak
alapjan a perbeli ingatlanbol az 6rékhagyot megilleté 6/10 tulajdoni hanyadot a
felperes 6rokolte meg és hogy a lll. rendd alperes utdébb elhunyt anyja koételesrészre
volt jogosult, amelynek felére a Ill. rendl alperes szerzett jogosultsagot. A
fellebbezési kérelem és a fellebbezési ellenkérelem keretei k6zott a masodfoku
birosagnak abban a kérdésben kellett dontenie, hogy a lll. rendl alperes részére
természetben vagy pénzben kell-e kiadni a ra es6 kotelesrészt.

A Ptk.672.§-anak (1) bekezdése szerint a kotelesrészre jogosult a kotelesrész
pénzben val6é kiadasat kdvetelheti. A (3) bekezdés értelmében, ha a kotelesrész
pénzben valo kiadasa akar a jogosultra, akar a kotelezettre sérelmes, a birésag az
O0sszes kortulmények mérlegelése alapjan elrendelheti a kdtelesrésznek egészben
vagy részben természetben vald kiadasat.

Néhai l.rendl alperes 6rokhagyd hagyatékabdl a Ptk. 661.§-a szerint gyermekeit, az
I. rendl alperest és XY-t illette meg kotelesrész, mint akik az 6réklés megnyiltakor
az 6rokhagyd térvényes 6rokosei voltak, illetve végintézkedés hianyaban térvényes
Orokosei lettek volna.

XY az Oroklés megnyilta utan meghalt, a kotelesrész kovetelése iranti kotelmi
igényét 06rokolték meg az 6 gyermekei, a Il. és lll. rendi alperesek. A lll. rend(
alperes tehat sajat személyében nem jogosult néhai l.rend(i alperesdérokhagyo utan
kotelesrészre, hanem a koételesrészre jogosult anyjanak jogutédaként érvényesitheti
a kovetelést, ezért nem jogosult a kotelesrész természetben valé kiadasara a
Ptk.672.§-anak (3) bekezdése alapjan arra vald hivatkozassal, hogy a pénzben vald
kiadas rea nézve sérelmes. A pénzben valdé kiadas sérelmes mivoltat a
kotelesrészre jogosult XY személyét illetben lehetett volna vizsgalni, ilyenre
azonban a lll. rendii alperes nem hivatkozott, s6t a 18. sorszamu jegyz6kdnyvben
ugy nyilatkozott, hogy nem ellenzi a kdtelesrész pénzben vald kiadasat.

Mindezen indokokra is tekintettel a masodfoku birdsag az elséfoku birdsag itéletét -
fellebbezett részében - a Pp. 253. §-anak (2) bekezdése alapjan helybenhagyta.

Eszlelte a masodfoku birésag, hogy az elséfoku itélet rendelkezd részében az
els6foku birésag a foldhivatalnak sz6lé6 megkeresésben tévesen tlntette fel a
felperes személyi adatait, mert azok l.rend(i alperes 6rokhagyé hazastarsanak
személyi adatai. A masodfoku birosag ezért a Pp.224.§-anak (1) bekezdése alapjan
ezeket az adatokat a felperes személyi adataira kijavitotta és a felperes személyi
azonositbjaval kiegészitette, hiszen az ingatlan-nyilvantartasrol szélo 1997. évi
CXLIV. torvény 34.§-anak (1) bekezdése szerint a birdsag itéletének, illetleg
megkeresésének tartalmara a maganokiratra vonatkozé rendelkezések iranyadoak,
igy a 32. § (1) bekezdésének a) pontja eértelmében a fél személyi azonositdjat is
tartalmaznia kell.



A lll. rendl alperes fellebbezése sikertelen volt, ezért a masodfoku birésag a Pp.
78. §-anak (1) bekezdése alapjan 6t kotelezte a felperes masodfoku eljarasban
felmerilt koltségének a medfizetésére a meg nem hatarozhaté pertargy érték
figyelembe vételével. A felperest képviseld lUgyvéd munkadijanak Osszegét az
itélétabla a 32/2003. (VIII.22.) IM. rendelet 3.§-anak (3) és (5) bekezdése alapjan
allapitotta meg.

A lll. rendl alperes személyes koltségmentesség kedvezményében részeslilt, ezért
a le nem rott fellebbezési eljarasi illetéket a 6/1986. (VI. 26.) IM. rendelet 14.§-a
értelmében az allam viseli.

P écs, 2008. februar 7.

Dr. Veszeley Jozsef s.k. a tanacs elndke, Dr. Szentpéteriné dr. Ban Erzsébet s.k.
el6ado bird, Dr. Hrubi Adrienn s.k. bird



