A Pécsi [télétabla, mint masodfoku birésag
Bf.1.82/2014/3. szam

A Pécsi itélétabla Pécsett, a 2014. évi december hé 17. napjan megtartott nyilvanos
ulés alapjan meghozta az alabbi

itéletet:

A masodfoku bir6sag az emberdlés blintettének kisérlete miatt vadlott ellen indult
blntetbélgyben a Pécsi Torvényszék 12.B.200/2014/16. szamu itéletét akként
valtoztatja meg, hogy

- a Pécsi Rendérkapitanysag blnjelkezeldje altal 6rzétt 3 db  vérgyanus
szennyez6dés megsemmisitésére vonatkozo rendelkezést mellézi és azoknak az
iratok mellékletekénti kezelését rendeli el.

Egyebekben az elséfoku birdsag itéletét helybenhagyja.

A Kkiszabott szabadsagvesztés tartamaba a 2014. oktéber 1. napjatdél a mai napig
elézetes fogvatartasban toltétt idét tovabbmenéen beszamitja.

Koételezi a vadlottat a masodfoku eljarasban felmertlt 4.000 (négyezer) forint
bldnugyi kdltség megfizetésére.

Indokolas

A Pécsi Torvényszék 12.B.200/2014/16. szamu, 2014. évi oktéber hé 1. napjan kelt
itéletével vadlottat életveszélyt okoz6 testi sértés blntettének kisérlete miatt 3 év 10
honap bortonbuntetésre és 3 év kozugyektdl eltiltasra itélte. A vadlott altal el6zetes
fogvatartasban eltoltétt idét a szabadsagvesztés-blntetésbe beszamitotta,
megallapitotta, hogy a vadlott a szabadsagvesztés-biintetésbél legkorabban a
blntetés kétharmad részének Kkitdltését kdvetd napon bocsathatd feltételes
szabadsagra. Részben koételezte a vadlottat az eljaras soran felmerilt bdndgyi
koltség megfizetésére, rendelkezett a lefoglalt blnjelekrol.

A torvényszék itélete ellen az Ugyész a vadlott terhére eltér6 mindsités és a
blintetés sulyositasa végett jelentett be fellebbezést.

A Pécsi Fellebbviteli Fougyészség atirataban és nyilvanos Ulésen jelen levo



képviselbje utjan a cselekmény minésitésének megvaltoztatasat, a vadlott
blindsségének emberdlés blintette kisérletében térténdé megallapitasat és vele
szemben sulyosabb bintetés kiszabasat, valamint a b(injelekre vonatkozo
rendelkezés megvaltoztatasat inditvanyozta.

A vadlott és véddje az els6foku birdsag itéletének helybenhagyasara tett inditvanyt.

Az Ugyészi fellebbezést a masodfoku birdsag a binjelekre vonatkozé rendelkezés
tekintetében talalta megalapozottnak.

A vadlott terhére bejelentett fellebbezés alapjan eljarva a masodfoku birdsag a
Be.348.§ (1) bekezdése alapjan az azt megel6z6 eljarassal egydutt biralta felll az
els6foku birosag hatarozatat. A felllbirdlat sordan a fellebbviteli birdsag
megallapitotta, hogy a térvényszék a perrendi szabalyok betartasa mellett folytatta
le az eljarast, a tényallast a lehetséges mértékben felderitette, a bizonyitékokat
beszerezte és értékelte, indokolasi kdtelezettségének is eleget tett.

Az els6foku birésag altal megallapitott tényallas mentes a Be.351.§ (2)
bekezdésében meghatarozott megalapozatlansagi hibaktol és hianyossagoktél, az
a bizonyitékok okszeri mérlegelésén alapul, igy iranyadé volt a masodfoku
eljarasban is.

Az elsOfoku birosag a tényallast a vadlott blndsségre is kiterjedd beismerd
vallomasa és az azzal megegyez6 perbeli adatok, igy a sértett vallomasa, valamint
az orvosszakeértdi vélemeény alapjan allapitotta meg.

A vadlott nem adott magyarazatot cselekményének inditékdra, ennek
megallapitasara semmilyen perbeli adat nem allt rendelkezésre. igy e koérben a
tényallas felderitetlen maradt, ez azonban a vadlott blin6sségének megallapitasa
tekintetében nem birt jelentéséggel.

A senki altal nem vitatott tényallds alapjan az els6foku birdsag okszerten
kovetkeztetett a vadlott blindsségére és cselekményét is az anyagi jogszabalyoknak
megfelel6en mindsitette.

Az (gyészség allaspontja szerint a vadlott tudata atfogta a sértett halala
bekdvetkeztének a lehetéségét és ebbe belenyugodva kdvette el cselekményét. Az
ugyészi allaspont szerint erre az elkdvetés eszkdzébdl, a sérilés helyébdl és az
elkdvetés korilményeibél vonhatd le kovetkeztetés. A fellebbezésben kifejtettek
szerint a kulcscsont tajékan kézepes erével leadott két szuras esetén a vadlottnak
szamolnia kellett a kulcscsont alatti ver6ér és visszér seérilésével, valamint a
mellireg megnyilasaval is.

Ezzel szemben a masodfoku birosag helytalldbnak talalta az els6foku birésag jogi
ervelését a cselekmény mindsitésével kapcsolatban. Ezt csupan azzal szukséges
kiegésziteni, hogy a szamos bizonytalansagi tényez6 mellett nem segitette a



tényallas feltarasat és a helyes mindsités megallapitasat az, hogy a latlelet leirasa
nem volt pontos, a sértett ruhdjat nem foglaltak le, igy a szakértdi véleményt sem
lehetett az ligyben tovabb pontositani.

Figyelemmel arra, hogy a vadlott a blincselekmény elkdvetése soran semmiféle
kijelentést nem tett és mas megnyilvanulasa sem volt, az alanyi oldal vizsgalata
nem volt lehetséges.

Az elkovetés eszkdze - 7-8 cm pengehosszusagu kés - bnmagaban nem alapozza
meg az élet elleni blincselekmény megallapitasat, miutan egy ilyen kés nem csupan
az élet, hanem a testi épség elleni cselekmények tipikus elkdvetési eszkoze is. A
szuras iranyultsaga - a kéznyelv szerint a vallat ért sérllés - szintén nem utal 6lési
szandékra, mint ahogy a szuras ereje sem. A ténylegesen bekdvetkezett
eredménybdl, a nyolc napon belll gyégyuld sérilésbdl sem lehet a vadlott dlési
szandékara megalapozott kdvetkeztetést vonni.

Mindezen koérilményekre figyelemmel helyesen allapitotta meg az elséfoku birésag,
hogy kétséget kizar6an a vadlott 6lési szandékara, arra, hogy a sértett halalanak
lehetséges bekdvetkezésébe belenyugodott, nem lehet megalapozottan
kdvetkeztetést levonni. igy helyesen mindsitette a vadlott cselekményét életveszélyt
okoz6 testi sértés blntette kisérletének.

A blntetés kiszabasa soran figyelembe vehetd korlilményeket az elséfoku birdosag
tulnyomo részt helyesen tarta fel és azokat sulyuknak megfelel6en értékelte.
Mell6zte a masodfoku birésag a sulyositd korilmények sorabdl azt, hogy a vadlott
az élet kioltasara is alkalmas eszkdzt hasznalt. A fent mar irtak szerint a vadlott altal
hasznalt 7-8 cm pengehosszusagu kés az ilyen és hasonlo jellegl cselekmények
tipikus elkdvetési eszkoze, igy ezt sulyosité korilményként értékelni nem lehet.

Az els6foku birdsag altal kiszabott szabadsagvesztés-blintetés, mely a
kozépmeérteknél enyhébb, a masodfoku birésag allaspontja szerint is alkalmas a
blntetési célok eléréséhez. A fiatal feln6tt vadlott esetében az ilyen tartamu
szabadsagvesztés-blntetés elegendének mutatkozik arra, hogy a tovabbi
bldncselekmények elkdvetésétdl visszatartsa. Ezért a masodfoku birésag a vadlott
blntetésének sulyositdsara nem latott indokot.

Az itélétabla az ugyészi inditvanynak megfeleléen részben megvaltoztatta az
els6foku birdsag itéletét a blnjelekre vonatkozd rendelkezés tekintetében. Azok a
targyak, amelyeket a bintetbeljaras - fOGként a nyomozas - soran a nyomok
megOrzése, lathatova tétele, szakértdi vizsgalat ala vonhatosaga, ezaltal a
bizonyitékként felhasznalhatésaga érdekében készitenek (példaul
vérszennyez6dést rogzitd gézlap, labnyomtoredék, ujjnyomat, s ezekrdl vagy mas
nyomokrol készilt fényképfelvétel stb.), a blinugy iratainak részét (mellékletét)
képezik, s igy az elkobzasukra vagy megsemmisitésik elrendelésére nem kerilhet
sor. Erre figyelemmel a masodfoku birbsag a Pécsi Renddrkapitanysag
bldnjelkezelGje altal 6rzoétt 3 db vérszennyez6dés megsemmisitésére vonatkozo
rendelkezést mellézte és elrendelte e targyaknak az iratok mellékletekénti



kezelését.

A fentiek szerint a masodfoku birdsag az els6foku birdsag itéletét a Be.372.§ (1)
bekezdése alapjan a Dblinjelekre vonatkoz6 rendelkezés tekintetében
megvaltoztatta, mig egyéb térvényes rendelkezéseit a Be.371.§ (1) bekezdése
alapjan helybenhagyta.

A vadlott altal el6zetes fogvatartasban eltoltott id6t a masodfoku birésag a Btk.92.§
(1) és (2) bekezdése alapjan a szabadsagvesztés-blintetésbe tovabbmenden
beszamitotta.

A Be.381.§ (1) bekezdése alapjan a vadlott kdteles megfizetni a masodfoku eljaras
soran felmerult blntgyi koltséget.

Pécs, 2014. december 17.

Dr.Makai Lajos s.k. a tanacs elndke, Dr.Téth Sandor s.k. eléado bird, Dr.Bencze
Beata s.k. bird

A Pécsi Torvényszék 12.B.200/2014/16. szamu itélete a Pécsi itél6tabla
Bf.1.82/2014/3. szamu itéletében irt valtoztatassal 2014. évi december hd 17. napjan
jogerdre emelkedett és végrehajthatova valt.

Dr.Makai Lajos s.k.
a tanacs elndke



