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A Kuria Budapesten, a 2014. év oktdober hé 28. napjan tartott
tandcsiilésen meghozta a kévetkezd

veégzést:

A jelentds kart okozd, lizletszerten, folytatdlagosan elkdvetett
csalds blntette és mds blncselekmények miatt folyamatban volt
bilintetdiigyben a terhelt Aaltal eldterjesztett  felililvizsgalati
inditvanyt elbirdlva a Debreceni Varosi Birdsdag 20.B.351/2010/40.
szdamui itéletét és a Debreceni TOrvényszék 3.Bf.637/2012/16. szdmu
itéletét hatdlyaban fenntartija.

A végzés ellen fellebbezésnek és felililvizsgalatnak nincs helye, és
ebben az ligyben sem az 1inditvany eldterjesztdje, sem azonos
tartalommal mds jogosult Ujabb feliilvizsgdlati inditvdnyt nem
nyujthat be.

Indokolas

A Debreceni Varosi Birdsag a 2012. augusztus 27-én meghozott
20.B.351/2010/40. szamu itéletével a terheltet bilindsnek mondta ki
folytatdolagosan elkévetett «csalds  bilntettében [1978. évi IV.
térvény 318. § (1), (2) bekezdés c) pont, (6) bekezdés b) pont], 4
rendbeli folytatdélagosan elkévetett csalds bilntettében [1978. évi
IV. térvény 318. § (1), (2) bekezdés c¢) pont, (5) bekezdés b)
pont], és maganokirat-hamisitds vétségében [1978. évi IV. tdrvény
276. N ezért  halmazati  biintetésiil kettd év tiz  hdnap
bérténbilintetésre és hdarom év kdOziligyektdl eltiltdsra itélte. A
birdsdg rendelkezett a polgdari jogi igényekrdél, valamint a
jdrulékos kérdésekrdl.

A masodfokon eljdrt Debreceni Térvényszék a 2014. marcius 4-én
jogerdre emelkedett 3.Bf.637/2012/16. szami itéletével az elsdfoku
birésdg itéletét megvdltoztatta, a terhelt cselekményeit 3 rendbeli
folytatdolagosan elkdévetett csalds bilntettének [Btk. 373. § (1)



bekezdés, (2) bekezdés bc) pont, (4) bekezdés b) pont], 2 rendbeli
folytatdlagosan elkévetett csaldas bilntettének [Btk. 373. § (1)
bekezdés, (2) bekezdés bc) pont, (3) bekezdés b) pont] és hamis
magdnokirat felhaszndldsa vétségének [Btk. 345. §] mindsitette; a
terhelt  bdérténbiintetésének tartamat kettd év  kettd  honapra
enyhitette, megdllapitotta, hogy a szabadsdgvesztés biintetésbdl a
feltételes szabadsdgra bocsdtds legkordbbi iddpontja a bilintetés
2/3-ad részének a kitdltését kdévetd nap, egyebekben az elsdfoku
birésdg itéletét helybenhagyta.

A jogerds ligydéntd hatdarozat ellen a terhelt terjesztett eld - a
jogszabdly megjeldélése nélkiil - felililvizsgdalati inditvdnyt, melyben
kifejtette, hogy a mdasodfoku birdsdg a tdvollétében tartotta meg a
tdrgyaldst, annak ellenére, hogy kérte annak elhalasztdsdt a
betegsége miatt, tovabba mds ligyben lakhelyelhagydsi tilalmat
rendeltek el vele szemben. Inditvanyozta tovabba a felmentését 1is,
mert 4dllitdsa szerint a bardati k&lcsénbk visszafizetésének a
részérdél megvolt a fedezete, és ha a mdsodfoku birdsdg a tdrgyaldst
elhalasztotta volna, ugy a kdlcsénbket még az eljdrds sordan vissza
tudta volna fizetni.

A Legfdébb Ugyészség BF.1018/2014/1. szamu irdsbeli nyilatkozata

szerint a masodfoku birdésdg nem kovetett el eljdrdsi
szabdlysértést, amikor a fellebbezést a szabdlyszerlien megidézett
terhelt tavollétében birdlta el, tovabba bilinbsségének

megallapitdsdra a vagyon elleni bilincselekményekben a biintetd anyagi
jog szabdlyainak megsértése nélkiil keriilt sor, és térvényes a
kiszabott biintetés 1is. Ezért azt 1inditvdnyozta, hogy a Kuria a
feliilvizsgdalati inditvdnynak ne adjon helyt, és a megtdmadott
hatdrozatokat hatdlyaban tartsa fenn.

A terhelt véddjének a Legfdébb Ugyészség nyilatkozatdra tett
észrevétele szerint a terhelt alappal szamithatott arra, hogy a
2004. szeptember 19-én bekdvetkezett balesete miatt a biztositotodl
olyan O&sszegld jaradékban részesiil, mely alkalmas a I.sértett
vonatkozdsdban keletkezett legnagyobb 6sszegl koélcsédn
megfizetésére, igy cselekményei nem hdrom, hanem csak két rendbeli
csalds bilUntettének megdllapitdsdra alkalmasak; emiatt vele szemben
lényegesen enyhébb bilintetés kiszabdsa lenne indokolt.

A Legfdébb Ugyészség ezt kovetden tett irdsbeli nyilatkozata szerint
a terhelt és a biztositdo kézdtt 2011. november 21. napjan kOStott
megdllapodds és az annak alapjan a terhelt részére befolyt
pénzdsszeg nem érinti a terhelt 2007 janudrja és 2008 juniusa
kézétti  idbszakra megdllapitott visszafizetési  szdndékdnak és
készségének hidnyat, igy a csalds itéletben megdllapitott
tényallasi elemeit, ezért a kordbbi nyilatkozatban foglaltakat



mindenben fenntartotta.

A feliilvizsgalati inditvdany részben a tdérvényben kizdrt, részben
alaptalan.

A feliilvizsgdlat rendkiviili jogorvoslat, amelynek kizdrdlag a Be.
416. § (1) bekezdésében felsorolt okokbdél van helye.

A Kuria a Be. 423. § (4) bekezdésében irtakra figyelemmel a
hatdrozatokat a feliilvizsgdlati inditvdanyban meghatdrozott ok
alapjdn, valamint az (5) bekezdésre figyelemmel a 416. § (1)
bekezdés c¢) pontjaban felsorolt - feltétlen hatdlyon kiviil
helyezést eredményez8 - esetleges eljdrdsi szabdlysértésekre
tekintettel is felililvizsgalta.

Ilyen, a Be. 373. § (1) bekezdésének I. b) és c¢) pontjaban,
valamint II-IV. pontjdnak valamelyikében meghatdrozott eljardsi
szabdlysértést nem észlelt.

A terhelt altal kifogdsolt azon kériilmény, hogy a mdsodfoku birdsdg
a nyilvanos lilést - betegségére tdortént hivatkozdsa ellenére - nem
halasztotta el, nem mindsil a Be. 373. § (1) bekezdés b) és c)
pontjaban, illetve II-IV. pontjdnak valamelyikében felsorolt
eljardsi szabdlysértésnek, igy az inditvany eljardsi
szabdlysértésre hivatkozd része alaptalan.

A Kuria osztotta a Legfdbb Ugyészség 4&lldspontjdt abban, hogy a
masodfoku birdsdg eljdrdsa megfelelt a Be. 362. § (3) bekezdésében
foglaltaknak. Eszerint a nyilvanos lilést a szabalyszeriden
megidézett vdadlott tdvollétében 1is meg Ilehet tartani, ha a
nyilvanos ilés eredményeként megdllapithatd, hogy meghallgatdsa nem
sziikséges, s a fellebbezés elbirdlhatdé. Ekként a birdsdg nem
kévetett el eljdrdsi szabdlysértést, amikor a fellebbezést a
szabdlyszerlien megidézett terhelt tdvollétében birdlta el.

A Be. 423. § (1) bekezdése alapjdn a felililvizsgdlati eljardasban a
jogerds hatdrozatban megdllapitott ténydllds az irdnyadod.

A jogerds hatdrozatban megdllapitott ténydllds szerint a terhelt
2007. és 2008. év folyaman kiilonbézd lirligyekkel &t sértettel szemben
O0sszesen minteqgy 6tmillid forint kélcsbntartozdst halmozott fel. A
kélcsén felvételek iddépontjdban rossz anyagi kdériilmények kozott
élt, rendszertelen és alacsony jévedelemmel rendelkezett, a
kblcsénbk visszafizetésére redalis lehetdsége azok felvételekor nem
volt, kovetkezésképpen a fizetési készsége és képessége
tekintetében jogtalan haszonszerzés végett a sértetteket
megtévesztette, és ezdltal nekik kart okozott, 1igy a csaldsnak a
Btk. 373. § (1) bekezdésében irt, valamint a kdr értékeihez és az



lizletszeriliséghez 1igazodd mindsitett eseteinek ténydalldsi elemei
maradéktalanul megvaldsultak. Ezen nem valtoztat az sem, hogy a
terhelt az elkévetés utdn tébb mint  hdarom  évvel késdébb
megdllapodott a biztositoval a neki az elkdvetési iddszakot
megeldbzden bekdvetkezett baleseti eseménnyel &sszefiliggésben fakadod
igényérdl, melynek Osszege egyébként sem lenne elegendd a teljes
kdr megtéritésére, és amibdl a kifizetést kdvetden sem teljesitett
a terhelt a sértettek felé. Mindezen tul a csaldsi cselekmények
rendbelisége a sértettek szdmahoz igazodik, koévetkezésképpen a
blinhalmazatot is térvényesen allapitotta meg a birdsdg.

EbbdS1 kévetkezden a feliilvizsgdlati inditvanynak a cselekmény
mindsitését és rendbeliségét tdmadd része alaptalan.

A Kuria - térvénysértd mindsités és bilintetés hidnydban a Be. 426. §
alapjan - a Be. 424. § (1) bekezdése szerinti tandcsililésen eljdrva
- a feliilvizsgdlati inditvannyal megtdamadott hatdrozatokat
hatdlyaban fenntartotta.

A végzés elleni fellebbezést a Be. 3. § (4) bekezdése, a
feltilvizsgalatot a Be. 416. § (4) bekezdés b) pontja kizdrja. A
feliilvizsgalati inditvdny ismételt benyujtdsdval kapcsolatos
tdjékoztatdas a Be. 418. § (3) bekezdésén alapul azzal, hogy ez

esetben a Kuria - a Be. 421. § (3) bekezdésére figyelemmel - az
inditvany elutasitdsdra vonatkozo hatdrozat hozatalat is
melld&zheti.

Budapest, 2014. oktdéber 28.
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