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A Févarosi itélétabla Katonai Tanacsa a Budapesten 2014. november 19. napjan
megtartott tanacsilésen meghozta a kévetkez6

itéletet:

A parancs iranti engedetlenség vétsége miatt vadlottal szemben folyamatban 1évé
bdnligyben a Debreceni Térvényszék Katonai Tanacsa 2014. szeptember 10.
napjan kihirdetett Kb.I1.46/2013/10. szamu itéletét megvaltoztatja.

A vadlottal szemben kiszabott 120.000 (egyszazhuszezer) forint pénzblntetés
megfizetésére 10 (tiz) hdnapi részletfizetést engedélyez.

Az egyhavi részlet megfizetésének elmulasztasa esetén a pénzblntetést, vagy
annak meg nem fizetett részét szabadsagvesztésre kell atvaltoztatni. Ebben az
esetben egy napi tétel 6sszegének helyébe egy napi szabadsagvesztés lép.

Egyebekben az elséfoku birdsag itéletét helybenhagyja.

indokolas:

A Debreceni Torvényszék Katonai Tanacsa a 2014. szeptember 10. napjan
kihirdetett Kb.11.46/2013/10. szamu itéletével vadlottat blinbsnek mondta ki a
Btk.444.§.(1) bekezdésébe Utk6z4 parancs iranti engedetlenség vétségeben, ezért
120 napi tétel, napi tételenként 1.000 ft, 6sszesen 120.000 ft pénzblintetésre itélte.
Meg nem fizetés esetére rendelkezett annak szabadsagvesztésre torténé
atvaltoztatasara.

A targyalason a katonai ligyész a kihirdetett itéletet tudomasul vette. A vadlott
probara bocsatas intézkedés alkalmazasa érdekében jelentett be fellebbezést.
Véddje enyhités érdekében fellebbezett.

A Fovéarosi Fellebbviteli Folgyészség a BF.467/2013/1. szamu atirataban
inditvanyozta, hogy a masodfoku birésag az elséfoku birdsag itéletét tanacsulésen
hagyja helyben.



A vadlott és védéje altal bejelentett fellebbezés folytan a Févarosi [télétabla Katonai
Tanacsa az els6foku itéletet és az azt megel6zd birésagi eljarast a Be.348.§ (1)
bekezdésében foglaltak alapjan teljes terjedelmében felllbiralta.

Ennek soran megallapitotta, hogy az elséfoku katonai tanacs targyalasa soran az
eljarasi szabalyokat betartotta. Az els6foku birésag a tényallast részben mérlegelési
jogkorében allapitotta meg. Ennek soran a sziikséges bizonyitasi eljarast lefolytatta,
a bizonyitékokat megfelelbéen értékelte, és indokolasi kotelezettségének is eleget
tett. A vadlott a targyalason részben ismerte el bintetjogi felel6sségét, és
védekezést terjesztett el6. Nem tévedett az els6foku birésag, amikor a vadlotti
védekezéssel szemben a tényallast a targyalason kihallgatott tanuk vallomasai, a
rendelkezésre all6 okirati bizonyitékok, valamint részben a vadlott felelésséget
elismerd nyilatkozata alapjan allapitotta meg. Az elséfoku birdsag itélete 2. oldal
utolsé bekezdéseétdl a 6. oldal utolsé elbtti bekezdéséig értékelte az altala
megismert bizonyitékokat, és logikus meggy6z6 magyarazatat adta annak, hogy
miért nem a vadlotti védekezést fogadta el a tényallas alapjaul. Osszességében
megallapithatd, hogy a katonai tanacs altal rogzitett tényallds megalapozott, mentes
a Be.351.§ (2) bekezdésében irt hianyossagoktdl, ezért azt a Févarosi itél6tabla
Katonai Tanacsa felllbiralata alapjaul elfogadta.

Az irdnyado tényallas alapjan a torvényszék okszerlen vont le kdvetkeztetést a
vadlott bliindsségere és helyes a cselekmény jogi mindsitése is. Nem tévedett az
els6foku birésag, amikor vadlott blindsségét a Btk.444.§ (1) bekezdéseébe Utk6z6
parancs iranti engedetlenség vétségében allapitotta meg. Helyesen jart el az
els6foku birésag, amikor a vadlottnak a blinésség és jogi mindsités korében
el6terjesztett azon védekezését nem fogadta el, hogy parancs iranti engedetlenség
nem valdsult meg, mert a szolgalatra vonatkoz6 altaldanos elbirasok, igy a
munkavégzés megkezdésére vonatkozo altalanos elbiras megszegése nem valdsit
meg parancs iranti engedetlenséget. A katonai tanacs helytalléan hivatkozott arra,
hogy a vadlott eldljaréjatdl konkrét utasitast kapott a szolgalati helyen térténé
megjelenésére, igy ez a kotelezettség mar nem altalanos szabalyozon, hanem
eléljardi utasitason, parancson alapult. Helyesen jart a Debreceni Tdérvényszék
Katonai Tanacsa akkor is, amikor a vadlott esetében az elkdvetés idején hatalyos
Btk. helyett az elbiralas idején hatalyos torvényt alkalmazta, mivel az a alkalmazott
pénzbintetés napi tétel 6sszege tekintetében lényegesen kedvezObb a vadlottra.
Ezt a masodfoku birésag azzal egésziti ki, hogy az elbiralas idején hatalyos Btk. az
adott torvényi tényallashoz fizott bantetési nemre figyelemmel, altalanossagban is
kedvezdbb a vadlottra nézve.

A vadlottnak és védbjének az enyhitésre iranyulo fellebbezés nem alapos.

A katonai tanacs itéletében helytalléan sorolta fel a blintetés kiszabasa soran
figyelembe vehetd enyhitd és sulyositd korilményeket, és nem tévedett, amikor a
jelentés sulyu enyhitdé koértilményekre figyelemmel lehet6séget latott a Btk. 33.§ (5)
bekezdésének alkalmazasaval pénzblntetés kiszabasara. Ennél a napi tételek



szama a cselekménnyel aranyosan kertlt megallapitasra, mig a napi tétel 6sszege a
vadlott személyi, vagyoni és jovedelmi viszonyaihoz igazodéan - méltanyosan - a
megallapithatd legalacsonyabb mértékben keriilt meghatarozasra. Osszességében
az els6foku birdsag altal kiszabott pénzbintetés megfeleléen szolgalja a Btk.79.§-
aban irt blntetési célokat, igy az enyhitésre iranyulé vadlotti és véddi fellebbezés
eredményre nem vezethetett.

A masodfoku birésag azonban figyelemmel a vadlott személyi koraiményi
korilményeire, igy elsésorban is arra, hogy harom kiskoru gyermek eltartasarél kell
gondoskodnia, a Btk.50.§ (4) bekezdésének alkalmazasaval a 120.000 ft
pénzbintetés megfizetésére 10 hdnapi részletfizetést engedélyezett. A Btk.51.§ (1)
bekezdése alapjan rendelkezett az egy havi részlet megfizetésének elmulasztasa
esetére a pénzbiintetés, vagy a meg nem fizetett rész szabadsagvesztésre torténd
atvaltoztatasara.

Egyebekben a masodfoku birésag az elséfoku itéletet - helyes indokainal fogva -
helybenhagyta.

A Févarosi [télétabla Katonai Tanacsanak itélete a Be.372.§ (1) bekezdésén
alapszik.

Budapest, 2014. november 19.
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A Debreceni Torvényszék Katonai Tanacsanak itélete a rendelkez6 részben irt
valtoztatassal jogerds és végrehajthato.
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a tanacs elnoke



