A .. Torvényszék ... .... ) parfog6 ligyvéd altal képviselt ... (... szam alatti lakos) felperesnek - ... (...
szam alatti lakos) alperes ellen hibas teljesitésbdl eredé kar megtéritése irant indult perében a ...
Varosi Birosag 2012. november 20. napjan meghozott .... szdmu itéletével szemben a felperes
részérdl 18. sorszam alatt benyujtott fellebbezés folytan meghozta a kovetkezd

itéletet:

A torvényszeék az elséfok birdsag itéletét helybenhagyja.

Kotelezi a felperest, hogy fizessen meg az éllamnak - kiilon felhivasra - 378.952.-
(Haromszazhetvennyolcezer-kilencszazotvenkettd) forint feljegyzett fellebbezési illetéket.

A felperes a fellebbezési eljarasban 100 %-ban pervesztes.
Az itélet ellen tovabbi fellebbezésnek nincs helye.

Indokolas:

A varosi birésag itéletével felperes keresetét elutasitotta ¢és kotelezte, hogy fizessen meg az allam
javara, kiilon felhivasra, 284.214.-forint feljegyzett eljarasi illetéket. Az elséfoka birdsag
megallapitotta tovabba, hogy a felperesi partfogé ligyvéd munkadijat az allam viseli.

Az itélet indokoldsa szerint a felperes a ... tipusu, ... forgalmi rendszamu tehergépjarmii
megjavitasaval kapcsolatos 2.216.900.-forint megfizetésére iranyuld igényét a Ptk. 308. § (1)
bekezdésében megallapitott hat honapos eléviilési idon tul érvényesitette, ezért a birésag a kereseti
kérelmet e korben érdemi vizsgélat nélkiil; mig a Ptk. 310. §-a alapjan érvényesitett, az alperes hibas
teljesitésébdl eredd kar (elmaradt autopalya munka miatti 1.620.000.-forint, illetve az elmaradt
erdészeti munkak miatt beallott 900.000.-forint kovetelés) megfizetése iranti igényt
megalapozatlansag miatt utasitotta el.

Az itélet ellen a felperes nyujtott be fellebbezést, kérve annak megvaltoztatdsat és a kereseti
kérelemnek torténd teljes korti helytadast.

A torvényszek az iratok feliilvizsgalata alapjan megallapitotta, hogy a felperes fellebbezése nem
alapos.

A torvényszék egészében osztotta az els6foku birdsagnak a Ptk. 308. § (1) bekezdése alapjan
érvényesitett szavatossagi igénnyel kapcsolatos allaspontjat, azt kiegésziteni nem kivanja.

A hibés teljesitésbdl eredd kartéritési igénnyel Osszefiiggésben ugyanakkor a torvényszék
szlikségesnek tartja kiemelni, hogy felperes kereseti kérelme e korben jogalapjaban az alabbiak
szerint megalapozatlan:

A Ptk. 310. §-a alapjan alkalmazand6 Ptk. 339. § (1) bekezdése szerint, aki masnak jogellenesen
kart okoz, koteles azt megtériteni. Mentestil a felelosség alol, ha bizonyitja, hogy ugy jart el, ahogy

az az adott helyzetben altalaban elvarhato6.

A Ptk. idézett rendelkezése alapjan az alperes kartéritési felel0ssége jogellenes karokozasa esetén



allapithato meg.

Az elsofoku eljards soran beszerzett iratokbdl, illetve a peres felek nyilatkozataibol megallapithato,
hogy az alperes a ... tipusu tehergépjarmii eladasakor tajékoztatta a felperesi vevot, hogy tudomasa
szerint a jarmi valtohibas, tovabba hibas a daruszerkezete, valamint a futdmiive.

Felperes ennek ismeretében a jarmivet az irasba foglalt szerzodés szerint részletfizetéssel, és az
alperesi tulajdonjog fenntartdsdval megvasarolta és azzal ... kdzlekedett.

A felperes a jarmi elszallitasat kdvetden, igazolhato mddon az alperest a ... ujabb, korabban nem
ismert hibdir6l nem tdjékoztatta, azzal kapcsolatosan javitasra, kicserélésére, arleszallitasra nem
hivta fel, tovabba az adasvételi szerzOdésben foglalt vételar fizetési kotelezettségének sem tett
eleget.

A torvényszek alldspontja szerint ezen felperesi magatartas kizarja az alperesi magatartas
jogellenességét, mely tényallasi elem hianyaban az alperes kartéritési felelossége sem allapithatéd
meg.

Az elsofoku birosag egyebekben a perbeli tényallast a lefolytatott bizonyitds alapjan helyesen
allapitotta meg, dontése megfelel az alkalmazand6 és altala is helyesen alkalmazott jogszabalyi
rendelkezéseknek, melyre tekintettel a torvényszEek a jarasbirosag itéletét a Pp. 253. § (2) bekezdése
alapjan a fenti indokolasbeli kiegészitéssel helybenhagyta.

A felperes pervesztes lett, ezért a torvényszék a Pp. 78. § (1) bekezdése alapjan kotelezte, hogy
fizessen meg az allamnak kiilon felhivasra 378.952.-forint feljegyzett fellebbezési illetéket.

A torvényszék tovabba a Pp. 87. § (2) bekezdése alapjan megallapitotta, hogy a felperes a
fellebbezési eljarasban 100 %-ban lett pervesztes.

..., 2013. majus 14. napjan

... sk. a tanacs elnoke
.. sk. el6ado biro

... sk. bird

A kiadmany hiteléiil:

tisztviselo



