DEBRECENI ITELOTABLA

Bf.I1.805/2014/7.sz.

A Debreceni [télétabla, mint masodfokl birésag Debrecenben, a 2015. janudr 14. napjan
megtartott nyilvanos ilés alapjan meghozta és kihirdette a kbvetkezo

itéletet:

A hivatalos személy altal Uzletszerlien elkdvetett vesztegetés blintette miatt ellen indult
bintetéligyben a Debreceni Torvényszék 2014. oktdber 1. napjan kihirdetett
25.B.20/2013/17. szamu itéletét megvaltoztatja a kovetkezok szerint.

A vadlottal szemben kiszabott pénzbiintetés mértékét 400 (négyszaz) napi tételre
sulyositja. Az igy kiszabott 400.000 (négyszazezer) forint pénzbiintetés meg nem fizetése
esetén 400 (négyszaz) napi bortdnben végrehajtand6 szabadsagvesztésre kell atvaltoztatni
ugy, hogy 1 (egy) napi tétel 6sszeg helyébe 1 (egy) nap szabadsagvesztés lép.

Egyebekben az els6 foku itéletet helybenhagyja.
Indokolas:

A Debreceni Torvényszék a rendelkez6 részben irt itéletével vadlottat b(indsnek mondta ki
14 rendbeli, a Btk. 294. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (3) bekezdés b) pontja
szerint minGsiild hivatalos személy altal lizletszer(ien elkdvetett vesztegetés blintettében.

Ezért 6t halmazati blintetésil 2 év bortonbiintetésre és 100 napi tétel pénzbiintetésre
itélte. A pénzbilintetés egy napi tételének Osszegét 1.000 forintban allapitotta meg.
Rendelkezett az igy kiszabott 100.000 forint pénzbiintetés meg nem fizetése esetére annak
bortdnben végrehajtandd szabadsagvesztésre vald atvaltoztatdsardl. A szabadsagvesztés
blintetés végrehajtasat 5 évi probaidore felfliggesztette. A pénzbiintetés megfizetésére 10
havi részletfizetést engedélyezett. Rendelkezett a vadlott altal el6zetes fogvatartasban
toltott idonek a szabadsagvesztés utdlagos végrehajtasa esetén abba vald beszamitasarol.
A vadlottal szemben a lefoglalt dolgokra vagyonelkobzast rendelt el. Rendelkezett tovabba
a felmerdlt blintgyi koltségrol.

Az itélet ellen az Ugyész a vadlott terhére, a kiszabott blintetés sllyositdsa végett, a
szabadsagvesztés biintetés probaiddre torténd felfliggesztésének melldzése és koziigyektol
eltiltds mellékbiintetés kiszabasa érdekében jelentett be fellebbezést. A vadlott és véddje
az elsd foku itéletet tudomasul vették.

A Debreceni Fellebbviteli Folgyészség Bf.511/2014/1-1. szamu atirataban az Ugyészi
fellebbezést fenntartotta.

A masodfoku birdsag a fellebbezéseket a Be. 361. § (1) bekezdése alapjan, nyilvanos
tlésen biralta el.



A masodfoku nyilvanos (lésen az ligyész a sulyositasra iranyuld fellebbezést tovabbra is
fenntartotta.

A védo6 a vadlott megromlott csaladi korlilményeire és az elsofokl birdsag altal is értékelt
enyhitd kortilményekre tekintettel az elso foku itélet helybenhagyasat kérte.

A vadlott az utolsd szd jogan tett felszdlalasaban védGjéhez csatlakozva helybenhagyast
kért.

A Debreceni itélétabla, mint masodfokl birdsdg a Be. 348. § (1) bekezdése alapjan, a
jogorvoslatokkal tamadott itéletet, az azt megel6z6 birdsagi eljarassal egyiitt fellilbiralta.
Az itélet tényallasanak megalapozottsagara, a blindsség megallapitasara, a blincselekmény
minOsitésére, a blintetés kiszabasara vonatkozo rendelkezéseket arra tekintet nélkil biralta
felll, hogy ki, milyen okbdl fellebbezett. A revizid elvének szem el6tt tartasaval ellendrizte,
hogy az els6fokd birdsag megtartotta-e az eljarasi szabalyokat, és vizsgalta az itélet
megalapozottsagat is. Ennek soran megallapitotta, hogy az els6 fokon eljart torvényszék a
bizonyitast a sziikséges korben lefolytatta, és a perrendi szabalyokat is megtartotta. Nem
észlelt a Be. 373. § (1) bekezdés 2. pontjaban felsorolt olyan (un. abszollt) eljarasi
szabalysértést, amely az itélet hatalyon kiviil helyezését indokolna, de e torvényhelyen fel
nem sorolt egyéb, az itélet megalapozottsagat, és az eljaras torvényességét befolyasold
(Be. 375. § (1) bekezdés) eljarasi szabalysértés sem valdsult meg.

A torvényszék a bizonyitasi eljarast igen nagy alapossaggal, részletesen, a perrendi
szabalyok maradéktalan megtartasaval folytatta le. A blintet6eljarasi torvény elGirasainak
megfelelden a vadlott beismerd vallomasa mellett beszerezte és megvizsgalta a
rendelkezésre allé tovabbi bizonyitékokat is.

Ugyfelderitési kételezettségének eleget téve megalapozott tényallast allapitott meg, melyet
senki sem vitatott, és amely a Be. 351. § (1) bekezdése értelmében, a masodfoku
eljarasban is iranyado volt.

Az els6foku birdsag torvényesen vont kovetkeztetést a vadlott blindsségére, és helyesen
minOsitette cselekményeit is.

Helytalldan jutott arra a kovetkeztetésre, hogy a vadlott cselekménye az elbiralaskor
hatalyban Iév6 2012. évi C. torvény szerint biralandd el.

A biintetéskiszabasi korlilményeket feltarta, és megfelelden értékelte. A vadlott
személyében rejlo viszonylag kisebb foku tarsadalomra veszélyességre, az eljaras soran
tanusitott beismer6, megband magatartasara és csaladi koriilményeire is tekintettel a
vadhatosag végrehajtandd szabadsagvesztés biintetés alkalmazasara iranyuld fellebbezése
nem foghat helyt. A szabadsagvesztés biintetés torvényi minimumban valé meghatarozasa
és végrehajtasanak probaidore vald felfliggesztése az egyidejlileg kiszabott
pénzbiintetéssel egyltt az itél6tabla allaspontja szerint is alkalmas a biintetés céljainak
elérésére, és megfelel a biintetés kiszabasi elveknek.

Ugyanakkor a pénzbiintetésnek az elsofokl birdsag altal torvényi minimumban
meghatarozott napi tételszamat az itélétabla sulytalannak itélte meg, ezért azt 400 napi



tételre sulyositotta. Ennek megfeleléen a pénzbiintetés meg nem fizetése esetére vald
atvaltoztatasardl szold rendelkezést is mddositotta.

A részletfizetés engedélyezésére, az el6zetes fogvatartasban toltott id6 beszamitasara, a
vagyonelkobzasra és a bliniigyi koltségre vonatkozo els6foku rendelkezések torvényesek.

Mindezekre tekintettel a masodfokl birdsag a torvényszék itéletét a Be. 372. § (1)
bekezdése alapjan a sziikséges részben megvaltoztatta, mig helytallé rendelkezéseit a Be.
371. § (1) bekezdésének alkalmazasaval helybenhagyta.

Debrecen, 2015. januar 14.

Dr. Elek Balazs sk. . GOmMori Olivér sk.. Hager Tamas sk.
a tanacs elnoke el6ado bird biré

Zaradék: Debreceni Torvényszék 25.B.20/2013/17. szamu itélete a masodfoku
hatarozatban irt valtoztatdssal a mai napon joger6re emelkedett és vadlottal szemben
kiszabott, probaidore felfliggesztett szabadsagvesztés kivételével végrehajthatova valt.

Debrecen, 2015. januar 14.

. Elek Balazs sk.
tanacselnok

A kiadmany hitelédil:

Kiado.



