A Pécsi [télétabla, mint harmadfoku birdsag
Bhar.1.97/2014/3. szam

A Pécsi [télétabla Pécsett, a 2015. évi majus hoé 5. napjan megtartott nyilvanos Ulés
alapjan meghozta az alabbi

végzést :

A harmadfoku birésag a garazdasag vétsége miatt a vadlott ellen indult
blntetéligyben a Pécs i Torvényszék 2.Bf.148/2014/8. szamu itéletét
helybenhagyja.

A harmadfoku eljaras soran felmerilt 5.000 (6tezer) forint blnugyi koltséget az
allam viseli.

Indokolas

A Pécsi Jarasbirosag a 2014. marcius 6. napjan kelt 12.B.44/2014/4. szamu
itéletével vadlott blinésségét garazdasag vétségében allapitotta meg, ezért - mint
tObbszOrds visszaesot - 6 honap bortdnre, valamint 1 év kéziugyektdl eltiltasra itélte.
Elrendelte a vadlottal szemben korabban kiszabott 6 hénap - két évi probaidére
felflggesztett - szabadsagvesztés végrehajtasat és megallapitotta, hogy a vadlott
feltételes szabadsagra nem bocsathato.

A masodfokon eljart Pécsi Torvényszék a 2014. év oktdber ho 30. napjan kelt
2.Bf.148/2014/8. szamu itéletével az elséfoku itéletet megvaltoztatta, a vadlottat a
garazdasag vétsége miatt emelt vad alél felmentette és a rendzavaras
szabalysértése miatti eljarast megszintette.

A masodfoku birésag itélete ellen az ligyész jelentett be fellebbezést blindsség
megallapitasa és blntetés kiszabasa érdekében.

A Pécsi Fellebbviteli Féugyészseég az ugyészi perorvoslati nyilatkozatot fenntartva
inditvanyozta a vadlott blindsségének az elséfoku itéletben foglaltakkal egyezd
megallapitasat, a vadlottal szemben az els6foku birdsag altal kiszabott blintetés
alkalmazasat, és a feltételes szabadsagra bocsatas lehetéségének kizarasara
vonatkoz6 rendelkezés mell6zését.

A vadlott védbéje a nyilvanos (lésen a masodfoku birdsag itéletének



helybenhagyasat inditvanyozta.

A harmadfoku birésag a jogorvoslattal megtamadott masodfoku hatarozatot a
Be.387.§ (1) bekezdése alapjan az azt megel6z6 els6- és masodfoku birdsagi
eljarassal egyltt biralta felll, vizsgalva az eljarasi szabalyok megtartasat, valamint a
masodfoku itélet megalapozottsagat.

Ennek soran az elséfoku birdésag altal megallapitott és a masodfoku birésag altal
kiegészitett tényallast a Be.388.§ (2) bekezdésére figyelemmel - az iratok tartalma
alapjan - az alabbiak szerint egészitette ki:

A tényallas személyi részének 3. pontjaban irt buntetését a vadlott 2009. november
17. napjan toltétte ki.

Az ekként kiegészitett, illetve helyesbitett tényalldas mentes a Be.351.§ (2)
bekezdésében felsorolt megalapozatlansagi hibaktél és hianyossagoktol, az a
bizonyitékok indokolt és okszerli mérlegelésén alapul. A megallapitott tényallas
ezért - a Be.388.§ (1) bekezdésében irtak szerint - iranyadd volt a harmadfoku
eljarasban is.

A garazdasag blncselekményének megallapithatosaga koérében a harmadfoku
bir6sag az alabbiakra mutat ra.

Az 1978. évi IV. térvény 271.§ (1) bekezdése értelmében a garazdasagot az
valdsitia meg, aki olyan kihivéan kdzosségellenes, er6szakos magatartast tanusit,
amely alkalmas arra, hogy masokban megbotrankozast vagy riadalmat keltsen.

Az iranyado tényallas alapjan megallapithatd, hogy a vadlott er6szakos magatartast
tanusitott, amikor a sértettet varatlanul, minden elé6zmény nélkil megutdtte.

A vadlott Pécs varosanak egyik legforgalmasabb helyén, kdzterileten bantalmazta
a sértettet, a masok altali észlelés lehetésége biztositott volt, megbotrankozas és
riadalom keltésére a cselekmény elkdvetésének a helyszine tehat alkalmas volt. A
birdi gyakorlat szerint a kdztertileten tanusitott barmely, a kbézelben tartézkodo
személyek altal észlelhetd er6szakos magatartas alkalmas lehet megbotrankozas
(felhaborodas, megutkdzés, megrokonyddés) vagy riadalom kivaltasara,
megallapithatésaganak nem feltétele masok tényleges jelenléte vagy észlelése,
hanem elegendd annak tavoli, de realis esélye is.

A fentieken tul a blincselekmény megallapithatosagahoz vizsgalni kell a terhelt altal
tanusitott magatartasnak a térvényi tényallasban meghatarozott kihivo
k6zdsseégellenességeét.

Minden bilncselekmény kozosségellenes is egyben, hiszen az elkdvetd a
tarsadalom altal elfogadott altalanos magatartasi normakat sérti. A garazdasag



megvaldésulasahoz azonban ennek magasabb foka szikséges. Kihivoan
kdzbsségellenesnek akkor minésulhet valakinek a magatartasa, ha a tarsadalmi
egyuttélés szabalyainak leplezetlen, gatlastalan semmibevételével valdsitia meg a
cselekményét, az elfogadott tarsadalmi normakkal nyiltan szembehelyezkedik;
kotekedd, feltlinést keltd, ontdrvényd, jogsértd magatartast tanusit és ezaltal a
kdznyugalmat veszélyezteti vagy seérti. Az ezt el nem ér6 kisebb rendzavarasok, a
kifejezetten személyek ellen iranyul6 jelentéktelenebb tamadasok nem értékelheték
garazdasagként [BH 2007.283., Kuria Bfv.1.182/2014/5.].

Az elbiralt tgyben a vadlott a mindéssze egyetlen mozzanatbol - a sértett 6kollel
torténd arcul Gtésébdl - allé cselekményét igen rovid id6 alatt valdsitotta meg;
magatartasat nem el6zte meg feltinést keltd szovaltas, kiabalas, hangoskodas,
avagy mas kodtekeddé magatartas.

Fentiekre tekintettel helyes a masodfoku birdsag azon allaspontja, amely szerint a
vadlott magatartasa nem éri el a kozdsségellenességnek azt a mértékét, amely a
garazdasag megallapithatésaganak torvényi feltételét jelenti. Ennek takrében
torvényi feltételek részbeni hianya miatt a cselekménye nem tényallasszerd.

A masodfoku birdsag ezért helyesen kdvetkeztetett arra, hogy a vadlott magatartasa
nem valdsitotta meg a garazdasag vétségét, és - blncselekmény hianyaban -
torvényesen mentette fel az 1978. évi IV. térvény 271.§ (1) bekezdése (itk6z6
garazdasag vétségének a vadija alol.

Ugyanakkor a rendzavaras szabalysértése miatti felelésségre vonas feltételei a
cselekmény elkdvetése o6ta eltelt tobb mint két év utan mar nem allnak fenn, ezért a
torvényszék e vonatkozasban az eljarast térvényesen szlintette meg.

A kifejtettekre figyelemmel a harmadfoku birésdg a masodfoku birdsag itéletét a
Be.397.§-4ban irtak alapjan helybenhagyta.

A vadlott felmentésére tekintettel a harmadfoku eljarasban felmerilt blndgyi
koltséget a Be.385.§-a folytan alkalmazandé Be.339.§ (1) bekezdésének
figyelembevételével az allam viseli.

P écs, 2015. mgjus 5.

Dr.Makai Lajos s.k. a tanacs elndke, Dr.Hudvagner Andras s.k. eléado bird, Dr.Toth
Sandor s.k. biré

A Pécsi Torvényszék 2.Bf.148/2014/8. szamu itélete a Pécsi itél6tabla
Bhar.1.97/2014/3. szamu végzése folytan 2015. majus 5. napjan jogerére
emelkedett.
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