Kdria,
mint fellilvizsgalati birésag

Kfv.III.37.955/2014/4.

A Kuiria az Orley Ugyvédi Iroda dltal képviselt felperesnek a dr.
jogtandcsos altal képviselt (I.rendd alperes cime) I.r. és a dr.
jogtandcsos altal képviselt II.rendd alperes neve II.r. alperes
elleni kisajatitdsi ligyben hozott kézigazgatasi hatdrozat
feltilvizsgalata irdnt 1indult perében a Miskolci Kbzigazgatdsi és
Munkatligyi Birdsdg 2014. junius 4. napjdn kelt 14.K.27.099/2014/14.

szamu jogerds kbézbensd itélete ellen a felperes részérdl 16.
sorszam alatt  benyujtott feliilvizsgalati kérelem folytdn az
alulirott helyen és napon - tdrgyaldson kiviil - meghozta az alabbi

ITELETET:

A Kuria a Miskolci Kbzigazgatdsi és Munkaligy1i Birdsdg
14.K.27.099/2014/14. szamu kbzbensd itéletét hatdlydban fenntartija.

Kételezi a felperest, hogy 15 napon beliil fizessen meg a II. rendd

alperesnek 30.000,- (harmincezer) forint felililvizsgalati eljardsi
kbltséget.
Kételezi a felperest, hogy fizessen meg az d4allamnak - kiilén
felhivdsra - 70.000,- (hetvenezer) forint feliilvizsgdlati eljardsi
illetéket.

Az itélet ellen tovabbi feliilvizsgdlatnak nincs helye.
INDOKOLAS

A ...en fekvé ... hrsz.-u ingatlan 1997-ben megosztdsra keriilt,
abbol tdbbek kézétt kialakitdsra keriilt a ... hrsz.-u, szantéd
mivelésd agu, 15 hektdar, 9307 m2 teriiletd ingatlan, melyet
maganszemélyek szereztek meg részarany-kiadds jogcimén. A felperes
adasvétel utjan az 1ingatlanban 731/17680 tulajdoni  hdnyadot
vdsdrolt 2004-ben.

A ... Nemzeti Park Igazgatdsdg II.r. alperes az I.r. alpereshez
2007. december 21-én érkezett irataban kérelmet terjesztett eld,
tébbek kézétt a ... hrsz.-u ingatlan Magyar Allam javdra térténd

kisajatitdsat kérte azzal, hogy a vagyonkezeld a kérelmezd legyen.

Az I.r. alperes a 2011. junius 10-én kelt B-HAT/182-19/2011. szdamu



hatdrozatdval a II.r. alperes kérelmének helyt adott és - a ... és
hrsz.-u ingatlanok mellett - a ... hrsz.-u NATURA 2000. védelem
alatt 4116 ingatlant, melyen a felperes haszonbérleti Jjoggal
rendelkezik a Magyar Allam javdra ,természetvédelem" jogcimen
kisajatitotta azzal, hogy a vagyonkezeld a II.r. alperes. Az
ingatlan kisajdtitdsdért JOsszesen 6.212.973 Ft kdartalanitast
dllapitott meg, melybdl 442.603 Ft a felperest illeti megqg.

Az indokolds szerint a perbeli ingatlan, figyelemmel a ...1
Tajvédelmi  KOrzet 1étesitésérdl szold  5/1990. (VI.18.) KEM.
rendeletre (a tovabbiakban: Rendelet) és a természetvédelmérdl
szélo  1996. évi LIII. térvény 28.§-4ra, védett természeti
tertiletnek mindsiil. A kisajatitds jogcimét meghatdrozd, a védett
természeti terililetek védettségli szintjének helyreallitasdrdl szolo
1995. évi XCIII. tdérvény (a tovabbiakban: Vszt.) hatdlya ala
tartozik a felperesi 1ingatlan, ugyanakkor nem alkalmazhatd ra a
Vszt. 1.§ (2) bekezdésében meghatdrozott kivétel szabalya, mert
egyrészt az 1992. évi L. térvény 4.S-dban foglalt kiegészitd
rendelkezés alkalmazdsa nélkiil nem volt féldalapba jeldblhetd,
masrészt az igazgatdsag a fdéldalapba jelbléshez nem jarult hozza. A
Vszt.4.§$ (1) bekezdésére tekintettel a kisajatitds jogcime,
indokoltsdga és sziikségessége, a teriilet védett jellege
bizonyitott, ezért a kisajatitdsi kérelemnek helyt kellett adni. A
Vidékfejlesztési Minisztérium nem 1atott  szakmai indokot a
kisajatitds aloli mentesités elrendelésére és az ingatlan 4&llami
tulajdonba vételét tartotta sziikségesnek.

A felperes keresettel tamadta az I.r. alperes hatdrozatat, kérve
annak birdsdgi feliilvizsgalatdt és annak eredményeként hatdlyon
kiviil helyezését megdallapitva, hogy a ... hrsz.-u 1ingatlant a
kisajatitds nem érinti. Mdsodlagosan kérte a kdrtalanitdsi &sszeg
felemelését.

A kézigazgatdsi és munkaiigyi birdsdg jogerds kézbensd itéletével
megdllapitotta, hogy az I.r. alperes 2014. junius 10. napjan kelt
B-HAT/182-19/2011. szamu hatdrozatdval a ... ..., ... és ... hrsz-u
ingatlanok természetvédelmi célbol elrendelt kisajatitdsdnak
jogalapja fenndall. Az indokoldsban hivatkozott a Vszt.1.$ (1), (2)
bekezdésére, (3) bekezdésére, 4.5 (1) - (3) bekezdéseire, a
Rendeletre és a kisajdtitdsrél szolo 1976. évi 24. tvr. (a
tovdabbiakban: Ktvr.) 4.§ (1) bekezdés 1) pontjdra. Ervelése szerint
az 1lngatlanok védett természeti teriiletnek mindsiilnek, a felperesi
ingatlan a Vszt.1.§ (1) bekezdés a) pontja ala tartozik. A felperes
maga sem vonta kétségbe, hogy ingatlan esetében 1997-ben keriilt sor
a részardny-kiaddsra a Vszt. hatdlyba lépése utdn.

Helytallo a II.r. alperes hivatkozdsa a kérben, hogy a Vszt.
hatalyba 1lépése utdn a Vszt. hatdlya alda tartozo foldteriiletek
magdntulajdonba keriilésére c¢sak igen korldtozott  kdrben, a
Vszt.3.§S-dban régzitett eljdrdsi rend betartdsa mellett volt



lehetdéség. A felperes nem tudta igazolni, hogy a ... hrsz.-u
ingatlan esetében bdrmilyen irdsbeli nyilatkozat késziilt volna,
amelyben a Nemzeti Park Igazgatdsdga barmilyen korlatozast eldirt
volna, illetdleg a felperes azt tudomdsul vette volna. Mivel az
ingatlan védettsége jelenleg 1is fennall, ezért annak kisajatitdsa
nem melldézhetd.

A Vidékfejlesztési Miniszter becsatolt vadlaszlevelel egyértelmivé
teszik, hogy az 1ingatlan kisajdatitds aldoli mentesitéséhez a
miniszter nem jdrult hozzd, igy a kisajdtitds melld8zésére ezen a
jogcimen sincs lehetdség. A felperes résztulajdondban 4116 ingatlan
a Vszt.  hatdlya ald tartozdnak mindsitil, annak kisajatitdsa
indokolt.

Az elséfoku birdsdg régzitette, hogy a peres eljdrds a kartalanitds
O0sszegszerlisége vonatkozdsaban a feliilvizsgdlati eljardst kovetden
folytathatd.

A jogerds itélet ellen a felperes terjesztett eld felililvizsgalati
kérelmet annak hatdlyon kiviil helyezése és a keresetnek vald helyt
adds irant. Okfejtése szerint a ... hrsz-u ingatlan kisajatitdsdnak
jogalapja nem 4&all fenn. Az elsdfoku birdésdg nem tett eleget a
tényallas teljes kérd felderitésére vonatkozo kdtelezettségének, a
feltart ténydallasbol megalapozatlan, jogszabalysértd
kbévetkeztetéseket vont le.

A felperes kiemelte, hogy a szévetkezetekrdl szolo 1992. évi I.
térvény hatdlybalépésérdl és az datmeneti szabdlyokrdl szolo 1992.
évi II. torvény (a tovabbiakban: Amt.) 15.§8 (1) bekezdés i) pontja
lehetdséget ad arra, hogy a szdntd mivelésd dgu fdldteriilet, mint
kivétel a természetvédelmi hatdsdg hozzajdruldsdval a fdldalapokba
kijelblésre keriiljon, ennek pedig a ... hrsz-u foldteriilet
féldalapokba térténd kijeldblése megfelel. A féldteriilet
kijelbléséhez ugyanis a II.r. alperes 1992. junius 29-én kelt
levelében hozzdjarult azzal, hogy a természetvédelmi korldatozasokat
késdébb fogja megadni. Ez az irat mar az alapeljdrdsban csatolva
lett, a birdsdgi iratok kézt fellelhetd, azonban az elsdfoku
birdsdg azt figyelmen kiviil hagyta.

A felperes kifogdsolta, hogy a perbeli ingatlant nem teljes
egészében, csak részben akarja a II.r. alperes kisajdtittatni. Az
ingatlannak a 731/17686 részben tulajdonosa ... is, akinek
tekintetében a kisajdtitdsi kérelmet a II.r. alperes visszavonta.
Mivel az ingatlan k&z6s tulajdon, ezért a kisajatitds feltételeinek
az egész ingatlan vonatkozdsaban fenn kell 4llnia és valamennyi
tulajdonostdrsnak kdételezé a perben 4alldasa. Ezt meghaladdan a
Ktvr.4.§8 (1) bekezdés 1) pontja jelen ligyben nem Iirdnyadd, a
kisajatitds jogalapjat nem képezi.

A II.r. alperes ellenkérelmében a  jogerds kézbensd itélet
hatdlydban fenntartdsdt 1inditvdnyozta. Csatolta a felperes altal
hivatkozott 1992. junius 29-én kelt  nyilatkozatot és annak



mellékletét 1s, melyben nem szerepel a felperesi ingatlan.
Alldspontja szerint «csak a nyilatkozat mellékletében szerepld
ingatlanokra terjed ki a nyilatkozat hatdlya, vagyis a felperesi
ingatlanra nem.

Az I.r. alperes ismerte a nyilatkozat tartalmat, annak
figyelembevételével doéntdétt, a Kairia eldtti eljdrdsban pedig
feliilmérlegelés nem lehetséges. A ... tulajdoni hdanyaddra tett

utaldsok a feliilvizsgdlati kérelemben irrelevansak, a tulajdoni
hdnyaddnak dllami tulajdonba vétele csere utjdn folyamatban van.

Az I.r. alperes feliilvizsgdlati ellenkérelmet nem terjesztett eld.
A felililvizsgdlati kérelem az aldbbiak szerint alaptalan.

A Kuria a feliilvizsgdlati eljdrds soran a Polgdri perrendtartdsrol
szélo 1952. évi III. toérvény (a tovdabbiakban: Pp.) 270.§58 (2)
bekezdése és 272.§ (2) bekezdése értelmében kizdardlag a jogerds
itélet Jjogszerilségét vizsgalhatja, mégpedig a Pp. 275.8 (2)
bekezdésére figyelemmel kizdrdlag a felililvizsgalati kérelemmel
érintett koérben. A legfelsdébb birdi féorum a feliilvizsgalati kérelem
elbirdldsa sordn a rendelkezésre 4116 iratok alapjan dént. A
bizonyitékok feliilmérlegelésének, tovdbbi bizonyitds felvételének
nincs helye (Pp. 275.§8 (1) bekezdés).

A Kuria alldspontja szerint a kézigazgatdsi és munkaligyl birdsdag a
jogalap kOérében megfeleld alapossdggal feltdrta és rdégzitette
kbzbensd itéletének indokoldsdban az irdnyadd ténydlldst, és abbdl
az 1ide vonatkozo jogszabdlyi rendelkezések alkalmazdasaval helytdllo
jogi kévetkeztetést vont le, déntésével és annak 1indokaival a
feliilvizsgdlati birdsdg egyetért.

Az elsdfoku birdsdg a jogalap vonatkozdsadaban vizsgdlta a
kézigazgatasi eljdrds teljes anyagat, a felek nyilatkozatait,
beadvanyait, ily moddon a bizonyitékokat a Pp. 206.5 (1)
bekezdésének alapulvételével a maguk O&6sszességében értékelte, és
meggydzddése  szerint helyesen dllapitotta meg azt, hogy a
kisajatitds jogalapja fennall.

Jogszabalysértést a régzitett tényallds iratellenessége, a
bizonyitékok kirivdan okszeridtlen, vagy a logika szabdlyaival
ellentétes mérlegelése alapozhat meg, 1ilyen jogsértést azonban a
Kuria nem tdrt fel.

A Kuria a feliilvizsgdlati kérelemben foglaltakra figyelemmel az
alabbiakat régziti:

A Vszt. 4.5 (1) bekezdése szerint a térvény hatdlya ald tartozo és
térvény alapjan mar magdntulajdonba keriild féldteriileteket - a (2)-
(3) bekezdésben foglalt kivétellel - 2013. december 31-ig az allam
javdra - az irdnyadod jogszabdlyok szerint - ki kell sajatitani, és



a védett természeti terililetek természetvédelmi kezeléséért felelds
szerv (a tovabbiakban: igazgatdsdg) vagyonkezelésébe kell adni. A
kisajatitdst az igazgatdsdg kételes kezdeményezni, illetdleg kérni.
Az ligyben vizsgdlni kellett, hogy a perbeli 1ingatlan a Vszt.
hatalya ald tartozik-e, és érintik -e a Vszt. 4.8 (2)-(3)
bekezdésében foglalt kivételek.

A Vszt. 1.8 (1) bekezdés a) pontja értelmében e térvény hatdlya a
(2) bekezdésben foglalt kivétellel azokra a védett és fokozottan
védett, valamint a védelemre tervezett természetli terililetekre (a
tovabbiakban  egyiitt: védett természeti tertilet) terjed ki,
amelyeket a mezdgazdasdgi szévetkezet kbzbs hasznalatdban 4allo
foldteriiletek részeként térvény alapjan a részarany-
foldtulajdonosok foldjeinek kiadasa, valamint a tagok és
alkalmazottak f&61dhéz juttatdsa, tovabba a kdrpotldsi drverés
céljabol foéldalapokba elkiilénitettek.

A felek &dltal nem vitatottan a ... hrsz.-u ingatlan a Rendeletre
figyelemmel védett természeti teriilet, mely bekeriilt a részarany-
kiaddshoz kapcsolodsé foldalapba és részardany-kiadds jogcimén

keriilt maganszemélyek tulajdonaba, igy a Vszt. 1.$ (1) bekezdés a)
pontja vonatkozik ra.

A Vszt. 1.8 (2) bekezdése szerint nem terjed ki a térvény hatalya
az (1) bekezdés a) pontjdban meghatdrozott, azokra a védett
természeti terililetekre, amelyeknek az egyes féldalapokba tdrténd
kijelblésére a szovetkezetekrdl szolo 1992. évi I. térvény
hatdlybalépésérdl, és az dtmeneti szabdlyokrol szold 1992. évi II.
térvény modositdsdrol rendelkezds 1992. évi L. térvény 4.S8-dban
foglalt médositd, illetve kiegészitd szabdlyok alkalmazdsa nélkiil
is térvényes  lehetdség volt, és a kijelblés az  irdanyadod
szabdlyoknak megfelelden tértént.

A Vszt. 1.8 (2) bekezdésében meghatdrozott feltételek konjunktivak,
vagyis mindkettdének fenn kell d4dllnia ahhoz, hogy az adott
ingatlanra ne terjedjen ki a térvény hatdlya. Az 1992. évi L.
térvény 4.$-a az Amt. 15.§5 (1) bekezdését mdédositotta és ugyanezen
szakaszt (4) és (5) bekezdéssel egészitette ki. Mivel a perbeli
ingatlan fdéldalapokba tdérténd kijelblésére az 1992. évi L. tdorvény
4.8-dnak modositd rendelkezése feltételt hatdroz meg, ezért a
perbeli ingatlan féldalapokba térténd kijeldlésére a modositd
szabdly alkalmazdsa nélkiil nem volt térvényes lehetdség, igy a
Vszt. 1.5 (2) bekezdésében meghatarozott egyik konjunktiv feltétel
nem 4all fenn. Erre tekintettel az ingatlanra a Vszt. 1.8 (2)
bekezdése nem vonatkozik, igy arra a térvény hatdlya kiterjed.

A fenti jogi dlldspontra figyelemmel nincs jelentdsége annak, hogy
a kijeldlés az irdanyadd szabdlyoknak megfelelden tdrtént-e, a II.r.
alperes adott-e hozzdjdruldst ahhoz. A Kairia régziti, hogy az 1992.
junius 29-én a II.r. alperes dltal kiadott nyilatkozat mellékletét
képezd iratban nem szerepel a 0246 hrsz.-u ingatlan.



A feliilvizsgalati birdsdg d4dlldspontja szerint a kisajatitds
melldézésére a Vszt. 4.8 (2)-(3) bekezdéseiben foglaltakra
figyelemmel sincs lehetdség, mivel egyrészt a kisajatitas
kezdeményezésének iddépontjdban az érintett fdéldteriilet védettsége
fennallt, mdsrészt a melldbzéshez a természetvédelemért felelds
miniszter nem jarult hozzda.

A perbeli esetben a kisajdatitdas jogalapja elsddlegesen a Vszt.
hivatkozott 4.§ (1) bekezdése, azonban - a felperes 4dlldspontijdval
szemben - alkalmazandé a Ktvr. 4.§ (1) bekezdés 1) pontja is. A
kisajatitds jogcime a természetvédelem, arra kételezd eldirdst a
Vszt. 4.8 (1) bekezdése tartalmaz.

A felperes nem rendelkezik kereshetdségi joggal annak vitatdsdra,
hogy a II.r. alperes miért nem nyujtott be kisajatitdsi kérelmet a
perbeli ingatlan egészére. A II.r. alperes a felilvizsgdlati
ellenkérelme mellékletét képezd  iratban  igazolta, hogy
tulajdoni hanyadara vonatkozdan a csereingatlannal térténd
kdrtalanitdsra vonatkozo eljardas folyamatban van.

A Kuiria a fentiekre tekintettel a Pp. 275.§8 (3)  bekezdése
alkalmazdsdval a jogerds itéletet hatdlydban fenntartotta.

A pervesztes felperes a Pp. 78.§5 (1) bekezdésének alapulvételével
kételes a IT.r. alperes  feliilvizsgdlati eljdrdsi  kéltségét
megfizetni.

A feljegyzett feliilvizsgalati eljardsi 1illetéket a felperes az
illetékekrdl szold 1990. évi XCIII. térvény 50.5 (1) bekezdése, és
a koltségmentesség alkalmazdasdrdl szdlé  6/1986. (VI.26.) IM
rendelet 13.§ (2) bekezdése szerint kételes megfizetni az 4allam
javdra, kiilén felhivdsra.

Budapest, 2014. december 3.

Dr. Karpati Zoltdn s.k. a tandcs elnbke, Dr. Sugdr Tamds s.k.
eldado bird, Dr. Fekete I1dikd s.k. bird

A kiadmdny hiteléiil:
tisztviseld



