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A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Févarosi itélétabla Katonai Tanacsa, mint masodfok bir6sag Budapesten, 2008.
marcius 19. napjan tartott nyilvanos Glésen meghozta a kévetkez6

végzeést:

Az ittas jarm(ivezetés vétsége miatt a vadlott ellen folyamatban 1év6 blntetd tigyben
a Hajdu-Bihar Megyei Birésag Katonai Tanacsa 2007. oktéber 11. napjan kihirdetett
KB.1.53/2007/2. szamu itéletét helybenhagyja.

A jarm(ivezetéstdl eltiltas idétartamaba az elsé foku itélet kihirdetése 6ta a mai
napig eltelt id6t beszamitja.

Indokolas:

A Hajdu-Bihar Megyei Birosag Katonai Tanacsa a 2007. oktdber 11. napjan
kihirdetett KB.1.53/2007/2. szamu itéletével a vadlottat blndsnek mondta ki ittas
jarmdvezetés vétségeben, ezért 250 napi tétel, napi tételenként 200 Ft, 6sszesen
50.000 FT pénzblntetésre, valamint 1 évi kdzuti jarmlvezetéstdl eltiltasra itélte.
Rendelkezett a pénzblintetés meg nem fizetése esetére, annak
szabadsagvesztésre torténd atvaltoztatasara, a vadlottat kotelezte az eljaras soran
felmerult blnugyi kéltség megfizetésére, mig a jarmlivezetéstdl eltiltas tartamaba a
2007. szeptember 27. napjatdl eltelt idét beszamitotta.

A targyalason a katonai ugyész a kihirdetett itéletet tudomasul vette, a vadlott és
véddje 3 napi gondolkodasi id6t tartottak fenn, majd a térvényes hataridon belll
fellebbezést jelentettek be a jarmlvezetéstdl eltiltas mellékbintetés mell6zése
érdekeében.

A Katonai Fellebbviteli Ugyészség a Kf.11.149/2007. szamu atirataban inditvanyozta,
hogy a Foévarosi Itél6tabla Katonai Tanacsa az els6foku birdsag itéletét hagyja
helyben.

A vadlott a nyilvanos tlésen a sajat védelmében megtartott nyilatkozataban el6adta,
hogy indokolatlanul sulyos joghatranynak tartja az 1 év kdézuti jarmlivezetéstdl
eltiltast, ezért a mellékblntetés mell6zése érdekében bejelentett fellebbezését
fenntartotta.

A Katonai Fellebbviteli Ugyészségnek a nyilvanos ilésen eljart képviseléje a
masodfoku ugyeészi atiratban irt inditvanyat tartotta fenn.



A bejelentett vadlotti és védéi fellebbezések folytan a Févarosi itélétabla Katonai
Tanacsa az els6 foku itéletet és az azt megel6z6 birdsagi eljarast a Be. 348.§ (1)
bekezdésében foglaltak alapjan teljes terjedelmében fellilbiralta.

Ennek soran megallapitotta, hogy a katonai tanacs itélete megalapozott. Az
els6foku birosag a sziikséges bizonyitasi eljarast lefolytatta, az eljarasi szabalyokat
betartotta és indokolasi kotelezettségének is eleget tett. A vadlott az eljaras soran
beismerte a blncselekmény elkdvetését, beismerd vallomasat alatamasztottak az
ugy egyéb bizonyitékai, kilondsen a rendelkezésre all6 okiratok, azon belll is az
alkoholszondas vizsgalatrdl sz6l6 jegyz6konyv adatai. A katonai tanacs a tényallast
a rendelkezésre all6 bizonyitékokkal dsszhangban allapitotta meg, az mentes a Be.
351.§ (2) bekezdésében irt hianyossagoktdl, ezért a Févarosi itélétabla Katonai
Tanacsa azt felllbiralata alapjaul elfogadta.

Az iranyado tényallas alapjan a katonai tanacs okszerlen vont le kdvetkeztetést a
vadlott blindsségére és helyes a cselekmény jogi mindsitése is. Nem tévedett az
els6foku birésag, amikor a vadlott blndsségét a Btk.188.§ (1) bekezdésében irt ittas
jarmlivezetés vétségében allapitotta meg.

A vadlottnak és véddjének az enyhitésre iranyuld fellebbezése nem alapos.

A katonai tanacs itéletében helytalléan sorolta fel a blintetés kiszabasa soran
figyelembe vehetd enyhitd és sulyositd korilményeket és nem tévedett, amikor a
vadlottal szemben fobuntetéstil 250 napi tétel, napi tételenként 200 Ft
pénzblintetést szabott ki, melynél a napi tételek szama aranyos a cselekmény targyi
sulyaval, mig az egy napi tétel 6sszege megfelelbéen tlkrozi a vadlott személyi,
vagyoni és jovedelmi viszonyait.

Nem tévedett a katonai tanacs akkor sem, amikor a kialakult birdi gyakorlatnak,
valamint a Legfelsébb Birésag 38. szamu Bilntetd Kollégiumi véleményének
megfeleléen a vadlottat 1 évi koézuti jarmlivezetéstél eltiltasra is itélte
mellékblntetésil, figyelemmel arra, hogy az ittas jarmlvezetés sulyos
kovetkezményei és gyakorisaganal fogva a kozlekedési blincselekmények egyik
legveszélyesebb formaja, valamint tekintettel arra, hogy a vadlott a torténeti
tényallasban irtak szerint jarmivét a kdzepes foku alkoholos befolyasoltsag
allapotaban vezette. Esetében a mellékblntetés alkalmazasatdl nem Ilehetett
eltekinteni, igy a kdzuti jarmivezetéstdl eltiltas mellékblntetés mell6zésére iranyuld
vadlotti és védobi fellebbezések eredményre nem vezethettek.

A Hajdu-Bihar Megyei Birosag Katonai Tanacsa itéletének egyéb, a pénzbiintetés
meg nem fizetése esetére, annak atvaltoztatasara, a blinugyi koltség megfizetésére,
valamint a jarmivezetéstdl eltiltasba valé beszamitasra vonatkozo6 rendelkezései is
torvényesek, ezért azokat a Févarosi itélétabla Katonai Tanacsa - helyes indokai
alapjan -helybenhagyta azzal, hogy a jarm(ivezetéstél eltiltas idétartamaba az elsé
foku itélet kihirdetésétdl, a masodfoku itélet kihirdetéseéig eltelt id6t is beszamitani
rendelte, az 1979. évi 11.sz. tvr. 73.§ (1) bekezdésében foglaltakra figyelemmel.



A Févarosi (télétabla Katonai Tanacsanak végzése a Be. 371.§ (1), (3) és (4)
bekezdésein alapszik.

Budapest, 2008. marcius 19.

Dr. Ruzsas Rdébert hb. dandartdbornok sk. a tanacs elnéke, Dr. Mészaros Laszl6 hb.
ezredes sk. eléado bird, Dr. Torok Zsolt hb. ezredes sk. bird
A Hajdu-Bihar Megyei Birosag Katonai Tanacsanak itélete jogerés és végrehajthato.
Budapest, 2008. marcius 19.
Dr. Ruzsas Robert hb. dandartabornok sk.
a tanacs elnoke
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