A ...-1 Torvényszeék ... altal képviselt ... felperesnek - ... jogtanacsos altal képviselt ... I. rendt é€s ...
jogtanacsos altal képviselt ... II. rendli alperesek ellen munkaviszony jogellenes megsziintetésének
megallapitasa irant folyamatban 1év0 perben a ...-i Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag ... szam
alatt 2013. december 3-an meghozott itélete ellen a felperes részérdl 18. sorszam alatt benyujtott
fellebbezés folytan meghozta a kovetkezd

itéletet:

A Balassagyarmati Torvényszék az els6foku birdsag itéletét helybenhagyja.

Kotelezi a felperest, hogy 15 napon beliil fizessen meg az I. rendi alperesnek 75.000.-
(Hetvenotezer) forint, a II. rendi alperesnek 11.600.- (Tizenegyezer-hatszdz) forint fellebbezési
perkdltséget.

A le nem rott fellebbezési illetéket az allam viseli.

Az itélet ellen tovabbi fellebbezésnek nincs helye.

Indokolas:

Az elsofokt birdsag altal megallapitott tényallads szerint a felperes 2012. junius 1. napjatol allt
hatarozatlan idejii munkaviszonyban a II. rendi alperesnél. Munkavégzésének helye a ...-1 ... volt.
Az 1. és II. rendti alperes 2013. marcius 13. napjan megallapodast kotott a munkavallalok atvételérdl
a munkaltaté személyében bekovetkezett valtozasra tekintettel. Ezt az indokolta, hogy a ...-1 ...
hasznalatba adasanak jogat a honvédelemért felelds miniszter 2013. méjus 31-1 hatallyal visszavette
¢s a feladatokat aprilis 1-jei hatallyal atadta a I. rendii alperes részére azzal, hogy a munkavallalokat
ettdl az idOponttol tovabb foglalkoztatja. A valtozasokrol 2013. majus 27-én a munkaltatdi jogkor
gyakorloja a felperest tajékoztatta. Felajanlott részére egy budapesti munkavégzési helyli munkat a
korabbi 355.000.-forintos munkabérével szemben 167.000.-forint munkabérért, mivel az
allomanytabla mddositdsa miatt a korabbi munkakorét, amely a kozpont vezetdi munkakore volt,
tekintettel arra, hogy az az atadast kdvetden katonai beosztassa mindsiilt, a felperes betdlteni mar
nem tudja.

A felperes a felajanlott munkakdrt nem fogadta el, ezért a munkaltaté a munkaviszonyat ugyanezen
a napon felmondassal megsziintette. A felmondasi idore mentesitette a munkavégzéséi kotelezettség
alol. A felmondas indokdul az szolgalt, hogy a ...-i 1étesitmény tevékenységi korének megvaltozasa
miatt a vezetéi munkakort katonai beosztdssd mindsitették, ezért a felperes ezt a munkakort a
tovabbiakban betdlteni nem tudja.

Mas, a felperes képzettségének, képességének, végzettségének megfeleld munkakdrt a munkaltatd
felajanlani nem tud, illetve az altala felajanlott munkakort a felperes nem fogadta el.

A felperes keresetében tobb szempontbol sérelmezte a munkaltatéi intézkedést. Allaspontja szerint
az alperesek kozott a munkavallalok atvételével kapcsolatban kotott megéllapodasnak a
munkavallalokra vonatkozé rendelkezései semmisek, mivel a megallapodassal olyan munkéltatohoz
keriiltek atadasra a munkavallalok, amelyik nem tartozik az Mt. hatalya ald. Mar pedig atszallasrol



csak az Mt. hatalya alé tartozé munkaltatd esetében lehet sz6, mivel ezt a jogintézményt a Kjt. nem
ismeri. A semmisség megallapitasadt egyrészt az Mt 27. §-ara, masrészt a Ptk. semmisségre
vonatkozd szabdlyaira alapitotta, mely utobbi szabalyokat kozelebbrél nem jeldlte meg. Erre
tekintettel kérte annak megallapitasat, hogy a II. rendii alperessel szemben fennallott
munkaviszonya 2013. marcius 31. napjan megsziint.

Az 1. rendl alperessel szemben annak megéallapitasat kérte, hogy jogellenesen sziintette meg a
munkaviszonyat, mivel koltségvetési szervként csak kozalkalmazottként foglalkoztathatta volna.
Ezért a munkaviszony megsziintetése felperesnél fogalmilag kizart, jogviszonyat jogszeriien a Kjt.
szerinti felmentéssel lehetett volna megsziinteti.

Az els6foku birdsag a felperes keresetét mindkét alperessel szemben elutasitotta.

Az itélettel szemben a felperes nyujtott be fellebbezést. Abban megismételte mindkét alperessel
kapcsolatban az elsdfoku eljarasban kifejtett jogi allaspontjat, valamint az ahhoz kapcsolodo
elOkészitd irataban kartéritési igényét a masodfoku targyalads hatdrnapjaig szamszerisitette.

Az alperesek fellebbezési ellenkérelmiikben az elséfoku birdsag itéletének a helybenhagyasat kérték
az altaluk korabbiakban megfogalmazott jogi allaspontjuk alapjan.

A torvényszek megallapitotta, hogy a fellebbezés nem alapos.

Az elséfokl birdsag a tényallast a sziikséges mértékben feltarta, az abbol levont jogi kdvetkeztetése
is helytallo, ezért a dontését a torvényszék a Pp. 253. § (2) bekezdése alapjan helyes indokaira
tekintettel hagyta helyben.

A fellebbezésben felhozottakra figyelemmel a torvényszék a kovetkezdket emeli ki.

Helyesen mutatott ra az elséfoku birdsag, hogy az éltala hivatkozott 2011. évi CXII. torvény és
106/2007. (XII1.3.) Orszaggyulési hatarozat alapjan az I. rendl alperesnél lehetdség volt az Mt.
hatélya alé tartoz6 munkavallal6 foglalkoztatasara.

Osztja a torvényszék elséfoku birosagnak azt a megéllapitasat is, hogy az alperesek kozotti
megallapodas tartalmanak vitatdsa a felperest csak perbeli legitimacié esetén illetné meg. A
perinditds lehetdségét biztositd jogi érdekeltséget, vagy jogszabalyi felhatalmazast azonban a
felperes nem bizonyitott, ezért az alperesek kozotti megallapodas semmisségének megallapitidsara a
felperesnek kereshetdségi joga nincs.

A HM. kozigazgatasi allamtitkaranak és a Honvéd Vezérkar fénokének 8/2013. (HK.3.) HM KAT-
HVKF egyiittes intézkedése a protokoll, rekredcids, kulturalis €s nemzetkdzi utazésszervezési
feladatokat ellatd szervezetek atalakitdsdval Osszefliggd feladatok végrehajtasardl rendelkezo
egyiittes intézkedés 4.) pontja eldirja, hogy a HM. utasitasban nevesitett szervezetek 2013. marcius
1-jét6l a munka torvénykonyve szerint atveszik az I. rendl alperes azon gazdasagi egységeit,
amelyek a ... és a ... mikodtetése érdekében szolgaltatast és gazdasagi tevékenységet végeznek.
Ugyanezen intézkedés 3.) pontja irta el6 a II. rendli alperes részére azt is, hogy az allomany
tablajanak kiadasat kovetd 5 munkanapon beliil pontositsa a tovabbfoglalkoztatasra tervezett,
valamint nem tervezett alloméanyra vonatkozé elgondolasokat. Az 5.) pont értelmében az atadassal
Osszefliggd személyi beszélgetések lefolytatasanak az intézkedés aldirdsanak napja és 2013. aprilis
30-a kozott kellett megtorténni.

Mindebbdl az Aallapithaté meg, hogy az alperesek a megallapodas megkdtésekor a felperes



jogviszonyanak a megsziintetésekor a kozponti eldirasokban foglaltak szerint jartak el.

Miutan a felperes fellebbezése nem vezetett eredményre a torvényszék a Pp. 78. §-a szerint
kotelezte az alperesek fellebbezési perkoltségének a megfizetésére. A munkaltatoi

koltségkedvezményre tekintettel a le nem rétt fellebbezési illetéket a 6/1986. (V1.26.) IM. szamu
rendelet 13. és 14. §-ai alapjan az allam viseli.

.., 2014, februar 11.
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