1/2005. Kozigazgatasi-polgari jogegységi hatarozat

az 1952. évi III. torvény 30. § (1) bekezdése utols6 mondataban foglaltak alkalmazasarol a
munkaiigyi birdsag hataskorébe tartozo perekben

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Magyar Koztarsasag Legfelsobb Birosdganak jogegységi tandcsa a Polgari Kollégium vezetdje
altal inditvanyozott jogegységi eljarasban meghozta a kdvetkezd

jogegységi hatdrozatot:

A polgari perrendtartasrol szolo 1952. évi III. torvény (Pp.) 30. § (1) bekezdésének utolsé
mondataban foglalt rendelkezést - miszerint, ha a jogi személy székhelye Budapesten van,
miikodési kore azonban Pest megye teriiletére terjed ki, a Pest megye teriiletére illetékes
birosag jar el - a munkaiigyi birésag hataskorébe tartozo perekben is alkalmazni kell.

A Legfelsobb Birosag KK 28. szamu kozigazgatasi kollégiumi allasfoglalasa e jogegységi
hatarozat kozzétételétol nem alkalmazhato.

Indokolas
I

A Legfelsébb Birosag Polgari Kollégiumanak vezetdje a birdsdgok szervezetérdl és igazgatasarol
sz0l6 1997. évi LXVI. torvény (Bszi.) 29. § (1) bekezdésének a) pontja és 31. § (1) bekezdésének a)
pontja alapjan jogegységi eljarast kezdeményezett abban a kérdésben, hogy a Pp. 30. § (1) bekezdés
utols6 mondata mennyiben alkalmazhaté a munkaiigyi perben, illetve a munkaiigyi birosag altal
elbirdlandd kozigazgatasi perben.

Az érintett birosagok gyakorlata a felvetett jogkérdésben nem egységes. Az egyik allaspont szerint a
munkaiigyi birésag hataskorébe tartozo perekre vonatkozd kiilonds illetékességi szabalyokkal
Osszeegyeztethetd a Pp. 30. § (1) bekezdés utols6 mondataban szerepld kiegészitd rendelkezés, ezért
azt alkalmazni kell (pl. FOvérosi Munkaiigyi Birésag 6.M.890/2001/2., FOvérosi Birosag
49.Mf£.22.670/2003/3., LB Mpk.I1.10.968/2002/1. szdm hatarozata, EH 794.). Az ezzel ellentétes
masik allaspont szerint a Pp. 349/B. § (2), (3) bekezdésében és 326. § (1) bekezdésében foglalt
kiilonos illetékességi szabalyok a Pp, 30. § (1) bekezdése alkalmazasat nem teszik lehetévé (pl. Pest
Megyei Munkatigyi Birésag 6.M.890/2001/2., 1.M.1032/2003/2., 5.M.5511/2003/2., Fdvéarosi
fté16tabla 2.Pkk.25.014/2004/1. szamu hatarozata).

Az egységes itélkezési gyakorlat biztositasa érdekében jogegységi hatarozat meghozatala sziikséges.
I1.

A jogegységi tanacs nem nyilvanos iilésén a legfobb tigyész képviseldje kifejtette, hogy a Pp. 349/B.
§ (2) és (3) bekezdése nem szabalyozza azt az esetet, ha a szerv székhelye Budapesten van, de
miikodési kore Pest megyére terjed ki. Igy erre vonatkozé kiilonds szabaly hianyaban a Pp. 30. § (1)
bekezdésének harmadik mondataban szerepld altalanos szabalyt a munkaiigyi perekben is
alkalmazandonak tartja. A  munkailigyi birdsdg hataskorébe tartozd  kozigazgatasi,
tarsadalombiztositasi perekben sem eredményeznek eltérdé jogértelmezést a Pp. XX. fejezet



illetékességi szabalyai.
1.

A munkatigyi birésag hataskorébe tartozo pereket a Pp. a Negyedik részében, a kiilonleges eljarasok
korében szabalyozza. A munkatigyi birosag illetékességét

- munkaiigyi perekben [Pp. 349. § (1)-(4) bekezdés] a Pp. 349/B. § (2)-(3) bekezdése,

- a Pp. 349. § (5) bekezdésében meghatarozott kozigazgatasi hatarozatok, valamint a
tarsadalombiztositasi hatarozatok birdsagi feliilvizsgalata irdnti perekben a Pp. 326. § (1) bekezdése,
illetve a 341. § d) pontja

hatarozza meg.

A Pp. 349/B. § (2) bekezdése szerint munkatigyi perre kizardlag a munkaltatd székhelye szerinti,
illetéleg a munkaltatd azon telephelye szerinti munkaiigyi birésag illetékes, ahol a munkavallalo
munkaszerzddése alapjan munkat végez, vagy végzett.

A Pp. 349/B. § (3) bekezdése szerint a fegyveres szervek hivatasos allomanyu tagjainak szolgalati
viszonyaval Osszefiiggd perben a sérelmezett dontést hozd elsé fokon eljart szerv székhelye szerint
illetékes munkaiigyi birdsag, mig a polgari, illetve a katonai nemzetbiztonsagi szolgalatok, valamint
a renddrség nem nyilt hivatasos allomanyt tagjai perében a Févarosi Munkaiigyi Birdsag jar el.

A Pp. 326. § (1) bekezdése szerint a kozigazgatasi perekben a birdsag illetékességét az elsd fokon
eljart kozigazgatasi szerv székhelye alapitja meg. [A 2005. évi XVII. torvény 6. §-aval
megallapitott, 2005. november 1-jét6] hatalyos Pp. 326. § (1) bekezdése ezen tulmenden tovabbi
kiegészitdé szabalyt is tartalmaz, miszerint, ha a kozigazgatasi szerv székhelye nem a miikodési
teriiletén talalhato, a birosag illetékességét a kozigazgatasi szerv miikodési teriilete alapitja meg. |

A Pp. 341. § d) pontja szerint a tdrsadalombiztositdsi hatdrozat birosagi feliilvizsgalata irdnti
kozigazgatasi perben az a munkaligyi birosag illetékes, amelynek teriiletén a tarsadalombiztositas
helyi szervének székhelye van.

Az elobbi kiilonos rendelkezések alkalmazasanal azokban az esetekben, amikor a munkatigyi
birdsag illetékességét a munkaltato (szolgalati viszonyban dontést hozé szerv), illetve kdzigazgatasi
(tarsadalombiztositasi) szerv székhelye alapitja meg, felmeriil az altalanos illetékességi szabalyok
korében szabalyozott kérdés: ha a munkaltatd, kdzigazgatasi szerv stb. székhelye Budapesten van,
de a miikddési kore Pest megye tertiletére terjed ki, melyik birdésag jarjon el.

A Pp. 30. § (1) bekezdésének az 1972. évi 26. tvr. 10. §-aval kiegészitett utolsé6 mondata az el6bbi
kérdést uigy szabalyozza, hogy ha a jogi személy székhelye Budapesten van, miikddési kore azonban
Pest megye teriiletére terjed ki, a Pest megye teriiletére illetékes birosag jar el. E rendelkezés céljat
¢s tartalmat tekintve valdjaban nem illetékességi okot allapit meg, hanem csak kisegitd, kiegészitd
szabaly annak értelmezését illetden, hogy mikor kell a jogi személy budapesti székhelyét Pest
megyei székhelynek tekinteni.

A kozigazgatasi és munkaligyi perekben a Pp. I-XIV. fejezetének rendelkezéseit a XX., illetve
XXIII. fejezetben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni. A munkaligyi birosag illetékességére
vonatkozo hivatkozott kiilonds szabalyok az eldbbi altalanos kisegitd szabalytol eltérd rendelkezést
nem tartalmaznak, ¢s megallapithatd, hogy a kisegitd szabaly alkalmazéasa nem ellentétes a kiilonos
illetékességi szabaly céljaval, annak érvényesiilését nem befolyasolja.

Jogszeri eljaras tehat, ha a Pp. 30. § (1) bekezdés utols6 mondatdban foglalt, hivatkozott
rendelkezést a munkatigyi birosag hataskorébe tartozoé minden olyan ligyben alkalmazzak, amelyben
a birdsag kizarolagos illetékességét a jogi személy székhelye alapitja meg.



A munkaiigyi perben - a munkaltaté székhelye szerinti kizarolagos illetékességi szabaly folytan - a
jogi személy székhelyére vonatkozo kisegitd szabaly értelemszertien akkor is alkalmazandd, ha a
per a jogi személy munkaltato keresete alapjan indult.

Az eddigi itélkezési gyakorlatot kovetve e kisegitd szabaly kizarélag Budapest és Pest megye
vonatkozasaban alkalmazhatd, és nem vonatkozik a budapesti székhelyli olyan munkaltatora,
amelynek mikddési kdre méas megye teriiletére is kiterjed.

Nem alkalmazhato a Pp. 30. § (1) bekezdés utols6 mondata értelemszertien a Pp. 349/B. § (2)
bekezdés masodik fordulata, illetve a Pp. 349/B. § (3) bekezdés masodik fordulata kapcsan.
Ezekben az esetekben ugyanis nem a munkaltatd, eljar6 szerv székhelye ad illetékességi okot,
hanem a munkaszerzédéses munkavégzési hely szerinti munkéltatéi telephely alapitja meg a
munkaltigyi birosag kizarolagos illetékességét, illetdleg a jogszabaly hatarozza meg a kizardlagosan
illetékes Fovarosi Munkatigyi Birosagot.

A Legfelsobb Birosag KK 28. szamu kozigazgatasi kollégiumi allasfoglaldsanak I. pontja a
tarsadalombiztositds helyi szervének székhelye szerinti megyei birdsag székhelyén 1évé helyi
birosag illetékességét mondta ki az allasfoglalas kozzétételekor hatalyos Pp. 341. § d) pontjaban és a
Pp. 326. § (2) bekezdésében foglalt rendelkezésekre hivatkozassal. Az allasfoglalas II. pontja a
tarsadalombiztositasi hatarozat feliilvizsgalata iranti perekben a birdsag illetékességével
kapcsolatban e jogegységi hatdrozatban foglaltakkal egyezd irdnymutatast adott a Pp. 30. § (1)
bekezdésének utols6 mondata alkalmazasat illetéen, de még a 2000. marcius 1-jét megel6zden
hatalyos hataskori szabalyok alapjan. E szabalyok megvaltozasa folytan a kollégiumi allasfoglalas a
jogegységi hatarozatnak - a Bszi. 32. § (4) bekezdése alapjan a Magyar Kozlonyben torténd -
kozzétételétdl nem alkalmazhato.

Budapest, 2005. méajus 4.
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