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Karia
végzése

Az gy szama: Bfv.I1.889/2016/6.

A hatarozat szintje: feliilvizsgédlat

A tanacs tagjai: Dr. Csere Katalin, a tanacs elndke
Dr. Vaskuti Andrés, eldadd bird
Dr. Csék Zsolt, bird

Az eljaras helye: Budapest

Az eljaras formaja: tandcsiilés

Az iUlés napja: 2016. november 29.

Az gy targya: lopas vétsége

Terhelt: terhelt

Elséfok: Sziksz6i Jaréasbirbsag, B.173/2014/11., itélet,

tdrgyaléds, 2014. november 17.

Masodfok: Miskolci Torvényszék, 2.Bf.2624/2014/4., végzés,
tanacsilés, 2015. aprilis 2.

Az inditvany eléterjesztdje: terhelt

Az inditvany iranya: a terhelt javara, hatdlyon kivil helyezésre

Rendelkezd rész

A Kuria a Sziksz6i Jarésbirdsag B.173/2014/11. szama itéletét és a
Miskolci Toérvényszék 2.Bf.2624/2014/4. szamu végzését hatdlyiban
fenntartija.

A Kuaria végzése ellen fellebbezésnek és felilvizsgalatnak nincs
helye, és ebben az 1iUgyben az inditvany eldéterjesztdédje, valamint
azonos tartalommal mas Jjogosult Ujabb felltlvizsgdlati inditvanyt
nem nyujthat be.

Indokolas
I.
A Szikszoi Jarasbirdésag a 2014. november 17-én  meghozott
B.173/2014/11. szami itéletével - mely a Miskolci Térvényszék
2.Bf.2624/2014/4. szamu végzésével 2015. 4aprilis 2-4n Jjogerdre
emelkedett - a terheltet Dblndésnek mondta ki 30 rendbeli lopés
vétségében [a 2012. évi C. torvény a Blntetd Torvénykonyvrdl

(tovabbiakban: Btk.) 370. § (1) bekezdés, (2) bekezdés bb) pont],
ezért mint kiiloénds visszaesét halmazati Dbintetésiil egy év
bortdnblintetésre és két év koziigyektdl eltiltésra itélte,
megallapitotta, hogy a Dblintetés haromnegyed részének kitoltését
kovetden bocsathatd feltételes szabadsdgra. A birdsdg elrendelte a
Pliispdkladényi  Varosi Birbésadg B.107/2011/4. szamu itéletével
kiszabott tiz hdénap foghazblintetés végrehajtasat.
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II.

A birdésdg jogerds ltigydontd hatdrozata ellen a terhelt nyajtott be -
a jogszabadlyhely megjeldlése nélkiil, tartalmadt tekintve az 1998.
évi XIX. torvény a bintetéeljidrasrdl (a tovabbiakban: Be.) 416. S
(1) bekezdés c) pontjara alapitott - felilvizsgalati inditvanyt,
amelyben a sérelmezett hatarozat hatdlyon kivil helyezését és a
kiszabott blntetés félbeszakitasat kérte.

Az inditvanyozd azt sérelmezte, hogy a birdsadgi szakaszban kérése
ellenére sem Dbiztositottak védét szémara, 1igy nem volt mdbdja
szakszerlien védekezni, és ezzel az eljarads soran héatranyos
helyzetbe kerult.

III.

A Legfdbb Ugyészség BF.898/2016/1. szami 1irédsbeli nyilatkozata
szerint a terhelt {Ugyében a védelem nem volt kételezd, tovabba a
terhelt nem is kérte véddé kirendelését, igy az lgyében nem tortént
eljarasi szabdlysértés, ezért a sérelmezett hatédrozatok hatédlyukban
fenntartdsat inditvéanyozta.

IvV.

A Kiria a megtamadott a hatadrozatokat - a Be. 424. § (1) bekezdése
alapjan tanacsilésen eljdrva - a Be. 423. § (4) Dbekezdésének
megfeleléen a feliilvizsgalati inditvanyban meghatédrozott ok
alapjan, a felilvizsgadlati  inditvannyal megtamadott részében
vizsgalta felul.

A Be. 416. § (1) Dbekezdésének c) pontja szerint felllvizsgélat
alapjaul szolgdld és egyben feltétlen hatdlyon kivil helyezést
eredményezd eljaradsi szabalysértés, ha a targyaladst olyan személy
tdvollétében tartottdk meg, akinek a részvétele a torvény
értelmében kotelezd [ Be. 373. § (1) bekezdésének II. d) pont].

A terhelt ellen folyamatban volt blintetdeljarasban valdban nem vett
részt védéd.

Ugyanakkor ezzel nem valdsult meg eljarédsi szabadlysértés.

A Be. 242. § (1) Dbekezdése szerint a téargyaldson védd részvétele
kotelezb a) ha e torvény méasképp nem rendelkezik, a torvényszék
mint elséfokt birdsadg eldtt; b) a 46. S-ban szabdlyozott esetekben;
c) amennyiben a szabdlyszerlen megidézett terhelt bejelentette,
hogy a téargyaldson nem kivan részt venni; d) ha pdétmaganvadld 1ép
fel.

A blintetbeljarasban védd részvétele kdtelezd, ha a blncselekményre
a torvény oOtévi vagy ennél sulyosabb szabadsédgvesztést rendel; a
terheltet fogva tartjak; a terhelt halléassériilt, siketvak, wvak,
beszédképtelen vagy - a beszamitédsi képességére tekintet nélkil -
kéros elmedllapotii; a terhelt a magyar nyelvet, illetéleg az
eljarads nyelvét nem ismeri; a terhelt egyéb okbdl nem képes
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személyesen védekezni; e torvény errdl kiildon rendelkezik [Be. 46.
S1.

Az adott lUgyben a védelem a fentiekben idézettek szerint nem volt
kotelezb, mert a vad targyava tett cselekményeket a torvény két
évig terjedd szabadsdgvesztéssel fenyegette, a terhelt szabadlabon
volt, testi, illetve szellemi fogyatékossidga nincs, magyar
anyanyelvld magyar &allampolgar, képes volt személyesen védekezni, és
az eljarast nem a tavollétében folytattak le.

Mindezen tul - a terhelt inditvanyaban eldadottakkal szemben - sem
a nyomozati, sem a birdésdgi iratok kozdtt nem taldlhatd a
terheltnek olyan beadvanya, nyilatkozata, kérelme, amelyben védd
kirendelését kérte wvolna, avagy kifejezte wvolna azon szandékéat,
hogy véddét kivan meghatalmazni.

Kovetkezésképpen a Be. 242. § (2) Dbekezdésében irt eljarasi
szabdlysértés sem valdsult megqg.

Mindezekre tekintettel az a hivatkozas, hogy a birdésdg a téargyalast
olyan személy téavollétében tartotta meg, akinek a részvétele
kotelezbd6 lett volna, nem alapos.

Emellett a Karia a Be. 423. § (5) bekezdése szerint eljarva a 416.
§ (1) Dbekezdés <c¢) pontjaban felsorolt esetleges mas eljarasi
szabdlysértésekre is tekintettel wvolt, azonban ilyen, a 373. § (1)
bekezdésének I. b) és c¢c) pontjdban, valamint II-IV. pontjénak
valamelyikében meghatdrozott - feltétlen hatalyon kivil helyezést
eredményezd - eljdrasi szabalysértést nem észlelt.

Ezért a Kuaria a Be. 426. § alapjan a megtamadott hatdrozatokat
hatdlyukban fenntartotta.

V.

A végzés elleni fellebbezést a Be. 3. S (4) bekezdése, a
felilvizsgalatot a Be. 416. § (4) Dbekezdés Db) pontja kizarja. A
fellilvizsgalati inditvany ismételt benytjtéséaval kapcsolatos
tdjékoztatds a Be. 418. § (3) Dbekezdésén alapul azzal, hogy ez

esetben a Karia - a Be. 421. § (3) Dbekezdésére figyelemmel - az
inditvany elutasitasara vonatkozd hatarozat hozatalat is
mell&zheti.

Budapest, 2016. november 29.

Dr.

Csere Katalin s.k. a tanédcs elndke, Dr. Vaskuti Andréds s.k. eldadd
birdé, Dr. Csédk Zsolt s.k. bird

A kiadmény hiteléil:
TéthLné
birdésagi tisztviseld



