A Balassagyarmati Torvényszék, mint els6fokt birosag Balassagyarmaton, a 2012. év
oktober ho 4., december ho 12., december ho 13., 2013. év marcius ho 5., aprilis ho
23., majus ho 21., junius ho 24., augusztus ho 21., oktober ho 17., november hé 27.,
2014. év februar ho 6., junius ho 3., junius hoé 4., jinius ho 5., oktéber ho 2., oktober
ho 3., november ho 6., november ho 13., 2015. év januar ho 8., februar ho 24., 4prilis
ho 21., jalius ho 2., szeptember ho 17., szeptember hd 22., szeptember ho 24.,
szeptember hd 25., oktober hd 15. és oktdber hd 29. napjén tartott nyilvanos
targyaldsok alapjan meghozta a kovetkezd

itéletet:
... L. rendi vadlott -

binos:

1 rb. tizletszerien, folytatdlagosan elkovetett csalds blintettében, mint tarstettes [Btk.
373. § (1) (6) bekezdés b) pont],

43 rb. hamis maganokirat felhasznalasanak vétségében [Btk. 345. §],

3 rb. kozokirat hamisitas biintettében, mint bilinsegéd [Btk. 342. § (1) bekezdés c)
pont].

Ezért halmazati biintetésiil 4 (Négy) év szabadsagvesztésre és 5 (Ot) év
koziigyektol eltiltasra, valamint 16.367.000.- (Tizenhatmillio-
haromszazhatvanhétezer) Ft vagyonelkobzasra itéli.

A szabadsagvesztés végrehajtasi fokozata borton.

A vadlott felteteles szabadsagra bocsatasanak legkorabbi idOpontja a biintetes
kétharmad részének, de legkevesebb harom honapnak a kitoltését kovetd nap.

... II. rendu vadlott -

biunos:

1 rb. iizletszerlien, folytatolagosan elkovetett csalas biintettében, mint tarstettes [Btk.
373. § (1) (6) bekezdés b) pont],

41 rb. hamis maganokirat felhasznalasanak vétségében, mint biinsegéd [Btk. 345. §].

Ezért halmazati biintetésiil 2 (Ketté) év 6 (Hat) honap szabadsagvesztésre, 5 (Ot) év
koziigyek gyakorlasatol wvald eltiltdsra, valamint 3.700.000.- (Harommillio-
hétszazezer) Ft vagyonelkobzasra itéli.

A szabadsagvesztés végrehajtasi fokozata borton.

A vadlott feltételes szabadsdgra bocsatasnak legkorabbi idOpontja a biintetés
kétharmad részének, de legkevesebb harom honapnak kitoltését kovetd nap.



... IIL rendi vadlott -

blinds:
40 rb. magéanokirat-hamisitas vétseégében [1978. évi IV. torvény 276. §].

Ezért halmazati biintetésiil 1 (Egy) év 6 (Hat) honap foghazbiintetésre itéli.
A foghézbiintetés végrehajtasat 2 (Kettd) év probaidore felfiiggeszti.

... IV. rendi vadlott -

blinos:

4 1b. csalés blintettében, mint felbujté [Btk. 373. §(1) (3) bekezdés a) pont],

4 rb. hamis maganokirat felhasznalasanak vétségében, mint felbujté (Btk.345.§)
1 rb. kozokirat hamisitas blintettében, mint felbujto [Btk. 342. § (1) c) pont].

Ezért halmazati biintetésiil 2 (Kettd) év 6 (Hat) honap szabadsagvesztésre, 3 (Harom)
¢v koziigyektdl eltiltasra €s 7.254.500.- (Hétmillid-kettészazotvennégyezer) Ft
vagyonelkobzasra itéli.

A szabadsagvesztés végrehajtasi fokozata borton.

A vadlott feltételes szabadsagra bocsatasanak legkorabbi iddpontja a biintetés
kétharmad részének, legkevesebb harom hénapnak kitoltését kovetd nap.

... V. rendi vadlott —

blinods:

1 rb. csalas biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv.318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. maganokirat hamisitas vétségében, mint biinseged [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.

... VL. rendii vadlott -

binos:

1 rb. csalas bilintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. torvény 318. § (1) (5) bekezdés
a) pont].

1 rb. maganokirat hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978.évi IV. torvény 276. §]

Ezért megrovasban részesiti.

... VII rendi vadlott -



blinds:

1 rb. csalas biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318.§ (1) (5) bekezdés a)
pont]

1 rb. maganokirat hamisitas vétségeben, mint biinseged [1978. évi IV. tv. 276. §)

Ezért megrovasban részesiti.

... VIII. rendi vadlott —

blinds:

1 rb. csalas biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. maganokirat hamisitas vétségében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.
... IX. rendi vadlott -

blinods:

1 rb. csalds buintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. maganokirat hamisitas vétségeében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.

... X. rendii vadlott -

bilinos:
1 rb. csalas biintettében, mint tarstettes [Btk. 373. § (1) (3) bekezdés a) pont],
1 rb. hamis maganokirat felhasznalasanak veétségében, mint blinsegéd [Btk. 345. §].

Ezért halmazati biintetésiil 10 (Tiz) honap szabadsagvesztésre itéli.

A szabadsagvesztés végrehajtasi fokozata borton, melynek végrehajtasat 1 (Egy) év
probaidore felfiiggeszti.

A szabadsagvesztés esetleges végrehajtdsa esetén a vadlott feltételes szabadsagra
bocsatdsnak legkorabbi iddpontja a biintetés kétharmad részének, de legkevesebb
harom honapnak kitoltését kovetd nap.

... XL rendii vadlott -

blinds:
1 rb. csalas biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318.§ (1) (5) bekezdés a)



pont],

1 rb. maganokirat hamisitas vétségeében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §],

1 rb. kozokirat-hamisitas blintettében, mint kozvetett tettes [1978. évi IV. tv. 274. § (1)
bekezdés c)pont].

Ezért megrovasban részesiti.
... XII. rendi vadlott -

binoés:

1 rb. csalds biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. maganokirat hamisitas vétségében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.
... XIII. rendii vadlott -

biunos:

1 rb. csalas bilintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318.§ (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. maganokirat hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.
... XIV. rendil vadlott -

blinds:
1 rb. csalas biintettében, mint tarstettes [Btk. 373. § (1) (3) bekezdés a) pont],
1 rb. hamis maganokirat felhasznalasanak vétségében, mint biinsegéd [Btk. 345. §].

Ezért halmazati biintetésiil 10 (Tiz) honap szabadsagvesztésre itéli.

A szabadsagvesztés végrehajtasi fokozata borton, melynek végrehajtasat 1 (Egy) év
probaidore felfiiggeszti.

A szabadsagvesztés esetleges végrehajtdsa esetén a vadlott feltételes szabadsagra
bocsatdsnak legkorabbi iddpontja a biintetés kétharmad részének, de legkevesebb
harom honapnak kitoltését kovetd nap.

... XV. rendii vadlott -

blinods:
I rb. csalas biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv.318. § (1) (5) bekezdés a)



pont],

1 rb. maganokirathamisitas vétségeben, mint blinseged [1978. évi IV. tv. 276. §],

1 rb. kozokirat-hamisitas blintettében, mint kozvetett tettes [1978. évi IV. tv. 274. § (1)
bekezdés c¢) pont].

A csalas vonatkozasaban kiilonos visszaeso.

Ezért halmazati biintetésiil mint kiilonds visszaes6t, 10 (Tiz) hoénap borton biintetésre
itéli,
melynek végrehajtasat 2 (Kettd) év probaidore felfiiggeszti.

A felfiiggesztés probaideje alatt partfogd feliigyelet alatt 4ll.

... XVI. rendi vadlott -

binos:
1 rb. csalas blintettében, mint tarstettes [Btk. 373. § (1) (3) bekezdés a) pont],
1 rb. hamis maganokirat felhasznaldsanak vétségében, mint biinsegéd [Btk. 345. §].

Ezért halmazati biintetésiil 5 (Ot) hénap szabadsagvesztésre itéli, melynek
végrehajtasi fokozatat bortonben hatarozza meg.

A szabadsagvesztés végrehajtasat 1 (Egy) €v probaidore felfliggeszti.

A szabadsagvesztés esetleges végrehajtdsa esetén a vadlott feltételes szabadsagra
bocsatasnak legkorabbi idépontja a biintetés kétharmad részének, de legkevesebb
harom honapnak kitoltését kvetd nap.

... XVIIL. rendi vadlott -

binos:
1 rb. csalds blintettében, mint tarstettes [Btk. 373. § (1) (3) bekezdés a) pont],
1 rb. hamis maganokirat felhasznaldsanak vétségében, mint biinsegéd [Btk. 345. §].

Ezért halmazati biintetésiil 5 (Ot) hénap szabadsagvesztésre itéli, melynek
végrehajtasi fokozatat bortonben hatarozza meg.

A szabadsagvesztés végrehajtasat 1 (Egy) €v probaiddre felfliggeszti.

A szabadsagvesztés esetleges végrehajtdsa esetén a vadlott feltételes szabadsagra
bocsatasnak legkordbbi idOpontja a biintetés részének, de legkevesebb harom
honapnak kitoltését kovetd nap.

... XVIIL rendi vadlott -

bunos:



1 rb. csalas biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv.318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. maganokirathamisitas vétségeben, mint blinseged [1978. évi IV. tv. 276. §],

1 rb. k6zokirat-hamisitas blintettében, mint kozvetett tettes [1978. évi IV. tv. 274. § (1)
bekezdés c¢) pont].

Ezért megrovasban részesiti.
... XIX. rendi vadlott -

blinos:

1 rb. csalds buintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318.§ (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. maganokirat hamisitas vétségeben, mint blinseged [1978.¢vi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.
... XX. rendi vadlott -

binos:

1 rb. csalas blntettében, mint tarstettes [1978.¢vi IV. tv 318.§ (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. maganokirat hamisitas vétségében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.
... XXI. rendii vadlott -

blinods:

1 rb. csalds biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. magéanokirat hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.

... XXII. rendii vadlott -

biunos:

1 rb. csalds bilintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. .maganokirat hamisitas vétségében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].



Ezért megrovasban részesiti.

... XXIII. rendii vadlott -
binoés:
1 rb. csalds biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)

pont],
1 rb. maganokirat hamisitas vétségében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.
... XXIV. rendii vadlott -

biunos:

1 rb. csalds bilintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. maganokirat hamisitas vétségében, mint biinsegéd [1978.¢évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.

... XXV. rendii vadlott -

bilinos:

1 rb. csalds biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
Fl)orrtl)t.]?magémokirat hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].
Ezért megrovasban részesiti.

... XXVI. rendi vadlott -
binos:

1 rb. csalas biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
I1)?‘rlit.];naga'lnokilrat hamisitas vétségeben, mint biinseged [1978. évi IV. tv. 276. §].
Ezért megrovasban részesiti.

... XXVIL. rendii vadlott -

bunos:



1 rb. csalds buintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],
1 rb. maganokirat hamisitas vétségeében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.
... XXVIIIL. rendi vadlott -

binos:
1 rb. csalas blintettében, mint tarstettes [Btk. 373. § (1) (4) bekezdés a) pont],
1 rb. hamis maganokirat felhasznaldsanak vétségében, mint biinsegéd [Btk. 345. §].

Ezért halmazati biintetésiill 10 (Tiz) hénap szabadsagvesztésre itéli, melynek
végrehajtasi fokozatat bortonben hatarozza meg.

A szabadsagvesztés végrehajtasat 2 (Kettd) év probaidore felfiiggeszti.

A szabadsagvesztés esetleges végrehajtdsa esetén a vadlott feltételes szabadsagra
bocsatasnak legkorabbi idépontja a biintetés kétharmad részének, de legkevesebb
harom honapnak kitoltését kvetd nap.

... XXIX. rendi vadlott -

binos:
1 rb. csalds blintettében, mint tarstettes [Btk. 373. § (1) (3) bekezdés a) pont],
1 rb. hamis maganokirat felhasznaldsanak vétségében, mint biinsegéd [Btk. 345. §].

Ezért halmazati biintetésiil 5 (Ot) hénap szabadsagvesztésre itéli, melynek
végrehajtasi fokozatat bortonben hatarozza meg.

A szabadsagvesztés végrehajtasat 1 (Egy) €v probaiddre felfliggeszti.

A szabadsagvesztés esetleges végrehajtdsa esetén a vadlott feltételes szabadsagra
bocsatasnak legkorabbi idépontja a biintetés kétharmad részének, de legkevesebb
harom honapnak kitoltését kvetd nap.

... XXXI. rendi vadlott -
blinos:
1 rb. csalds buintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],
1 rb. maganokirat hamisitas vétségeben, mint blinseged [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.

... XXXII. rendu vadlott -



blinds:

1 rb. csalas biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318.§ (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. maganokirat hamisitas vétségében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.

... XXXIII. renda vadlott -

blinods:

1 rb. csalds biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. magéanokirat hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.
<. XXXIV. rendii vadlott -

blinds:

1 rb. csalas biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. .magéanokirat hamisitas vétségében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.
... XXXV. rendi vadlott -

blinos:

1 rb. csalds buintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. maganokirat hamisitas vétségeben, mint blinseged [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.

... XXXVI. rendi vadlott -

binos:

1 rb. csalds biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)

pont],
1 rb. maganokirat hamisitas vétségében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].



Ezért megrovasban részesiti.

... XXXVILI. rendi vadlott -
blinos:
1 rb. csalds buintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)

pont],
1 rb. maganokirat hamisitas vétségeben, mint blinseged [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.
... XXXVIILI. rendi vadlott -

binos:

1 rb. csalds biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. maganokirat hamisitas vétségében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276.§].

Ezért megrovasban részesiti.
... XXXIX. rendi vadlott -
binos:
1 rb. csalds biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],
1 rb. maganokirat hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].
Ezért megrovasban részesiti.
... XL. rendi vadlott -
binos:
1 rb. csalds bilintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],
1 rb. maganokirat hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].
A csalas tekintetében kiilonds visszaeso.

Ezért megrovasban részesiti.

... XLI. rendii vadlott -



blinds:

1 rb. csalas biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. maganokirat hamisitas vétségében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.

... XLII. rendii vadlott -

blinds:

1 rb. csalds biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. maganokirat hamisitas vétségében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.
... XLIIL rendi vadlott -

blinods:

1 rb. csalas biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. maganokirat hamisitas vétségében, mint biinseged [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.
... XLIV. rendi vadlott -

binoés:

1 rb. csalds biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. maganokirat hamisitas vétségében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.

... XLV. rendi vadlott -

blinods:

1 rb. csalas biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)

pont],
1 rb. maganokirat hamisitas vétségében, mint biinseged [1978. évi IV. tv. 276. §].



Ezért megrovasban részesiti.
... XLVI. rendii vadlott -

blinods:
1 rb. csalas biintettében, mint tarstettes [Btk. 373. § (1) (3) bekezdés a) pont],
1 rb. hamis maganokirat felhasznalasdnak vétségében, mint blinsegéd [Btk. 345. §].

Ezért halmazati biintetésiil 10 (Tiz) hoénap szabadsagvesztésre itéli, melynek
végrehajtasi fokozatat bortonben hatarozza meg.

A szabadsagvesztés végrehajtasat 2 (Kettd) év probaiddre felfiiggeszti.

A szabadsagvesztés esetleges végrehajtdsa esetén a vadlott feltételes szabadsagra
bocsatasnak legkorabbi idOpontja a biintetés kétharmad részének, de legkevesebb
harom honapnak kitoltését kovetd nap.

... XLVII. rendii vadlott -

biunos:

1 rb. csalds bilintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. maganokirat hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.

... XLIX. rendii vadlott -

biunos:

1 rb. csalds biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. maganokirat hamisitas vétségében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.

... L. rendi vadlott -

blinods:

1 rb. csalds biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
I1)Orrtl)t.];nagémokirat hamisitas vétségében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.



... LI. rendii vadlott -

blinos:

1 rb. csalds biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont]

1 rb. maganokirat hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.
... LIL rendi vadlott -

blinods:

1 1b. csalas biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. maganokirat hamisitas vétségében, mint biinseged [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.
... LIIL rendi vadlott -

binoés:

1 rb. csalds biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. maganokirat hamisitas vétségében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.

... LIV. rendu vadlott -

blinods:

1 rb. csalds buintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. maganokirat hamisitas vétségeben, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.
... LV. rendii vadlott -
binos:

1 rb. csalds biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],



1 rb. maganokirat hamisitas vétségében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].
Ezért megrovasban részesiti.

... LVL rendi vadlott -

blinods:

1 rb. csalds buintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. maganokirathamisitas vétségeben, mint blinseged [1978. évi IV. tv. 276. §],

1 rb. k6zokirat-hamisitas blintettében, mint kozvetett tettes [1978. évi IV. tv. 274. § (1)
bekezdés c¢) pont].

Ezért megrovasban részesiti.
... LVIL rendi vadlott -

binos:

1 rb. csalds buintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],

2 rb. kozokirat-hamisitas biintettében, mint egy esetben kozvetett tettes, egy esetben
blinsegéd [1978. évi IV. tv. 274. § (1) bekezdés c) pont].

Ezért megrovasban részesiti.
... LVIIL rendi vadlott -

biunos:

1 rb. csalds biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
pont],

1 rb. maganokirat hamisitas vétségében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].

Ezért megrovasban részesiti.
... LIX. rendi vadlott -
blinods:
1 rb. csalas biintettében, mint tarstettes [Btk. 373. § (1) (4) bekezdés a) pont],

1 rb. hamis maganokirat felhasznalasdnak vétségében, mint felbujto[Btk. 345. §].

Ezért halmazati biintetésiil 5 (Ot) hénap szabadsagvesztésre, 200.000.- (Kétszazezer)
Ft vagyonelkobzasra itéli.



A szabadsagvesztés végrehajtasi fokozatat bortonben hatdrozza meg, végrehajtasat 1
(Egy) €év probaidore felfiiggeszti.

A szabadsagvesztés esetleges végrehajtdsa esetén a vadlott feltételes szabadsagra
bocsatasnak legkorabbi iddpontja a biintetés kétharmad részének, de legkevesebb
harom honapnak kitoltéset kovetd nap.

... LX. rendi vadlott -
binos:
1 rb. csalds biintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a)
I1)Orlll)t.];nagémokirat hamisitas vétségében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §].
Ezért megrovasban részesiti.
Az eljaras soran lefoglalt biinjeleket az iratok mellett rendeli kezelni.

Az ... Bank polgarjogi igényét a torvény egy¢€b utjara utasitja.

Az eljards soran felmeriilt bliniigyi koltségbdl ... 1. rendli vadlott 1.066.250.-

(Egymillio-hatvanhatezer-kettészazotven) Ft-ot, ... II. rendi vadlott 671.880.-
(Hatszazhetvenegyezer-nyolcszaznyolcvan) Ft-ot, ... III. rendli vadlott 658.260.-
(Hatszazotvennyolcezer-kettészazhatvan) Ft-ot ... IV. rendii vadlott 138.860.-
(Egyszazharmincnyolcezer-nyolcszdzhatvan) Ft-ot, ... V. rendi vadlott 54.000.-

(Otvennégyezer) Ft-ot, ... V1. rendii vadlott 56.250.- (Otvenhatezerkettdszazotven) Ft-
ot, ... VIL rendt vadlott 54.000.- (Otvennégyezer) Ft-ot, ... VIIL rendii vadlott
53.000.- (Otvennégyezer) Ft-ot, .. IX. renddi vadlott 60.910.- (Hatvanezer-
kilencszaztiz) Ft-ot, ... X. rendl vadlott 90.210.- (Kilencvenezer-kettdszaztiz) Ft-ot,
... XI. rendli vadlott 64.190.- (Hatvannégyezer-egyszazkilencven) Ft-ot, ... XII. rendli
vadlott 58.120.- (Otvennyolcezer-egyszazhusz) Ft-ot, ... XIII. rendd vadlott 59.120.-

(Otvenkilencezer-egyszazhtisz)  Ft-ot, .. XIV. rendli  vadlott  64.190.-
(Hatvannégyezer-egyszazkilencven) Ft-ot, XV. rendii vadlott 57.980.-
(Otvenhétezer-kilencszdznyolcvan) Ft-ot, ... XVI. rendii vadlott 54.000.-

(Otvennégyezer) Ft-ot, ... XVIL rendi vadlott 54.000.- (Otvennégyezer) Ft-ot,
XVIII. rendt vadlott 54.000.- (Otvennégyezer) Ft-ot, ... XIX. rendi vadlott 60.660.-

(Hatvanezer-hatszazhatvan) Ft-ot, XX. rendli 56.845.- (Otvenhatezer-
nyolcszaznegyvendt) Ft-ot, .. XXI. rendii vadlott 55.845.- (Otvenhatezer-
nyolcszaznegyvenot) Ft-ot, ... XXII. rendl vadlott 61.860.- (Hatvanegyezer-
nyolcszdzhatvan) Ft-ot, ... XXIII. rendli vadlott 61.860.- (Hatvanegyezer-

nyolcszazhatvan) Ft-ot, ... XXIV. rendd vadlott 54.000.- (Otvennégyezer) Ft-ot, ...
XXV. rendii vadlott 61.345.- (Hatvanegyezer-haromszaznegyvenot) Ft-ot, ... XXVI.
rendli vadlott 67.100.- (Hatvanhétezer-egyszaz) Ft-ot, ... XXVII. rendli vadlott



67.100.- (Hatvanhétezer-egyszaz) Ft-ot, .. XXVIII. rendli vadlott 54.000.-

(Otvennégyezer) Ft-ot, .. XXIX. rendii vadlott 62.180.- (Hatvankettoezer-
egyszaznyolcvan) Ft-ot, ... XXXL rendii vadlott 54.000.- (Otvennégyezer) Ft-ot, ...
XXXII. rendli vadlott 54.000.- (Otvennégyezer) Ft-ot, ... XXXIII. rendii vadlott

55.000.- (Otvenotezer) Ft-ot, ... XXXIV. rendii vadlott 55.000.- (Otvendtezer) Ft-ot,

. XXXV. rendii vadlott 56.250.- (Otvenhatezer-kettdszazotven) Ft-ot, ... XXXVI.
rendli vadlott 56.250.- (Otvenhatezer-kettdszazdtven) Ft-ot, ... XXXVII. rendii
vadlott 55.000.- (Otvenédtezer) Ft-ot, .. XXXVIIL rendii vadlott 54.000.-
(Otvennégyezer) Ft-ot, ... XXXIX. rend{i vadlott 54.000.- (Otvennégyezer) Ft-ot, ...
XL. rendd vadlott 54.000.- (Otvennégyezer) Ft-ot, ... XLI. rendii vadlott 54.000.-
(Otvennégyezer) Ft-ot, ... XLIL renddi vadlott 54.000.- (Otvennégyezer) Ft-ot,
XLIII. rendd vadlott 54.000.- (Otvennégyezer) Ft-ot, ... XLIV. rendii vadlott 54.000.-
(Otvennégyezer) Ft-ot, ... XLV. rendii vadlott 54.000.- (Otvennégyezer) Ft-ot, ...
XLVI. rendii vadlott 64.320.- (Hatvannégyezer-haromszazhusz) Ft-ot, ... XLVIL
rend{i vadlott 59.160.- (Otvenkilencezer-egyszazhatvan) Ft-ot, .. XLIX. rendii
vadlott 55.000.- (Otvendtezer) Ft-ot, ... L. rendl vadlott 55.000.- (Otvendtezer) Ft-ot,
... LI. rendi vadlott 66.800.- (Hatvanhatezer-nyolcszaz) Ft-ot, ... LII. rend{i vadlott
71.520.- (Hetvenegyezer-6tszazhusz) Ft-ot, ... LIII. rendli vadlott 54.000.-
(Otvennégyezer) Ft-ot, ... LIV. rendii vadlott 54.000.- (Otvennégyezer) Ft-ot, ... LV.
rendii vadlott 62.600.- (Hatvankettéezer-hatszaz) Ft-ot, ... LVI. rendi vadlott 54.000.-
(Otvenhnégyezer) Ft-ot, ... LVIL rendii vadlott 91.080.- (Kilencvenegyezer-nyolcvan)
Ft-ot, ... LVIIL rendd vadlott 56.250.- (Otvenhatezer-kettdszazotven) Ft-ot, ... LIX.
renddi vadlott 54.000.- (Otvennégyezer) Ft-ot és ... LX. rendii vadlott 55.000.-
(Otvendtezer) Ft-ot koteles az allamnak a Balassagyarmati Torvényszék Gazdasagi
Hivatala felhivasara megfizetni.

Indokolas:
A VAD:

1./ A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Foiigyészség 6.B.246/2010/36-1. szam alatt
emelt vadat ... és 59 tarsa ellen kiilondsen nagy kart okozd csalas blintette €s mas
blincselekmények miatt az Egri Torvényszéken.

A Févéarosi  Itélotabla  1.Bkk.10.730/2012/2012/3. szamu  hatarozatival a
Balassagyarmati Torvényszéket jelolte ki az eljaréas lefolytatdsara.

2./ A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Foiigyészség 6.B.871/2013/4-1. szamu
vadirataban kiilondsen nagy kart okozd csalas biintette miatt ... ellen az Egri
Jarasbirdsagra nyUjtott be vadiratot.

A Debreceni {téltabla Bkk.I1.21./2014/4.szam0 hatarozataval az Egri Jarasbirosagot
¢s Egri Torvényszéket az eljarasbol kizarta ¢és az elséfoku eljaras lefolytatdsara a
Miskolci Jarasbirdsagot jelolte ki.



Mivel ezen utdbbi eljaras targya megegyezett a Balassagyarmati Torvényszék elott
mar folyamatban 1€v0 eljarassal, s melynek II. r. vadlottja ..., a Miskolci Jarasbirosag
altal megkiildott iratokat az 1./ sorszam alatt folyamatban 1évd ligyhoz egyesitette a
Balassagyarmati Torvényszek.

3./ A két vadiratot egységes szerkezetbe foglalta 6.B.246/2010/507. szam alatt 2015.
julius 1. napjan a Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Foiligyészség, mely a vad végleges
forma4jat jelenti. Eszerint:

L. r. ... vadlottat:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott — figyelemmel a (2)
bekezdés bc) pontjara és a 6. § (2) bekezdésre — a (6) bekezdés b) pontja szerint
mindsiild kiilondsen nagy kart okozo, lizletszeriien és folytatolagosan elkovetett csalés
blintettével, mint a 13. § (3) bekezdés szerinti tarstettest (vadirati [-XXXVIII.
tényallasok),

43 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatirozott hamis maganokirat felhasznalasanak
veétségével (I-XLIII. tényallasok), valamint

3 rendbeli a Btk. 342. § (1) bekezdés c./ pontjaban meghatarozott kozokirat-hamisitas
blintettével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (VI., XI., XXXVI.
tényallasok).

II. r. ... vadlottat:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott — figyelemmel a (2)
bekezdés bc) pontjara és a 6. § (2) bekezdésre — a (6) bekezdés b) pontja szerint
mindsiild kiilondsen nagy kart okozd, lizletszeriien és folytatdlagosan elkovetett csalés
blintettével, mint a 13. § (3) bekezdés szerinti tarstettest (I-XXXIV., XXXVI-
XXXVIIL, XXXIX-XLIII. tényallasok), valamint

41 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznaldsanak
vétsegével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés szerinti biinsegédet (I-XXXIV., XXXVI-
XXXVIL., XXXIX-XLIII. tényallasok).

II. r. ... védlottat:
40 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatirozott hamis maganokirat felhasznaldsanak
vétségével (1., HI-XXII., XXIV-XXXVI., XXXVIII-XLIII. tényallasok).

IV. 1. ... véadlottat:

4 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésben meghatarozott és a (3) bekezdés a) pontjaba
itk6z6 nagyobb kart okozo csalas bilintettével, mint a Btk. 14. § (1) bekezdes szerinti
felbujtot (IV., IX., XVI., XXXV. tényallasok), valamint

1 rendbeli a Btk. 342. § (1) bekezdés c) pontjaban meghatarozott kozokirat-hamisitas
blintettével, mint a Btk. 14. § (1) bekezdés szerinti felbujtot (IX. tényallas).




V.r. ... vadlottat:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdéseben meghatarozott és a (4) bekezdés a) pontja
szerint mindsiild jelentds kart okozo csalas blintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés
szerinti tarstettest (I. tényallas), valamint

I rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznalasanak
vétségével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (1. tényallas).

VL r. ... vadlottat:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (3) bekezdés a) pontjaba
itk6z6 nagyobb kart okozo csalas bilintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés szerinti
tarstettest (II. tényallas), valamint

1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznaldsanak
vétségével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (I1. tényallas).

VILr. ... és VIIL r. ... vadlottakat:

I-1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (3) bekezdés a)
pontjaba iitk6z0 nagyobb kart okozd csalds biintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés
szerinti tarstettest (II1. tényallas), valamint

1-1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznalasanak
vétségével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (I11. tényallas).

IX.r. ... vadlottat:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (3) bekezdés a) pontjaba
itk6z6 nagyobb kart okozd csalds biintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés szerinti
tarstettest (I'V. tényallas), valamint

I rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatirozott hamis maganokirat felhasznalasanak
vétsegevel, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegedet (IV. tényallas).

X. 1. ... vadlottat:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (3) bekezdés a) pontjadba
itk6z6 nagyobb kart okozd csalas bilintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés szerinti
tarstettest (V. tényallas), valamint

1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatirozott hamis magénokirat felhasznaldsanak
vétségével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (V. tényallas).

XI. r. ... vadlottat:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (4) bekezdés a) pontja
szerint mindsiilo jelentds kart okozo csalas blintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés
szerinti tarstettest (V1. tényallas),

I rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznalasanak
vétsegével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (VI. tényallas),
valamint




1 rendbeli a Btk. 342. § (1) bekezdés c) pontjdban meghatarozott kozokirat-hamisités
blintettével, mint a Btk. 13. § (2) bekezdés szerinti kdzvetett tettest (V1. tényallas).

XIL r. ... és XIII. r. ... vadlottakat:

1-1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (4) bekezdés a) pontja
szerint mindsiil6 jelentds kart okozo csalas bilintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés
szerinti tarstettest (VII. tényallas), valamint

1-1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznalasanak
vétségével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (VII. tényallas).

XIV.r. ... vadlottat:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (3) bekezdés a) pontjaba
itk6z6 nagyobb kart okozd csalds biintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés szerinti
tarstettest (VIIL. tényallas), valamint

I rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznalasanak
vétsegevel, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti biinsegeédet (VIIL. tényallas).

XV.r. ... vadlottat, mint visszaesoOt:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (3) bekezdés a) pontjaba
itk6z6 nagyobb kart okozo csalas bilintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés szerinti
tarstettest (IX. tényallas), mely tekintetében XV. r. ... vadlott kiilonds visszaeso,

1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis magénokirat felhasznaldsanak
vétségével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti biinsegédet (IX. tényallas),
valamint

1 rendbeli a Btk. 342. § (1) bekezdés c) pontjdban meghatarozott kozokirat-hamisités
blntettével, mint a Btk. 13. § (2) bekezdés szerinti kdzvetett tettest (IX. tényallas);

XVLr. ... és XVIL 1. ... vadlottakat:

I-1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (3) bekezdés a)
pontjaba iitk6z6 nagyobb kart okozé csalds biintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés
szerinti tarstettest (X. tényallas), valamint

1-1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznalasanak
vétségével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (X. tényallas).

XVIIL r. ... vadlottat:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (3) bekezdés a) pontjaba
itk6z6 nagyobb kart okozd csalds biintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés szerinti
tarstettest (XI. tényallas),

I rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznalasanak
vétsegevel, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (XI. tényallas),
valamint

1 rendbeli a Btk. 342. § (1) bekezdés c) pontjaban meghatarozott kozokirat-hamisitas




blintettével, mint a Btk. 13. § (2) bekezdés szerinti kozvetett tettest (XI. tényallas).

XIX. r. ... vadlottat:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott ¢s a (3) bekezdés a) pontjaba
itk6z6 nagyobb kart okozo csalas biintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés szerinti
tarstettest (XII. tényallas), valamint

1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznalasanak
vétségével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (XII. tényallas).

XX. 1. ... s XXI. 1. ... né vadlottakat:

I-1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (3) bekezdés a)
pontjaba iitk6z6 nagyobb kart okozo csalds blintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés
szerinti tarstettest (XIII. tényallas), valamint

I-1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznalasanak
vétsegevel, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti biinsegedet (XIII. tényallas).

XXIL r. ... és XXIIL. r. ... né vadlottakat:

1-1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (3) bekezdés a)
pontjaba iitk6z6 nagyobb kart okozé csalds biintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés
szerinti tarstettest (XIV. tényallas), valamint

1-1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis magénokirat felhasznaldsanak
vétségével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (XIV. tényallas).

XXIV.r. ... vadlottat:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (3) bekezdés a) pontjaba
itk6z6 nagyobb kart okozo csalas bilintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdes szerinti
tarstettest (XV. tényallas), valamint

I rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznalasanak
vétsegével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (XV. tényallas).

XXV. 1. ... vadlottat:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (3) bekezdés a) pontjaba
itk6z6 nagyobb kart okozd csalas bilintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés szerinti
tarstettest (XVI. tényallas), valamint

1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis magénokirat felhasznaldsanak
vétségével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (XVI. tényallas).

XXVL 1. ...¢és XXVIL r. ... vadlottakat:

1-1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (4) bekezdés a) pontja
szerint mindsiild jelentds kart okozo csalas blintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés
szerinti tarstettest (X VII. tényallas), valamint

I rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznalasanak




vétségével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (X VII. tényallas).

XXVIIIL r. ... vadlottat:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (4) bekezdés a) pontja
szerint mindsiild jelentds kart okozo csalas bilintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés
szerinti tarstettest (X VIIL. tényallas), valamint

1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznalasanak
vétségével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (XVIII. tényallas).

XXIX. r. ... vadlottat:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (3) bekezdés a) pontjaba
itk6z6 nagyobb kart okozd csalds biintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés szerinti
tarstettest (XIX. tényallas), valamint

I rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatirozott hamis maganokirat felhasznalasanak
vétsegevel, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegedet (XIX. tényallas).

XXXI. 1. ... véadlottat:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (3) bekezdés a) pontjadba
itk6z6 nagyobb kart okozd csalas bilintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés szerinti
tarstettest (XX. tényallas), valamint

1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatirozott hamis magénokirat felhasznaldsanak
vétségével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (XX. tényallas).

XXXILI. r. ... vadlottat:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (4) bekezdés a) pontja
szerint mindsiilo jelentds kart okozo csalas blintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés
szerinti tarstettest (XXI. tényallas), valamint

I rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznalasanak
vétsegével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (XXI. tényallas).

XXXIIL. 1. ... és XXXIV. 1. ... né vadlottakat:

1-1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (4) bekezdés a) pontja
szerint mindsiil6 jelentds kart okozo csalas bilintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés
szerinti tarstettest (XXII. tényallas), valamint

1-1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis magénokirat felhasznaldsanak
vétségével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (XXII. tényallas).

XXXVir. ... és XXXVI. r. ... vadlottakat:

1-1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (4) bekezdés a) pontja
szerint mindsiild jelentds kart okozo csalas blintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés
szerinti tarstettest (XXIII. tényallas), valamint

1-1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznalasanak




vétségével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (XXIII. tényallas).

XXXVIL r. ... védlottat:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott ¢s a (3) bekezdés a) pontjaba
itk6z6 nagyobb kart okozo csalas biintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés szerinti
tarstettest (XXIV. tényallas), valamint

1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznalasanak
vétségével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (XXIV. tényallas).

XXXVIL 1. ... és XXXIX. r. ... vadlottakat:

I-1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (3) bekezdés a)
pontjaba iitk6z6 nagyobb kart okozo csalds blintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés
szerinti tarstettest (XXV. tényallas), valamint

I-1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznalasanak
vétsegevel, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegeédet (XXV. tényallas).

XL.r. ... vadlottat, mint visszaesoOt és XLI. r. ... vadlottat:

1-1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (3) bekezdés a)
pontjaba iitk6z6 nagyobb kart okozé csalds biintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés
szerinti tarstettest (XXVI. tényallas), mely tekintetében XL. rendi ... vadlott kiilonds
visszaesO, valamint

1-1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis magénokirat felhasznaldsanak
vétségével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (XXVI. tényallas).

XLILr. ... és XLIIL r. ... vadlottakat:

1-1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott €s a (4) bekezdés a) pontja
szerint mindsiild jelentds kart okozo csalas bilintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés
szerinti tarstettest (XXVII. tényallas), valamint

I-1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznalasanak
vétségével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (XX VII. tényallas).

XLIV.1. ... és XLV.r. ... vadlottakat:

1-1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (3) bekezdés a)
pontjaba 1itk6z6 nagyobb kart okozo csalds bilintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés
szerinti tarstettest (XXVIII. tényallas), valamint

1-1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznaldsanak
vétségével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (XX VIII. tényallas).

XLVLI 1. ... vddlottat:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott ¢s a (3) bekezdés a) pontjaba
itk6z6 nagyobb kart okozo csalas blintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés szerinti
tarstettest (XXIX. tényallas), valamint




1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatdrozott hamis maganokirat felhasznaldsanak
vétsegevel, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegedet (XXIX. tényallas).

XLVIL r. ... vadlottat:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (3) bekezdés a) pontjadba
itk6z6 nagyobb kart okozd csalas bilintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés szerinti
tarstettest (XXXV. tényallas), valamint

1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznalasanak
vétségével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (XXXV. tényallas).

XLIX. 1 ... ésL.r ... vadlottakat:

1-1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (4) bekezdés a) pontja
szerint mindsiild jelentds kart okozd csalas biintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés
szerinti tarstettest (XXX. tényallas), valamint

I-1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznalasanak
vétsegevel, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegeédet (XXX. tényallas).

LL r. ... vadlottat:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (4) bekezdés a) pontja
szerint mindsiil6 jelentds kart okozo csalas bilintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés
szerinti tarstettest (XXXI. tényallas), valamint

1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis magénokirat felhasznaldsanak
vétségével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (XXXI. tényallas).

LIL r. ... vadlottat:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdeésében meghatarozott €s a (3) bekezdés a) pontjadba
itk6z6 nagyobb kart okozo csalas bilintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés szerinti
tarstettest (XXXII. tényallas), valamint

I rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznalasanak
vétségével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (XXXII. tényallas).

LIL r. .. és LIV. 1. ... vadlottakat:

1-1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (4) bekezdés a) pontja
szerint mindsiil6 jelentds kart okozo csalas blintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés
szerinti tarstettest (XXXIII. tényallas), valamint

1-1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznaldsanak
vétsegevel, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegedet (XXXIII. tenyallas).

LV.r. ... vadlottat:
1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (3) bekezdés a) pontjadba
itk6z6 nagyobb kart okozd csalas bilintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés szerinti




tarstettest (XXXIV. tényallés), valamint
I rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznalasanak
vétsegevel, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti biinsegédet (XXXIV. tényallas).

LVL r. ... vadlottat:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (4) bekezdés a) pontja
szerint mindsiil6 jelentds kart okozo csalas bilintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés
szerinti tarstettest (XXXVI. tényallas),

1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatirozott hamis magénokirat felhasznaldsanak
vétségével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti biinsegédet (XXXVI. tényallas),
valamint

1 rendbeli a Btk. 342. § (1) bekezdés c) pontjdban meghatarozott kozokirat-hamisités
blintettével, mint a Btk. 13. § (2) bekezdés szerinti kozvetett tettest (XXXVI.
tényallas).

LVIL r. ... vadlottat:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (4) bekezdés a) pontja
szerint mindsiil6 jelentds kart okozo csalas bilintettével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés
szerinti blinsegédet (XXXVI. tényallas),

1 rendbeli a Btk. 342. § (1) bekezdés c¢) pontjdban meghatarozott kozokirat-hamisitas
blntettével, mint a Btk. 13. § (2) bekezdés szerinti kozvetett tettest (XXXVI
tényallas), valamint

1 rendbeli a Btk. 342. § (1) bekezdés c) pontjdban meghatarozott kozokirat-hamisités
blintettével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti biinsegédet (XXXVI. tényallas).

LVIIL r. ... vadlottat:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdéseben meghatarozott és a (4) bekezdés a) pontja
szerint mindsiild jelentds kart okozo csalas blintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés
szerinti tarstettest (XXXVII. tényallas), valamint

I rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatarozott hamis maganokirat felhasznalasanak
vétségével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (XXXVII. tényallas).

LIX. r. ... vadlottat:

1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (4) bekezdés a) pontja
szerint mindsiil6 jelentds kart okozo csalas blintettével, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés
szerinti biinsegédet (XXX. tényallas), valamint

1 rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatdrozott hamis maganokirat felhasznaldsanak
vétsegevel, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegedet (XXX. tényallas).

LX. r. ... véadlottat:
1 rendbeli a Btk. 373. § (1) bekezdésében meghatarozott és a (4) bekezdés a) pontja
szerint mindsiil6 jelentds kart okozo csalas bilintettével, mint a Btk. 13. § (3) bekezdés




szerinti tarstettest (XXXVIIIL. tényallas), valamint

I rendbeli a Btk. 345. §-ban meghatirozott hamis maganokirat felhasznalasanak
vétsegevel, mint a Btk. 14. § (2) bekezdés szerinti blinsegédet (vadirati XXXVIII.
tényallas)

vadolta.
A tényallas

4./ A lefolytatott bizonyitasi eljaras eredményeképpen a torvényszék az alabbi
tényallast allapitotta meg:

... L. r. vadlott elvalt csaladi allapotu, egy kiskoru gyermeke van. Felsdofoku pénziigyi
végzettséggel rendelkezik, jelenleg ...on szillodaban dolgozik szobalanyként, havi
jovedelme bruttd 118.400.- Ft. Vagyontalan, ingatlannal, ingdsaggal nem rendelkezik,
blintetve nem volt.

II. r. vadlott férjezett csalddi allapott, kiskort gyermeke nincs. Jogasz
végzettséggel rendelkezik, jelenleg rokkant nyugdijas, havi nyugellatasa 100.535.- Ft.
Ingatlana, ingbsaga nincs, biintetve nem volt.

III. r. vadlott hdzas csaladi allapott, egy kiskorti gyermeke van. Gimnaziumi
érettségivel, valamint egy felsofoku ingatlanértékeldi szakképzettséggel rendelkezik.
A ... Kft. alkalmazésaban all, havi jovedelme 120.000.- Ft. Tulajdonat képezi egy 65
m?-es lakas Y2-ed tulajdoni illetdsége, illetve egy 9 éves személygépkocsi. Biintetve
nem volt.

. IV. rendi vadlott — a nyomozas soran tett nyilatkozata szerint — hazas csaladi
allapotu, 4 kiskorti gyermek tartdsarol gondoskodik. Az altalanos iskola 8 osztalyat
végezte el. Alkalmi munkékat végez, melybdl havi 80.000.- Ft jovedelemre tesz szert.
Vagyontalan, tartozasa nincs, biintetve nem volt.

.. V. rendi vadlott notlen csaladi allapotd, de élettarsi kapcsolatban €1, harom
kiskoru gyermeke van. Az altalanos iskola 8 osztalyat végezte el, szakképzettséggel
nem rendelkezik. Munkahelye nincs, szocidlis segélyben részesiil, melynek Osszege
havonta 22.800.- Ft. Vagyonat egy ingatlan képezi. Biintetve volt.

A Hevesi Jarasbirdsag a 2013. év februar ho 18. napjan kelt €s 2013. ¢v marcius ho
11. napjan joger6re emelkedett 5.Bk.8/2013/2. szamua hatarozataval, hitelsértés
vétsege miatt 200.000.- Ft pénzbiintetésre itélte.

... VL. . vadlott hajadon csaladi allapott, de é€lettarsi kapcsolatban €1, négy kiskoru



gyermeke van. Az 4ltalanos iskola 8 osztalyat végezte el, szakképzettséggel nem
rendelkezik. Jelenleg csaladi potlékot kap, melynek oOsszege havonta 90.000.- Ft.
Vagyonat egy ingatlan képezi. Blintetve nem volt.

VII. r. vadlott hajadon csaladi allapotu, egy kiskoru gyermeke van. Cukrasz
szakképzettséggel rendelkezik. Munkahelye nincs, GYES ellatasban részesiil, illetve
csaladi poétlékot kap, melyek Osszege havonta Gsszesen 50.000.- Ft. Vagyonat egy
ingatlan képezi. Blintetve nem volt.

... VIIL r. vadlott notlen csaladi allapotd, de ¢€lettarsi kapcsolatban €1, négy kiskort
gyermeke van. Az altalanos iskola 8 osztalyat és a 9., 10. osztalyt végezte el. Szocidlis
segély ellatasba részesiil, melynek Osszege havonta 22.600.- Ft, illetve alkalmi
munkébol koriilbeliil havi 30.000.- Ft jovedelemre tesz szert. Vagyontalan, ingatlana,
ingosaga nincs. Blintetve volt.

A Hevesi Varosi Birosag a 2011. oktober hd 5. napjan kelt €s ugyanakkor jogerdre
emelkedett 8.B.129/2011/3. szdmu itéletével tartas elmulasztasanak vétsége miatt 6
honap foghazblintetésre itélte, melynek végrehajtasat 1 év probaidore felfiiggesztette.

. IX. r. vadlott ndtlen csaladi allapotd, de élettarsi kapcsolatban ¢l1. négy kiskora
gyermeke van. Az altaldnos iskola 4 osztalyat végezte el, szakképzettséget nem
szerzett. Szocidlis segélyben részesiil, melynek Osszege 22.800.- Ft. Vagyonat egy
ingatlan képezi. Biintetve nem volt.

... X. r. vadlott ndtlen csaladi allapotu, de élettarsi kapcsolatban él, egy kiskora
gyermeke van. Az altalanos iskola 8 osztilyat végezte el, szakképzettséget nem
szerzett. Munkahellyel nem rendelkezik, alkalmi munkéakat végez, melybol havonta
koriilbeliil 40.000.- Ft jovedelemre tesz szert. Vagyonat egy ingatlan képezi. Biintetve
nem volt.

XI. rendii vadlott férjezett csaladi allapotu, egy kiskori gyermeke van. Az
altalanos iskola 8 osztalyat végezte el. Munkahellyel nem rendelkezik, egyediili
jovedelmét a csaladi potlék képezi. Vagyontalan, ingatlana, ingésadga nincs. Biintetve
volt.

A Salgétarjani Jarasbirdsag a 2014. januar ho 30. napjéan kelt és ugyanakkor jogerdre
emelkedett 5.B.319/2012/19. szdm itéletével kozokirat-hamisitas bilintette miatt 240
ora kozérdekli munka biintetésre itélte.

... XIL r. vadlott ndtlen csaladi allapott, de €lettarsi kapcsolatban €1, harom kiskor

gyermeke van. Acs-allvanyozé szakképzettséggel rendelkezik. Munkahelye nincs,
szocialis segely ellatasba részesiil, melynek 6sszege havonta 22.800.- Ft. Tulajdonat
képezi egy haz 's-ed tulajdoni illetdsége. Biintetve nem volt.



... XIIL rendi vadlott hajadon csaladi allapotu, de élettarsi kapcsolatban €1, harom

kiskort gyermeke van. Az 4ltalanos iskola 8 osztalyat végezte el, szakképzettsége
nincs. Anyasagi ellatasban részesiil, illetve csaladi poétlekot kap, melynek Gsszege
havonta 6sszesen 86.000.- Ft. Vagyonat egy ingatlan '5-ed tulajdoni illetdsége képezi,
ingosaga nincs. Biintetve nem volt.

... XIV. r. vadlott hajadon csaladi allapott, de ¢€lettarsi kapcsolatban ¢l, négy kiskora

gyermeke van. Az altaldnos iskola 6 osztalyat végezte el, szakképzettséget nem
szerzett. Munkahelye nincs, csaladi potlékot és anyasagi ellatast kap, melynek
Osszege 0sszesen havonta 96.000.- Ft. Vagyonat egy ingatlan képezi. Biintetve nem
volt.

XV. r. vadlott — a nyomozas soran tett nyilatkozata szerint — ndtlen csaladi
allapott, de ¢élettarsi kapcsolatban ¢€l, egy kiskori gyermek tartasarol kell
gondoskodnia. Az altalanos iskola 8 osztalyat végezte el, munkanélkiili, ellatasban
nem részesiil. Vagyonat egy ingatlan képezi, tartozasa all fenn az ... Bank felé
4.300.000.- Ft 6sszegben.

Biintetve tobbszor volt.

— A Filizesabonyi Varosi Birdésag a 2004. januar ho 20. napjan jogerore
emelkedett 1.B.128/2002/9. szamu itéletével lopas blntette miatt 1 év 6 honap
bortonbiintetésre €s 2 év koziigyektol eltiltasra itélte, mely biintetését 2005. év
oktober ho 25. napjan toltotte ki.

— A Flizesabonyi Varosi Birosdg a 2011. februar hé 17. napjan kelt és
ugyanakkor jogerdre emelkedett 4.B.29/2011/2. szamu itéletével lopas vétsége
miatt 60 6ra kozérdeki munka biintetésre itélte.

— A Flizesabonyi Varosi Birosag a 2011. februar ho 14. napjan kelt és 2011.
februar ho 23. napjan jogerore emelkedett 2.Bk.7/2011/2. szdm hatarozataval
lopas vétsége miatt 10 nap kozérdeki munka biintetésre itélte.

— A Hajdiboszorményi Varosi Birdsag a 2011. jalius hé 4. napjan kelt és
ugyanakkor jogerdre emelkedett 2.B.19/2010/7. szam itéletével lopas blntette
miatt 1 év 10 honap bortonbiintetésre itélte, melynek végrehajtasat 4 év
probaidore felfiiggesztette.

— A Fiizesabonyi Varosi Birosdg a 2011. jinius hé 17. napjan kelt és 2011. év
julius hé 6. napjan jogerdre emelkedett itéletével lopas blntette és mas
blncselekmények miatt 10 hénap bortonbiintetésre itélte, melynek
végrehajtasat 3 év probaidore felfliggesztette.

— A Pesti Kozponti Kertileti Birosag a 2011. jinius hé 28. napjan kelt és 2011.
julius ho 28. napjan jogerdre emelkedett 13.BK.XIV.42530/2011/2. szamu
hatarozataval — mint killonds visszaesOt — csalds bilntette ¢és mas
blincselekmény miatt 1 év bortonbiintetésre ite¢lte, melynek végrehajtasat 2 év
probaidore felfiiggesztette.



XVI. r. vadlott hazas csaladi allapotu, két kiskoru gyereke van. Az altalanos
iskola 8 osztilyat veégezte el, viz-€s kozponti fltésszereld szakképzettséggel
rendelkezik. ...on a viziigynél all alkalmazasban, havi 70.000.- Ft jovedelemre tesz
szert. Vagyonat képezi egy ingatlan 2-ed tulajdoni illetdsége, ingodsaga nincs,
tartozasa all fenn az ... Bank fel¢ 4.750.000.- Ft 6sszegben. Biintetve nem volt.

XVIL. r. vadlott — a nyomozas sordn tett nyilatkozata szerint — hazas csaladi
allapoti, egy kiskori gyermeke van. Az altaldnos iskola 8 osztalyat végezte el,
koézmunkasként dolgozik, melybdl 73.000.- Ft jovedelemre tesz szert. Vagyonat egy
ingatlan ’2-ed tulajdoni illetdsége képezi, ingdsdga nincs, tartozasa all fenn az ...
Bank felé 4.750.000.- Ft 6sszegben. Biintetve nem volt.

. XVIIL r. vadlott notlen csaladi allapott, kiskora gyermeke nincs. Az altalanos
iskola 8 osztalyat €s 3 ipari szakmunkasképzot végzett el, karpitos végzettséggel
rendelkezik. Allandé munkahelye nincs, alkalmi munkakat végez, melybdl havonta
koriilbeliil 90.000.- Ft a jovedelme. Vagyonat egy ingatlan képezi, ingdsaga nincs.
Biintetve volt.

- A Pesti Kozponti Keriileti Birésag 2002. janius 27. napjan jogerore emelkedett
28.B.IX.1688/1999/33.  szamu  itéletével lopds blntette ¢€s  mas
blincselekmények miatt 1 év 8 honap bortonbiintetésre és 3 év kozligyektol
eltiltasra itélte, mely biintetését 2004. oktober 2. napjan toltotte ki.

- A Budakornyéki Birdsag a 2012. marcius ho 9. napjan kelt €s 2013. méarcius 27.
napjan jogerore emelkedett 20.Bk.34/2012/2. szamu hatarozataval lopas
bilintette ¢s mas blncselekmények miatt 1 év 4 honap bortonbiintetésre itélte,
melynek végrehajtasat 3 év probaidore felfiiggesztette.

- A Siofoki Jarasbirosag a 2013. augusztus ho 6. napjan kelt és 2013. augusztus
hoé 8. napjan jogerdre emelkedett 4.B.355/2013/2. szamu itéletével lopas
vétsege miatt 280 ora kozérdek(t munka biintetésre itélte.

XIX. r. vadlott — a nyomozas soran tett nyilatkozata szerint — ndtlen csaladi

allapotu, kiskori gyermeke nincs. Az altalanos iskola 8 osztalyat végezte el.
Munkanélkiili, ellatasban nem részesiil. Vagyonat egy ingatlan képezi, tartozésa all
fenn az ... Bank felé 3.500.000.- Ft 6sszegben. Biintetve volt.
A Hevesi Jarasbirosag a 2014. januar hé 30. napjan kelt és ugyanakkor jogerdre
emelkedett 3.B.192/20013/8. szamu itéletével hamis maganokirat felhasznaldsanak
vétsége miatt, mint blnsegédet, 4 hoénap foghazbiintetésre itélte, melynek
végrehajtasat 1 év probaidore felfiiggesztette.

.. XX. rendi vadlott nds csaladi allapot, harom kisgyermeke van. Szakmunkés
iskolai végzettséggel rendelkezik. Munkahelye nincs, fogyatékossagi ellatasban
részesiil, melynek Osszege havonta 18.500.- Ft. Vagyonat egy ingatlan “2-ed része
képezi. Biintetve nem volt.



... XXI. rendii vadlott — a nyomozas soradn tett nyilatkozata szerint — hazas csaladi
allapotu, négy kiskori gyermek tartdsardl koteles gondoskodni. Az altalanos iskola 8
osztalyat végezte el, munkanélkiili, havi jovedelme 18.500.- Ft. Vagyonat egy ingatlan
-ed tulajdoni illetdsége képezi, tartozasa nincs. Biintetve nem volt.

. XXILI. r. vadlott hazas csaladi allapott, két kiskorti gyermeke van. Az altaldnos
iskola 8 osztalyat végezte el, kdomiives szakképzettséggel rendelkezik. Munkahelye
nincs, jovedelme sincs, ellatdsban nem részesiil. Vagyonat egy ingatlan '5-ed tulajdoni
illetdsége képezi, ingdsaga nincs. Biintetve nem volt.

... XXIII r. vadlott férjezett csaladi allapotu, két kiskorti gyereke van. Az altalanos
iskola 8 osztalyat végezte el. Kozmunkasként dolgozik, melybol havonta 46.000.- Ft
jovedelemre tesz szert. Vagyonat egy ingatlan 2-ed tulajdoni illetdosége képezi,
ingosaga nincs. Biintetve nem volt.

XXIV. r. vadlott ndtlen csaladi allapotu, de élettarsi kapcsolatban ¢él, harom
kiskorti nevelt gyermeke van. Az altalanos iskola 8 osztalyat végezte el, kdmilves
szakképzettséggel rendelkezik. Munkahelye nincs, szocidlis segélyben részesiil,
melynek 6sszege 22.800.- Ft, illetve alkalmi munkat végez. Vagyonat egy ingatlan
képezi. Biintetve nem volt.

... XXV. rendii vadlott hajadon csaladi allapott, de élettarsi kapcsolatban él, négy
kiskoru gyermeke van. Az altalanos iskola 8 osztalyat végezte el. Anyasagi ellatasban,
illetve csaladi potlekban részesiil, melynek 6sszege havonta koriilbeliil 90.000.- Ft.
Vagyontalan, tartozasa nincs, biintetve nem volt.

... XXVL. r. vadlott hazas csaladi allapota, egy kiskorti gyermeke van. Az altalanos
iskola 8 osztalyat végezte el, a ... 1 vizmiinél all alkalmazasban, mint brigddvezeto,
melybdl havonta 75.000.- Ft jovedelemre tesz szert. Vagyondat egy ingatlan '5-ed része
képezi, ezen kiviil egyéb ingosaggal nem rendelkezik. Biintetve nem volt.

XXVII. r. vadlott férjezett csaladi allapotd, egy kiskori gyermeke van. Az
altalanos iskola 8 osztalyat végezte el. Munkahelye nincs, szocialis segélyben részesiil
22.800.- Ft 6sszegben. Vagyontalan, biintetve nem volt.

XXVIIL r. vadlott hajadon csaladi allapotu, de ¢lettarsi kapcsolatban ¢él, két
kiskort gyermeke van. 10 osztalyt végzett el, szakképzettséget nem szerzett. Havonta
45.000.- Ft jovedelemmel rendelkezik. Vagyonat egy ingatlan képezi, egyéb
ingosaggal nem bir. Biintetve nem volt.



.. XXIX. r. vadlott 6zvegy csaladi allapotu, egy kiskora gyermeke van. Az éltalanos
iskola 8 osztalyat végezte el, munkahelyem nincs, szocialis segelyt kap, ami 27.000.-
Ft. Iskolai végzettsége 8 altalanos. Vagyonat egy ingatlan képezi. Biintetve nem volt.

XXXI. r. vadlott nds csaladi allapotu, kiskorti gyermeke nincs. Az altalanos
iskola 5 osztalyat végezte el. Munkanélkiili ellatasban részesiil, melynek Osszege
havonta 49.000.- Ft. Vagyontalan, biintetve nem volt.

«. XXXII. r. vadlott ndtlen csaladi allapott, de élettarsi kapcsolatban ¢€l, négy
kiskoru gyermeket nevel. Az daltalanos iskola 8 osztalyat végezte el, forraszto,
mikoves és vasbeton szereldo szakképzettséggel rendelkezik. Szocidlis segélyben
részesiil, illetve alkalmi munkakat végez, melybdl havonta 150-160.000.- Ft
jovedelemre tesz szert. Vagyonat egy ingatlan képezi. Biintetve volt.

— A Hevesi Varosi Birésag a 2012. marcius ho 28. napjan kelt és 2012. aprilis ho
24. napjan jogerdre emelkedett 3.Bk.26/2012/2. szamu hatarozataval lopas
vétsege miatt 2 ¢v probara bocsatotta.

— A Hevesi Jarasbirosag a 2015. februar ho 20. napjan kelt és ugyanakkor
jogerdore emelkedett 3.Fk.202/2013/26. szamu itéletével lopas bilintette miatt 80
ora kozérdekt munka biintetésre itélte.

. XXXIII. r. vadlott — a nyomozas sordn tett nyilatkozata szerint — hazas csaladi
allapota, két kiskora gyermek tartdsardl koteles gondoskodni. Szakmunkas iskolat
végzett. Rokkant nyugdijas, nyugellatasanak 6sszege 42.000.- Ft havonta. Vagyonat
egy ingatlan “2-ed tulajdoni illetdsége képezi, 7,5 millidé Ft 6sszegben all fenn banki
tartozasa. Biintetve nem volt.

. XXXIV. r. vadlott — a nyomozas sordn tett nyilatkozata szerint — hazas csaladi
allapota, kiskor gyermeke nincs. Az altaldnos iskola 8 osztalyat végezte el.
Munkanélkiili, havi jovedelme 28.000.- Ft. Vagyona egy ingatlan '2-ed tulajdoni
illetdosége, 5.900.000.- Ft tartozasa all fenn az ... Bank felé. Biintetve nem volt.

. XXXVW. r. vadlott — a nyomozas sordn tett nyilatkozata szerint — hazas csaladi
allapot, 3 kiskora gyermek tartdsardl koteles gondoskodni. Szakmunkds iskolai
végzettséggel rendelkezik. Munkanélkiili, havi jovedelme 28.000.- Ft. Vagyonat egy
ingatlan 's2-ed tulajdoni illetdsége képezi, tartozésa all fenn az ... Bank felé
6.950.000.- Ft 6sszegben. Biintetve nem volt.

. XXXVL. r. vadlott — a nyomozas soran tett nyilatkozata szerint — hazas csaladi
allapota, 3 kiskoru gyermek tartasarol koteles gondoskodni. Az 4ltalanos iskola 8
osztalyat végezte el. Munkanélkiili, havi jovedelme 48.000 Ft. Vagyonat egy ingatlan
¥-ed tulajdoni illetdsége képezi, tartozasa all fenn az ... Bank felé¢ 6.950.000.- Ft
0sszegben. Biintetve nem volt.



. XXXVIL r. vadlott nds csaladi allapott, kiskoru gyermeke nincs. Az altalanos
iskola 8 osztalyat végezte el. A ...nél dolgozik, jovedelme havi 49.000.- Ft. Vagyonat
egy ingatlan képezi, egyéb ingdsaggal nem rendelkezik. Biintetve nem volt.

... XXXVIIL r. vadlott nds csaladi allapotu, egy kiskorti gyermeke van. Az éltaldnos
iskola 8 osztalyat végezte el. Munkahelye nincs, munkanélkiili ellatasban részesiil,
melynek 6sszege 2.200.- Ft naponta. Vagyontalan, biintetve nem volt.

. XXXIX. r. vadlott — a nyomozas soran tett nyilatkozata szerint — hazas csaladi
allapotu, két kiskort gyermek tartasardl koteles gondoskodni. Az altalanos iskola 8
osztalyat végezte el, fejond munkakdrben all alkalmazasban, melybol havi 60.000.- Ft
jovedelemre tesz szert. Vagyonat egy ingatlan '2-ed tulajdoni illetdsége képezi,
tartozdsa az ... Bank felé all fenn 4.800.000.- Ft 6sszegben. Biintetve nem volt.

.. XL. r. vadlott — a nyomozas soran tett nyilatkozata szerint — hazas csaladi

allapota, 3 kiskoru gyermek tartasarol koteles gondoskodni. Az 4ltalanos iskola 8
osztalyat végezte el, GYES ellatasban részesiil havi 73.000 Ft 6sszegben. Vagyonat
egy ingatlan 2-ed tulajdoni illetosége képezi, tartozas az ... Bank felé all fenn.
Biintetve volt.
Az Egri Varosi Birésag 15.B.1406/2000/23. szamu itéletével — mely az
Fkf.298/2003/6. szamu hatarozattal 2004. marcius ho 30. napjan emelkedett jogerdre
— rablés biintette €s mas blincselekmény miatt 1 év 8 ho fiatalkortiak foghazara és 2 év
koziigyektol eltiltasra itélte, mely biintetését a vadlott 2005. szeptember hé 30. napjan
toltotte ki.

XLI. r. vadlott — a nyomozas soran tett nyilatkozata szerint — hazas csaladi
allapota, 3 kiskoru gyermek tartasarol koteles gondoskodni. Az 4ltalanos iskola 8
osztalyat veégezte el. Kozmunkasként dolgozik, havi 28.500.- Ft-ért. Vagyonat egy
ingatlan 's-ed tulajdoni illetdsége képezi, tartozas az ... Bank felé all fenn. Biintetve
volt.

A .1 Virosi Bir6ésag a 2012. aprilis ho 4. napjan kelt és ugyanakkor jogerdre
emelkedett 2.B.58/2012/2. szamu itéletével maganokirat-hamisitds vétsége miatt 2 év
probara bocsatotta.

XLII r. vadlott — a nyomozas soran tett nyilatkozata szerint — hazas csaladi
allapott, 4 kiskorti gyermek tartdsarol koteles gondoskodni. Az 4ltalanos iskola 7
osztalyat végezte el. Segédmunkasként all alkalmazasban, havi jovedelme 28.700.- Ft.
Vagyonat egy ingatlan '2-ed tulajdoni illetdsége képezi, tartozésa az ... Bank felé all
fenn 6.300.000.- Ft 6sszegben. Biintetve volt.

A ...1 Jarasbirosag a 2013. marcius ho 19. napjan kelt és 2013. év marcius ho 22.
napjan jogerdre emelkedett 4.B.145/2011/24. szamu itéletével lopas biintette miatt 1



¢v 2 honap bortonbiintetésre itélte, melynek végrehajtasait 2 év probaiddre
felfiiggesztette.

... XLIIIL r. vadlott — a nyomozas soran tett nyilatkozata szerint — hazas csaladi
allapota, 4 kiskoru gyermek tartasar6l koteles gondoskodni. Az 4ltalanos iskola 7
osztalyat végezte el, jelenleg haztartasbeli, havi jovedelme 78.000.- Ft. Vagyonat egy
ingatlan '2-ed tulajdoni illetdsége képezi, tartozdsa az ... Bank fel¢ 4ll fenn
6.300.000.- Ft 6sszegben. Biintetve nem volt.

XLIV. r. vadlott — a nyomozas soran tett nyilatkozata szerint — hdzas csaladi
allapota, 2 kiskoru gyermek tartasar6l koteles gondoskodni. Az 4ltaldnos iskola 8
osztalyat végezte el. Kozmunkasként dolgozik, melybdl 44.000.- Ft jovedelemre tesz
szert. Vagyonat egy ingatlan 2-ed tulajdoni illetdsége képezi, tartozdsa az ... Bank
felé all fenn 3.050.000.- Ft 6sszegben. Biintetve nem volt.

XLV. r. vadlott — a nyomozas sordn tett nyilatkozata szerint — hazas csaladi
allapota, 2 kiskori gyermek tartasarol koteles gondoskodni. Az 4ltalanos iskola 8
osztalyat végezte el, jelenleg haztartasbeli, havi jovedelme 62.000.- Ft. Vagyonat egy
ingatlan '2-ed tulajdoni illetdsége képezi, tartozdsa az ... Bank fel¢ 4ll fenn
3.050.000.- Ft 6sszegben. Biintetve nem volt.

... XLVIL. rendi vadlott — a nyomozas soran tett nyilatkozata szerint — élettarsi
kapcsolatban €1, egy kiskorti gyermek tartasarol koteles gondoskodni. Az altaldnos
iskola 7 osztilyat végezte el. GYES ellatdsban részesiil, melynek 0sszeg havonta
38.000.- Ft. Vagyonat egy ingatlan képezi, tartozdsa az ... Bank fel¢ all fenn
5.000.000.- Ft 6sszegben. Biintetve nem volt.

. XLVIL r. vadlott — a nyomozas soran tett nyilatkozata szerint — hajadon csaladi
allapott, de ¢élettarsi kapcsolatban ¢l, 6 kiskori gyermek tartasarol koteles
gondoskodni. Az 4ltaldnos iskola 8 osztalyat végezte el. GYES ellatasban részesiil,
havi jovedelme 120.000.- Ft. Vagyonat egy ingatlan '2-ed része képezi, tartozasa az ...
Bank felé all fenn 3.000.000.- Ft 6sszegben. Biintetve nem volt.

. XLIX. r. vadlott — a nyomozas sordn tett nyilatkozata szerint — ndtlen csaladi

allapota, kiskori gyermeke nincs. Az altaldnos iskola 8 osztalyat végezte el.
Munkanélkiili, ellatdsban nem részestil, jovedelme nincs. Vagyonat egy ingatlan 's-ed
része képezi, tartozasa az ... Bank felé all fenn 8.300.000.- Ft Osszegben. Biintetve
volt.
A Mezokovesdi Varosi Birosag a 2012. augusztus ho 28. napjan kelt €s ugyanakkor
jogerére emelkedett 7.B.399/2011/37. szamu itéletével testi sértés bilintette €s mas
blincselekmény miatt 1 év bortonblintetésre itélte, melynek végrehajtasat 3 ¢év
probaiddre felfiiggesztette.



... L. r. vadlott — a nyomozas soran tett nyilatkozata szerint — hazas csaladi allapotq,
kiskoru gyermeke nincs. Az altaldnos iskola 7 osztalyat végezte el. Kozcélu munkat
végez, havi jovedelme 47.000.- Ft. Vagyonat egy ingatlan Y2-ed része képezi, tartozasa
az ... Bank fel¢ all fenn 8.300.000.- Ft 6sszegben. Biintetve nem volt.

... LI. r. vadlott — a nyomozas soran tett nyilatkozata szerint — €lettarsi kapcsolatban
¢l, egy kiskoru gyermek tartasarol koteles gondoskodni. Az altalanos iskola 8
osztalyat végezte el. Munkanélkiili, havi jovedelme 38.000.- Ft, vagyona egy ingatlan,
tartozasa 6.900.000.- Ft 6sszegben van az ... Bank felé. Biintetve nem volt.

. LIL r. vadlott ndtlen csaladi allapota, de élettarsi kapcsolatban €1, két kiskora
gyermeke van. Szakmunkas iskolai végzettséggel rendelkezik. A ...1 Kft.
alkalmazasaban all, havi jovedelme 77.000.- Ft. Egy ingatlan képezi a vagyonat,
tartozasa nincs. Blintetve nem volt.

LIIL r. vadlott — a nyomozas soran tett nyilatkozata szerint — héazas csaladi
allapoti, egy kiskora gyermek tartasarol koteles gondoskodni. Temetddr
munkakorben all alkalmazéasban, havi jovedelme 60.000.- Ft. Vagyonat egy ingatlan
7-ed tulajdoni illetdsége képezi, tartozdsa az .. Bank felé, illetve a
Takarékszovetkezet felé all fenn, 6.150.000.- Ft és 300.000.- Ft 6sszegben. Biintetve
nem volt.

... LIV. r. vadlott férjezett csaladi allapotu, egy kiskoru gyermeke van. Az altalanos
iskola 8 osztalyat végzete el. Az onkormanyzatnal all alkalmazasban havi 50.000.- Ft
jovedelemért. Tulajdonat egy ingatlan '2-ed tulajdoni illetdseége képezi. Biintetve nem
volt.

... LV. 1. vadlott — a nyomozas soran tett nyilatkozata szerint — hazas csaladi allapotu,
6 kiskoru gyermek tartasarol koteles gondoskodni. Az altalanos iskola 8 osztalyat
végezte el. Gyermeknevelési tdmogatdsban részesiil, havi jovedelme 25.000.- Ft
Osszegben. Vagyonat egy ingatlan képezi, tartozdsa az .. Bank fel¢ all fenn
2.450.000.- Ft 6sszegben. Biintetve volt.

A Pesti Kozponti Keriileti Birosag a 2010. 4prilis ho 15. napjan kelt és 2010. méjus ho
5. napjan jogerére emelkedett 13.Bk.VI.VIL.41485/2010. szamu hatarozataval
rongalas biintette miatt 7 honap bortdnbiintetésre itélte, melynek végrehajtasat 2 évre
felfiiggesztette.

LVL r. vadlott — a nyomozas sordn tett nyilatkozata szerint — notlen csaladi
allapota, kiskoru gyermeke nincs. Szakmunkas iskolai végzettséggel rendelkezik.
Alkalmi munkakat végez, melybdl havi 40.000.- Ft jovedelemre tesz szert. Vagyonat
egy ingatlan, illetve egy gépjarmii képezi. Tartozésa az ... Bank felé all fenn



5.600.000.- Ft 6sszegben. Biintetve volt.

A Budapesti II. és III. Keriileti Birosag a 4.B.817/2000/30. szamu itéletével —
mely a 21.Bf.5131/2002/4. szamU hatarozattal 2003. januar ho 8. napjan
emelkedett jogerdre — testi sértés blintette és mas blincselekmény miatt 1 év 6
honap bortonbiintetésre €s 2 év koziigyektdl eltiltasra itélte.

A Budapesti IV. és XV. Kertileti Birosag a 2011. november hé 15. napjan kelt
¢s ugyanakkor jogerore emelkedett 6.B.IV.180/2011/16. szamu itéletével csalas
blntette és mas blincselekmény miatt 1 év 10 honap bortonbiintetésre itélte.

A Hevesi Varosi Birdsag a 2011. december hd 6. napjan kelt és ugyanakkor
jogerore emelkedett 3.B.149/2011/3. szamu itéletével garazdasag vétsége miatt
7 hoénap foghdzbiintetésre itélte, melynek végrehajtasat 2 év probaidore
felfiiggesztette.

A Budapesti XX., XXI. és XXIII. Kertiileti Birésag a 2013. aprilis 24. napjan
kelt és ugyanakkor jogerOre emelkedett 8.B.XXI1.96/2013/8. szamu itéletével
zaklatas vétsége miatt 84 ora kozérdek(i munka biintetésre itélte.

.. LVIL r. vadlott — a nyomozas soran tett nyilatkozata szerint — notlen csaladi
allapotu, kiskori gyermeke nincs. Az altalanos iskola 8 osztalyat végezte el.
Utcaseprd munkakoérben 4ll alkalmazasban, havi 70.000.- Ft jovedelemért.
Vagyontalan, tartozdsa az ... Bank felé¢ all fenn 2.400.000.- Ft 0sszegben. Biintetve

volt.

A Papai Virosi Birdsag a B.58/2000/6. szamu itéletével — mely a Bf.538/2000.
hatarozattal 2000. szeptember h6 12. napjan emelkedett jogerdre — 3 év 6 honap
bortonbiintetésre €s 2 év koziigyektdl eltiltasra itélte.

A Soproni Varosi Birosag a B.111/2008/10. szamu itéletével — mely a
Bf.11/2009/4. szama hatarozataval 2009. junius ho 18. napjan emelkedett
jogerdre — csalas blntette ¢s mas blncselekmény miatt 1 év 10 hoénap
bortonblintetésre és 2 év koziigytol eltiltasra itélte.

A Budapesti XVIIIL. ¢s XIX. Keriileti Birosadg a 8.B.X1X.762/2008/26. szamu,
2010. jalius ho 6. napjan kelt €s ugyanakkor jogerore emelkedett itéletével
csalas biintette és mas blincselekmény miatt 1 év bortonbiintetésre és 1 év
koziigyektol eltiltasra itélte.

A Budai Ko6zponti Kertileti Birosdg a 2014. februar ho 19. napjan kelt és
ugyanakkor jogerore emelkedett 5.Bpk.22/2014/2. szamu itéletével lopas
vétsége miatt 1 ¢év bortonbiintetésre itélte, melynek végrehajtasat 2 év
prébaidore felfiiggesztette.

A Budapesti XVIIIL. ¢s XIX. Kertileti Birésag a 2010. augusztus ho 3. napjan
kelt és 2010. augusztus ho 17. napjan jogerdre emelkedett Osszblintetési
itéletével a Budapesti XVIII. és XIX. Kertileti Birosag a 8.B.XIX.762/2008/26.
szdmi ¢€és a Soproni Varosi Birdsag a B.111/2008/10. szamua itéletét
Osszblintetésbe foglalta, az Osszbiintetés tartamat 2 ¢év 1 hoénap
bortonblintetésben hatarozta meg.



... LVIIL r. vadlott 6zvegy csaladi allapott, egy kiskori gyermeke van. A nyomozas
soran tett nyilatkozata szerint az altalanos iskola 7 osztalyat végezte el. Munkanélkiili,
havi jovedelme 28.000.- Ft. Vagyonat egy ingatlan képezi, tartozdsa az ... Bank felé
all fenn 5.500.000.- Ft 6sszegben. Biintetve nem volt.

LIX. r. vadlott — a nyomozas sordn tett nyilatkozata szerint — hézas csaladi
allapotu, kiskori gyermeke nincs. Az altalanos iskola 7 osztalyat végezte el.
Rokkantnyugdijas, nyugellatdsanak 6sszege 69.000.- Ft. Vagyonat két ingatlan 2 — 7%-
ed tulajdoni illetdsége képezi, 7.000.000.- Ft 6sszegben 4ll fenn tartozésa jelzaloghitel
formajaban az ... Biztosito, illetve bank felé. Biintetve nem volt.

LX. r. vadlott — a nyomozas sordn tett nyilatkozata szerint — hdzas csaladi
allapotu, két kiskoru gyermek tartasardl koteles gondoskodni. Az altalanos iskola 7
osztalyat veégezte el. Alkalmi munkakat végez, melybdl havi 85.000 Ft jovedelemre
tesz szert. Vagyonat egy csaladi haz képezi, tartozas az ... Bank felé¢ all fenn
6.000.000.- Ft 6sszegben. Biintetve nem volt.

5./ Az ... Bank 2008. januar és szeptember kozott idészakban tobbek kozott lakossagi,
lakasvasarlasi céla, kockazati feldras deviza alapu jelzdloghitel nytjtasat tette
lehetéve.

A hitelkérelmek elbirdlasa a bank ,lakossdgi standard jelzaloghitelek
kockézatvallalasi €s ligyfél mindsitési rendszerei” szabalyzat alapjan tortént.

A hitelfelvétel folyamata €s az elbiralas f6 sarokpontjai az alabbiak voltak:

A hitelkérelmi dokumentaciot a bank fidkjaiban atvette az iligyintézd, annak adatait a
Hitelbiralati rendszerben rogzitette, majd tovabbitotta a Hitelbiralati Centrum (HBC)
fele.

Itt két lépcsdfokban dolgoztak fel a kérelmet. Az elsé birdldo a benyujtott adatok
alapjan az el6irt szamitadsi mod szerint megdallapitotta a folydsithatd hitel Gsszegét
vagy a hitelkérelem elutasitdsara tett javaslatot. Ezt kovetden egy madsik személy
dontott véglegesen a hitelkérelemrdl.

A hitelbiralati dontésnél az alabbi részmutatokat vették figyelembe:
- minimalis hitelezési feltételek

- iigyfélmindsités

- hitelkapacitas szamitas

- fedezetértékelés



- verifikacio

A hitelkapacitds szamitas részben a bank a hitelt igénylé szabadon felhasznalhato
jovedelmét, teherviseld képesseégét vizsgalta.

Ezt tette jelzalogalapt és jovedelemigazolds nélkiili konstrukcioban is, mert a hitel
visszafizetését normalis ligymenet mellett, ebben az esetben 1s az ligyfél j0vobeli,
szabadon felhasznalhato jovedelmébol varta és nem a fedezetbol.

A jelzaloghitelek un. jovedelem beszamitasos modszerrel, jovedelem igazolas nélkiili
konstrukcidban keriiltek elbirdlasra. A hitelt igényld a hitelkérelmi lapon nyilatkozott
jovedelmérdl, mely nyilatkozatot valédinak fogadva el szamitotta ki a bank a nettod
hitelkapacitast, majd a fedezetiil felajanlott ingatlan hitelbiralati értékének
alapulvételével szamitotta ki a maximalisan adhatd hitelt.

Fentieken talmenden a lakéasvasarlasi hitel elnyeréséhez sziikséges volt Onerd
igazolasa, melynek hianya esetén a hitelt az ... Bank nem folyositotta. (Szabad
felhasznalasu hitel igénylése esetén erre nem volt sziikség.)

Az Onerd igazolas torténhetett: az adasvételi szerzddés ilyen tartalmi kitételével,
elado teljes bizonyitd erejii okiratba foglalt nyilatkozataval vagy a vételarrész
tigyvédi, kozjegyzoi letétbe helyezésével.

A fenti hiteligény mellett lehetéség volt allami tdmogatds és kamattdmogatés
igénybevételére is.

A bank a pénziigyi szolgaltatdsuk terjesztésére kozvetitOket is igénybe vett, akik
jutalékra, bonusra tarthattak igényt eredményes kozvetités esetén.

Az ... Bank kozvetitdi szerzodést tobbek kozott a ... Kft.-vel kotott, ez utdbbi pedig ...
I. r. vadlottal alvéllalkozoi szerz6dést keretében mitkodott egyiitt 2008-ban. A bank az
elszamolast a ... Kft.-vel bonyolitotta ¢s eredményes hitelfelvétel esetén a kft. 1,2-
1,5%-o0s jutalékot kapott az ... Banktol, melybdl 1%-ot adott 4t ... I. r. vadlottnak.

A fedezetértékelés korében az ... Bank az ... Jelzalogbank Zrt.-vel kotott szolgaltatési
keretszerz6dést a fedezetiil szolgdldo ingatlanok hitelbiztositéki értékének
megallapitasara.

A megiéllapodas szerint az ..Jelzdlogbank Zrt. ingatlan-értékbecsléssel foglalkozo
gazdasagi tarsasagokat, egyéni vallalkozokat vonhatott be teljesitési segédként. gy
jellemzden ezek a kiils6 partnerek végezték az értékbecslést. A bank Ingatlanértékeld
csoportja (IBC) az értékelok felkérésénél figyelembe vette a fidkok altal az
értékbecsld szemelyere tett javaslatot is.

[lyen keretszerzdodés jott létre az ... Jelzadlogbank és a ... Rt. kozott, akinek
alvallalkozoja volt ... IIL r. vadlott. Az 6 jovedelme a feladat elvégzése mellett, az



elkészités gyorsasagatol is fliggott, mert ezt kiilon honorélta a bank az rt.-n keresztiil.

. II. r vadlott férje ... szdm alatt taldlhatd tligyvédi irodajaban jogi kisegitd
munkakorben tevékenykedett 2008-ban. Gyakorlatilag az ingatlan adasvételi
szerzodéseket teljes egeészében elokészitette, elkészitette, majd ... ligyvéd ezeket
ellenjegyezte.

. 1. rendi védlott mint hitelkdzvetitdo, ...6s kornyékén az ... Bank pénziigyi
szolgaltatasait értékesitette. A fenti konstrukci6 alapjan érdekelt volt abban, hogy az
... Bank minél tobb és nagyobb 0sszegi hitelt nyujtson.

Miutan megismerte a hitelnyajtas feltételeit, menetét, és kelléen jo kapcsolatot
alakitott ki a bank ...i fiokjanak ligyintézésben résztvevo alkalmazottaival, magat mint
hitelkozvetitot szdjhagyomany Utjan és szordlapon is hirdette. Azt véllalta, hogy
azoknak, akik sajat maguk nem akarnak, nem tudnak a hitel igénylés iigyében a
bankoknal eljarni, megfeleld ellenszolgéltatas ellenében segitséget nyujt,
gyakorlatilag mindent elintéz helyettiik.

A kornyékbeli telepiiléseken igen gyorsan elterjedt, hogy konnyen, jovedelemigazolas
nélkil tud hitelt ,,intézn1” az I. r. vadlott, ezért egyre tobben vették igénybe
szolgaltatasat.

Ahhoz, hogy munkaja jol jovedelmezzen, az kellett, hogy a kikozvetitett hitel kelléen
nagy Osszegll legyen. Azonban ezekben a falvakban sem az I. r. vadlott leendd
tigyfelei nem rendelkeztek megfeleld jovedelemmel, sem az altaluk megvasarolni
szandékozott ingatlanok értéke nem volt magas. Igy azért, hogy a vevék hitelhez
jussanak ¢és ezaltal a hitelkdzvetitésbdl minél magasabb jovedelemre tegyen szert az I.
r. vadlott, a késobb kifejtettek szerinti modjat valasztotta anyagi helyzetének
javitasara.

Ebben segitségére voltak azok a személyek, akiknek szintén érdeke volt az ingatlanok
értékesitése.

fgy az eladok szinte mindegyike abban volt érdekelt, hogy akar &ron alul is, de
,megszabaduljon” a tulajdonaban 1évd ingatlantdl, mert a szoban forgod telepiilések
mindegyikén az ingatlan forgalom tébb okbol mélyponton volt. A leendd vevok pedig
nehéz anyagi koriilményeik miatt nemhogy hitelhez nem jutottak, hanem a
mindennapi megélhetésiik is gondot okozott.

Ekkor jott , kapora” mindkét fél szamdara az az 1. r. vadlott altal ajanlott lehetdség,
hogy jovedelemigazolas nélkiil, csupédn ingatlan fedezet mellett hitelt tud ,,szerezni”.
Ez j6 volt az eladonak, mert értékesithette az ingatlanat €s j6 volt a vevonek, mert
jobb lakaskoriilmények koze keriilhetett, amire valds anyagi helyzete alapjan nem lett
volna lehetdsége.

Mivel az I. r. vadlott tisztaban volt azzal, hogy az ingatlanok valddi forgalmi értéke €s



a hitelt igénybe vevok valddi jovedelmi viszonyai alapjan a bank nem nyujt hitelt, a
pozitiv hitelbiralat eléréséhez sziikség volt arra, hogy a hitelt igénylok vagyoni
koriilményeit kedvezobb szinben tiintesse fel, illetve az ingatlanok vételarat a
valodinal magasabb 6sszegben jeldlje meg.

A folyamat elején a leendd vevoket arrol tdjékoztatta az I. r. vadlott, mint
legfontosabb feltételrdl, hogy nem sziikséges munkaltatoi igazolas a hitel felvételhez,
mely megfelelt a valosagnak.

Azonban mind az I. r. vadlott, mind a vevok, a hitelt felvevd vadlottak tisztaban
voltak azzal, hogy az ingatlan vasarlashoz 6nerével nem rendelkeznek, illetve a hitel
visszafizetésére nem képesek anyagi helyzetiik miatt.

Ezért ahhoz, hogy a hitelnytjtas feltételeinek megfeleljen a kérelem, egyrészt olyan
ingatlan arat kellett meghatarozni, amely esetén azt a hitelosszeget nyljtja a bank,
amely a tényleges vételarnak megfelelt és még a hitelkozvetitéi €s ligyveédi dijat is
ebbdl az 0sszegbdl fizethessék meg, masrészt a hitelt igényldk jovedelmi viszonyait,
személyes koriilményeiket a valdosnal kedvezObb szinben kellett feltiintetni a bank
elott.

Ennek érdekében ... I. r. vadlott az n. hitelkérelmi lapot a hitelt igényldk adatai
tekintetében valdtlan adatokkal toltotte ki. fgy minden esetben a valdsagtol eltéréen
magasabb iskolai végzettséget, nem Iétez0 helyett allandé munkahelyet, magas
jovedelmet jelolt meg. De valdtlanok voltak tobb esetben az adatok a hitelt igényldk
gyermekeinek szdma ¢€s a tobbletjovedelmek, illetve allando6 kiadasok tekintetében is.
A hitelt 1génylOk ezt aldirtdk anélkiil, hogy az adatokat ellendrizték volna, majd a
kérelmet az I. r. vadlott a bankba benyujtotta.

Ezzel egy idOben az I. r. vadlott a II. r. vadlottal egyiitt olyan adasvételi szerzOdeéseket
készitettek eld, amelyben az egyeb adatok helyess€ge mellett egy, az 1. r. vadlott 4ltal
megjelolt valdtlan vételi ar, és az ugyancsak altala megjelolt valotlan 6nerd (mint
sziikséges feltétel) szerepelt.

A II. . vadlott tudott arr6l, hogy ezek az adatok valotlanok, s csak a fentebb kifejtett
cél, a hitel elnyerése érdekében keriiltek meghatarozasra. Ez a val6tlan tartalmu
szerzddés azonban a hitel elnyerésén tul a II. r. vadlott ligyvédi irod4janak érdekeit is
szolgalta, mert a munkadijat a szerzédésben feltlintetett, a valosdgtdol magasabb
vételar 6sszeg utan szdmolta fel.

Ezentul a sikerhez arra volt még sziikség, hogy a fedezetiil felajanlott ingatlanrol az
ertékbecslest végzd is azt A4llitsa, hogy az megfeleld ertékesitési kategoriaval
rendelkezik, mert a nehezen és nagyon nehezen értékesithetd ingatlanok ebben a
konstrukcidban nem voltak hitelezhetok a bank szabalyzata szerint.

A ... Zrt. altal készitett értékbecslés ennek megfelelt, mert az alvallalkoz6 ... IIL r.



vadlott 4ltal az rt.-hez benyujtott értékbecslése alapjan a bank az adasvétel targyat
képezd ingatlant megfelelo hitelbiztositékként kezelte.

fgy a fenti folyamat végén az ... Bank a vevéknek hitelt nyujtott és a hitel dsszegét ...
ugyvédi letéti szamlajara utalta. EbbOl az eladoknak az ingatlan valodi vételara
megfizetésre keriilt, tovabba az ligyvédi iroda a munkadijat, ... a kikotott 4% jutalékat
kapta meg. Az esetlegesen fennmaradt 6sszeg kiilonb6z6 mddon kertilt szétosztasra.

A hitelek torlesztésére csak minimalis mértékben keriilt sor, mert a hitelt felvevok,
mar az eredeti torlesztérészletet sem tudtdk megfizetni, amelynek Osszege azonban a
legtobb esetben novekedett is. Igy az .. Bankot a kiilon tényallasi pontokban
megjelolt kar érte.

III. rendii ... a ... Rt.-vel megbizasi szerzddéses viszonyban 4llo egyéni vallalkozo volt
2007. februar 21-t6l1, igy 2008-ban is.

A megbizasi szerz6dés szerint a II1. rendii vadlott ennek keretében, dij fejében a ...
Zrt. 4ltal megjeldlt ingatlanok tekintetében (melyek a hitelszerzédések leendd
biztositékai voltak) értékbecsldi feladatot latott el.

Az altala elkészitett értékbecslést elektronikus formaban tovabbitotta a megbizdjanak,
aki — a III. r. vadlott altal is tudottan — azt a megrendeld bankhoz tovébbitotta, ahol
hitelkérelmek elbiralasanal hasznaltdk fel. A felhasznalas abban testesiilt meg, hogy
amennyiben az ingatlan megfeleld forgalmi értékkel birt, akkor a konkrét
hitelszerzodésben hitelbiztositékként keriilt rogzitésre.

A 1IL. 1. vadlott a 49. pontban megjeldlt ingatlanok vonatkozdsaban a valos forgalmi
¢s hitelfedezeti érték meghatarozasa helyett kiilonbozé mértékben (50-100%)
felillértékelte az ingatlanokat. Legtobb esetben egyszerlien az ingatlan adasvételi
szerzOdésben megjelolt arat rogzitette forgalmi értékként ahelyett, hogy a szakma
szabdlyai szerint alakitotta volna allaspontjat az ingatlanok forgalmi értékét tekintve.
A véleménye aldtdmasztasara tobb ingatlan esetében az ingatlanok fizikai jellemzdit is
valotlanul rogzitette.

Az elkészitett értékbecsléseket ugy tovabbitotta a megbizo zrt.-nek, hogy tisztaban
volt azzal, e tevékenysége a hitelkérelemmel él6k bankhitelhez valo jutdsat szolgalja,
mert a zrt. azt az ... Banknak tovabbitotta a hitelbiralati folyamatban val6 felhasznalés
érdekében.

IV. 1. ... vadlott ... I. r. vadlottdl tudomast szerzett a ... Bank fenti ingatlanhitelezési
folyamatarol. Ezért sajat haszna érdekében mas személyeket — akiknek ilyen
szandékuk nem is volt — ravett arra, hogy ingatlant vasaroljanak ¢s a vételar
megfizetésére hitelt igényeljenek. A felvett Osszeget azonban az ingatlan valds
vételaranal magasabb Osszegben jeloltek meg, s az igy kiutalt tobbletet a IV. r. vadlott
kapta.



A fenti folyamat szerint az aldbbi ingatlanok vonatkozasdban tortént ingatlan
adasvétel ¢€s hitelszerzédés megkotése:

6./ ... V.r. vadlott, ... szam

2008 tavaszan az V. r. vadlott miutan tudomast szerzett arrdl, hogy az 1. r. vadlott a
lakohelyén tobb személynek sikeresen hitelt ,,szerzett” és minden {igyintézést is
atvallalt, felkereste 6t. Kozolte vele, hogy a ... szam alatti ingatlant ...t6l 4,3 millio
forintért kivanja megvasarolni és hogy segélybdl élnek. Mivel ... I. r. vadlott arrél
tajékoztatta az V. r. vadlottat, hogy jovedelemigazolds nem sziikséges a hitelhez, a
tovabbiakban csak a személyi adatait kérte el az 1. r. vadlott ...tol, illetve
megbesz¢lték, hogy mekkora 6sszegli hitelt kellene igényelni az V. r. vadlottnak
ahhoz, hogy a vételarat, a hitelkozvetitoi dijat, ligyvedi dijat is kifizethesse ebbdl a
pénzbdl.

... I. r. vadlott ezutan ismeretlen helyen €s idoben olyan hitelkérelmi adatlapot toltott
ki, amelyen az V. r. vadlott valos személyi adatai mellett valotlanul azt rogzitette,
hogy ... rendszeresen havi 140.000.- Ft jovedelemmel rendelkezik, kozépfokua
végzettsége van €s a megvasarolni kivant ingatlan értéke 9.800.000.- Ft.

Vilasztott értékbecsloként a ... Zrt.-t jelolte meg.

Ezzel parhuzamosan ... ligyvédi irod4jaban a II. r. vadlottal egy olyan adasvételi
szerzOdés tervezetet készitett eld, amelyben a megvasarolni kivant ... szdm alatti
ingatlan vételaraként 9.800.000.- Ft szerepelt azzal, hogy ... V. r. vadlott
vételareldlegként kordbban mar 4.300.000.- Ft-ot megfizetett ... eladonak.

Az 1. r. vadlott az V. r. vadlottat sajat gépkocsijaval 2008. junius 10-én az iigyvédi
irodaba szallitotta az okiratok aldirdsa érdekeében. A hitelkérelmi lapot az V. r. vadlott
elolvasas nélkiil alairta, ellenben az eldkészitett szerzodés vonatkozasaban kérdést
intézett az 1. r. vadlotthoz, aki a II. r. vadlott jelenlétében azt kozolte, hogy a
ténylegesnél nagyobb vételar rogzitése azért sziikséges, mert az igényelt hitelosszeget
csak ebben az esetben biztositja a bank.

Ezen tajékoztatast kovetden az V. r. vadlott alairta az adéasvételi szerzodést, melyet

...al kotott.

A II. r. vadlott a szerzédést annak ellenére ellenjegyeztette ... ligyvéddel, hogy
tudomadssal birt annak val6tlan tartalmarol, arrdl, hogy a tényleges vételar 4.300.000.-
Ft és hogy az V. r. vadlott nem fizetett vételar eldleget.

Az alairt okiratokat az 1. r. vadlott benyujtotta az ... Bankhoz, majd a kedvezo
hitelbiralatrol szolo értesitést kovetden ... vadlottat 2008. julius 10. napjan a bank ...1
fiokjaba szallitotta a hitelszerzddés alairdsara.

V. 1. ... vadlott 2008. julius 10. napjan, 0838814 nyilvantartasi szdmon, az ... Zrt. ...i
fiokjaban lakdsvasarlasi céli kolcsonszerzodést irt ala. A szerzddés szerint a bank V. r.



... vadlott részére 5.100.000.- Ft kolcsont nyujt, melyet 360 honap alatt, havi 51.440.-
Ft torleszto részlettel kell megfizetnie, s a kolcson biztositékaként V. r. ... vadlott
jelzalogjog bejegyzését engedélyezte a felvett hitel €s kamatai erejéig az A4ltala
vasarolt ... szam alatti ingatlanra.

Ekkor az V. r. vadlott latva, hogy mekkora a fizetendd havi részlet, eldszor a
hitelszerz6dést nem akarta aldirni. Majd Ggy dontétt, hogy annak ellenére igénybe
veszi a hitelt, melynek kezdd részlete 52.000.- Ft volt, hogy a hitel visszafizetésre
jovedelmi viszonyai mellett semmilyen lehetdség nem allt rendelkezésére.

Az 5.100.000.- Ft hitelosszeget a II. r vadlott 2008. julius 15-én felvette az ... Bank
...1 fidkjaban, azt az iigyvédi irodaba vitte, ahol az I. r. vadlott a sajat 4%-os
sikerdijat, 204.000.- Ft-ot, a II. r. vadlott 100.000.- Ft munkadijat elvette az 6sszegbdl,
a vevonek, ...nak atadta a 4.300.000.- Ft tényleges vételarat, mig a maradék 496.000.-
Ft-ot az V. r. vadlott kapta.

A felvett hitelbdl az V. r. vadlott csak harom havi részletet fizetett meg, mert a hitel
visszafizetésére redlis lehetdsége mar a hitel felvételekor sem volt. Olyannyira nem,
hogy az V. r. vadlott 2008-2009 telén a hitel fedezetéiil szolgald fenti ingatlan
szobdjaban taldlhatd hajopadlot, parnafakat felszedte ¢&s azzal fhtott. A
gazkonvektorokat, gizkazant, gdzmérdt leszerelte €s hulladékként értékesitette, hogy
csaladja megélhetését biztositsa.

Az 1., II. és V. r. vadlottak fenti cselekményiikkel az ... Bankot jogtalan haszonszerzeés
érdekében tévedeésbe ejtettek, ezzel 5.100.000.- kart okoztak, melybdl 129.800.- Ft
tériilt meg.

7./ ... VL. r. vadlott, ... szam

2008 tavaszan a VI. rendii vadlott a ségorndje altal tudomast szerzett arrol, hogy az I.
rendli vadlott lakasvasarlashoz hitelt tud ,szerezni” és a hiteliigyintézéssel
kapcsolatban minden iigyintézést atvallal. A VI. rendii vadlott ...val és feleségével
egyezett meg a leendd lakasvasarlds iigyében azzal, hogy tdlik a .. szam alatti
ingatlan megvasarolja 4 milli6 forintért.

Ezt kovetden az 1. rendii vadlott felkereste a VI. rendi vadlottat és javasolta, hogy 4
milli6 forint helyett 5 millié forint hitelt igényeljenek. Az 1. rendli vadlott kérdésére a
V1. rendli vadlott k6zolte, hogy 3 gyermeke van, csak csaladi potlekot kap, illetve az
¢lettarsa szocialis segélyt.

A késobbiek soran az I. rendli vadlott megtekintette a megvasarolni kivant ingatlant,
majd egy hitelkérelmi adatlapot toltott ki. A hitelkérelmi adatlapon a VI. rendii vadlott
személyes adatain kiviil valétlanul tlintette fel csaladi allapotat, iskolai végzettségét,
valamint azt, hogy ipari teriileten 1évé munkahelyén havi 120.000.- Ft-ot keres és
ezen felil 45.000.- Ft jovedelme van, alkalmazottként dolgozik és egy kiskoru
gyermeket tart el.



A hitelkérelmi adatlapon valasztott ért€kbecsloként a ... Zrt.-t jeldlte meg az 1. rendli
vadlott. A hamis adatokkal kitoltott hitelkérelmi adatlapot a VI. rendli vadlott alairta,
mert miutan rakérdezett arra, hogy a tényleges helyzettel szemben miért egy kiskora
gyermeket jelolt meg az 1. rendii vadlott a hitelkérelmi lapon, azt a valaszt kapta, hogy
a hiteliigyintézéshez ilyen adatokat kell feltiintetni.

... igyvédi iroddjaban az 1. rendi vadlott II. rend( vadlott ...tel egy olyan adasvételi
szerzodés tervezetet készittetett, amelyben a megvasdrolni kivant ingatlan
vételaraként valotlanul 9,5 milli6 forintot tiintettek fel azzal, hogy a VI. rendi vadlott,
mint vevo kordbban vételar eldlegként 4,5 millié forintot megfizetett az eladonak.
2008. junius h6 19. napjan az 1. rendii vadlott a VI. rendli vadlottat ... ligyvédi
iroddjaba szallitotta az adasvételi szerzddés aldirdsa érdekében. A mar elkészitett
szerzddést a II. rendli vadlott felolvasta, majd VI. rendii vadlott kérdésére a jelenlévo
[. rendi vadlott azt kozolte, hogy a hitel megszerzése érdekében sziikséges a
ténylegesnél magasabb vételarat feltiintetni a szerzodésen.

A 1II. rendli vadlott a fenti kozles ellenére nem mddositotta az ingatlan vételarat annak
valos Osszegére €s a szerzOdést annak ellenére ellenjegyeztette ... ligyvéddel, hogy
tudomassal birt annak valotlan tartalmarol, arrdl, hogy a tényleges vételar 4 millio
forint €s arrol, hogy a VI. rendii vadlott nem fizetett vételar eldleget. Ugyancsak ezen
hamis adatokkal elkészitett adasvételi szerzddést vevOkeént aldirta a VI. rendii vadlott.
Annak ellenére, hogy az 1. rendli vadlott a hitelkérelmi lapon a ... Zrt.-t jeldlte meg
valasztott értékbecsloként, a bank (ismeretlen okbol) a ... Bt.-t, azon beliil is ...t
bizta meg az ingatlan értékelésével. A 2008. janius 30-an elkésziilt értékelés szerint ,,a
teleptilésen kialakult ingatlanpiaci viszonyok nem tamasztjdk ald az adasvételben
feltlintetett vételarat, 9,5 millio forintot.” Az értékbecslé az 1960-ban valyogbdl
késziilt ingatlan hitelbiztositéki értékét 4 millid forintban, forduldonapi forgalmi értékét
5,5 milli6 forintban jelolte meg.

Ezen értekbecslés alapjan az ... Bank minddsszesen 2.900.000.- Ft hitel nyujtasat
ajanlotta fel a VI. rendii vadlottnak.

Mivel az eladok, ... és ... ezt az Gsszeget is elfogadtak tényleges vételarként, 1. r. és
VI. r. vadlott az ... Bank ...i fiokjaba ment, ahol VI. r. ... vadlott 2008. julius 15.
napjan, 0839840 nyilvantartdsi szdmon, az ... Zrt. ...1 fiokjdban lakésvésarlasi célu
kolcsonszerzodést irt ald. A szerzddés szerint a bank VI. r. ... vadlott részére
3.200.000.- Ft kolcsont nyujt, melyet 360 honap alatt, havi 32.890.- Ft torlesztd
részlettel kell megfizetnie. A kdlcson biztositékaként VI. r. ... vadlott jelzalogjog
bejegyzését engedélyezte a felvett hitel és kamatai erejéig az altala vasarolt ... szam
alatti ingatlanra. A VI. rend( vadlott a hitelszerzddést annak ellenére alairta, hogy
tudomassal birt arr6l, hogy a havi részlet kezdd 0sszege 36.000.- Ft €s ezen Osszeg
visszafizetésére jovedelmi viszonyai mellett semmilyen lehetdsége nem volt.

Még ugyanezen a napon, 2008. julius 15-én folyositasra kertilt a 2.900.000.- Ft,
melyet a II. rendli vadlott vett fel a bankbol. Az atvett 6sszeget az ligyvédi irodaba



vitte, ahol a sajat munkadijat, 90.000.- Ft-ot a fenti dsszegbdl elvette, az 1. rendil
vadlottnak atadott sikerdijként és korabbi koltségek fejében 290.000.- Ft-ot, a
maradek dsszeget pedig tényleges vételarkent ... €s ... eladd kapta.

Mivel a bank altal nyujtott hitelbdl fizette a VI. rendii vadlott az 1. és II. rendl
vadlottak dijait, az ingatlan eladdival szemben 290.000.- Ft tartozésa keletkezett,
melyet az ezt kovetd honapokban 10.000.- Ft-os részletekben megfizetett neki. A
felvett hitelb6l a VI. rendi vadlott csak 122.000.- Ft-ot fizetett meg, mert a
visszafizetésre mar a szerz6dés megkdotésekor sem volt redlis lehetdsége.

Az 1., II. és VI rendi vadlottak fenti cselekményiikkel az ... Bankot jogtalan
haszonszerzés érdekében tévedésbe ejtették, és ezzel 2.900.000.- Ft kart okoztak,
melybdl 163.000.- Ft tériilt meg befizetés utjan.

8./ ... VIL. 1. és ... VIIIL r. vadlottak, ... szam

VIIL. és VIIL r. vadlottak 2008 tavaszan é¢lettarsak voltak. Lakasvasarlasi szandékuk
volt, ezért megkeresték I. r. vadlottat, akirdl hallottak rokoni kdrben, hogy hitelt tud
»szerezni” €s minden ligyintézést atvallal.

2008. aprilis 9. napjan az 1. r. vadlott személyesen megjelent a VII. és a VIIL. r. vadlott
lakohelyén, ahol kozolte, hogy a hitel felvételhez csak személyi igazolvanyra van
sziikség, munkaltatdi igazolasra nem.

A VIL ¢és VIIL r. vadlottak az . r. vadlott tandcséara a ... szam alatti ingatlant kivantak
megvasarolni ...t61 és tulajdonostarsaitdl, a kialkudott 1.900.000.- Ft vételarat pedig
teljes egészében kolcsonbdl szandékoztak kifizetni.

Ezért az 1. r. vadlott a hitelkérelmi adatlapon ... ¢és ... valdés személyi adatainak
rogzitése mellett azt tlintette fel valotlanul, hogy a VII. r. vadlott 95.000.- Ft, a VIIL. r.
vadlott 150.000.- Ft rendszeres, valamint plusz 30.000.- Ft egyéb jovedelemmel
rendelkeznek. A valdsagban pedig ... jovedelme 65.000.- Ft volt, mig ... alkalmi
munkabdl havonta, kb. 15 alkalommal 6.500.- Ft-ot keresett, egyéb bevételiik pedig
nem volt.

Az igényelt hitel nagysaga 2.700.000.- Ft volt, mert az 1. r. vadlott azt javasolta, hogy
ebbdl az Osszegbdl fizesse a szerzddéskotés koltségeit a VII. és VIIIL. r. vadlott,
valamint igy feltjitasra is marad pénziik.

A hitelkérelmi lapot VII. r. vadlott mint adoés, VIII. r. vadlott mint addstars
olvasatlanul alairtak.

Az ingatlan addsvételi szerz0dés megkotésére a ...1 Polgarmesteri Hivatalban keriilt
sor, ahol a II. . vadlott az ligyvédi iroda képviseletében megjelent.

Az ingatlan vételaraként a II. r. vadlott annak ellenére jelolte meg a valdsagosnal
magasabb 5.900.000.- Ft-ot, hogy tudta, erre csak azért van sziikség, hogy a vevok a
hitelt megkapjak a bankto6l. Tudott arrdl is, hogy eldleg megfizetésére nem kertilt sor,
ennek ellenére azt tiintette fel a szerzédésben, mintha a vevo 2.400.000.- Ft-ot atadott
volna az eladoknak. Az adasvételi szerz6dést, melyet eladoként ..., ..., ..., ..., ...
) eeey e s een s eee s .o. €s ..., vevOként a VII. r. vadlott irta ala. A hitelt azonban



¢lettarsaval, a VIII. r. vadlottal egyetemlegesen igényelték.

Az adasveteli szerzOdesen valotlanul szerepelt, hogy azt ...ben, ... el6tt irtak volna
ala 2008. aprilis 22-én.

Az elkésziilt hiteligényl6 lapot €s adasvételi szerzdodést az 1. r. vadlott nytjtotta be az
... Bank ...1 fidkjéba.

VIL. r. ... és VIIL. r. ... vadlottak, mint addstarsak 2008. majus 22. napjan, 0835696
nyilvantartasi szamon, az ... Zrt. ...1 fidkjdban lakésvasarlasi céli kolcsonszerzodést
irtak ald. A szerz6dés szerint a bank VIIL. r. ... és VIIL r. ... vadlottak részére
2.700.000.- Ft kolcsont nyujtott, melyet 360 honap alatt, havi 27.751.- Ft torlesztd
részlettel kellett megfizetniiik. A kolcson biztositékaként VII. r. ... és VIII. r. ...
vadlottak jelzalogjog bejegyzését engedélyezték a felvett hitel és kamatai erejéig az
altaluk vésarolt ... szam alatti ingatlanra.

A kiutalt 2.700.000.- Ft-ot 2008. majus 27. napjan a II. r. vadlott vette fel a bankban,
majd annak felosztasara az I. €és II. r. vadlott jelenlétében, ... ligyvédi irodajaban
keriilt sor az alabbiak szerint:

Az eladok megkaptak a valdsagos vételarat, az 1.900.000.- Ft-ot, 300.000.-Ft-ot az 1.
¢s II. r. vadlott kapott k6zosen, mig a VII. €s VIIIL. r. vadlott 500.000.- Ft-ot kapott
kézhez.

A hitel torleszt6 részleteit csak néhany honapig fizette a VII. r. és VIIL. r. vadlott, igy
2.700.000.- Ft kar érte a bankot, melybdl 264.300.- Ft befizetés utjan tériilt meg.

9./ ... IX.r. vadlott, ... szam

IX. r. vadlottnak rokonai mutattdk be ... IV. r. vadlottat, aki azért, hogy maga
pénzhez jusson, rabirta a IX. r. vadlottat, hogy bizonyos pénzdsszeg fejében névleg
vasarolja meg a ... tulajdondban all6 ... szamua ingatlant oly modon, hogy a
vasarlashoz hitelt vegyen fel, és a felvett hitel 6sszegébol majd a IV. r. vadlott is
részesiljon.

Annak ellenére, hogy a IX. r. vadlott kozolte IV. r. vadlottal, hogy csak szocidlis
segélybdl €1, ... I. r. vadlott ... IV. r. vadlott felkérése alapjan olyan hitelkérelmi
adatlapot toltott ki, amelyen valdtlanul szerepelt, hogy a IX. r. vadlott havi netto
190.000.- Ft jovedelemmel rendelkezik és az igényelt hitel 6sszegét a IV. r. vadlott
altal kozoltek szerint rogzitette.

Az 1. r. vadlott altal megadott adatok alapjan a II. r. vadlott olyan tartalmu adasvételi
szerzOdést készitett eld, melyben a lakas vételaraként 9.700.000.- Ft és korabban vevd
altal eladonak atadott 4.500.000.- Ft szerepelt.

Az adasvételi szerzOdes alairasara az ligyvedi iroddban keriilt sor, ahol jelen volt 1.,
II., IV. és IX. r. vadlott. Ekkor a II. r. vadlott annyit k6zolt a IX. r. vadlottal, hogy az
ingatlan ara 2,5 millio Ft annak ellenére, hogy a szerzdédésben 9,7 milli6 forint keriilt
meghatarozasra.



Az 1. r. vadlott a hitelkérelmi lapot és az adasveteli szerzddést benyujtotta az
Bankhoz. IX. r. ... vadlott az ... Zrt. ...1 fiokjaban 2008. aprilis 24. napjan, 0834230
nyilvantartasi szdmon lakasvasarlasi kolcsonszerzodést irt ala. A szerzodés alapjan a
bank IX. r. ... vadlott részére 4.550.000.- Ft kolcsont ny(jtott, melyet 360 honap alatt,
havi 45.024.- Ft torlesztorészlettel kellett megfizetnie, s a kélcson biztositékaként [X.
r. ... vadlott jelzalogjog bejegyzését engedélyezte a felvett hitel és kamatai erejéig az
altala vasarolt ... szam alatti ingatlanra.

A hitelszerz6dés alapjan a bank kiutalt 2008. aprilis 30. napjan az iigyvédi letéti
szdmlara 4.550.000.- Ft-ot.

A kiutalt 6sszegbdl a II. r. vadlott az eladoknak 2.500.000.- Ft-ot adott at, levonta a
sajat 1%-os munkadijdnak megfeleld Osszeget, 45.500.- Ft-ot, a maradék Osszeget
pedig atadta IV. r. ...nak. Ebbdl IX. r. vadlott 450.000.- Ft-t kapott kézhez, igy a IV. .
vadlottnal 1.554.500.- Ft maradkt.

A hitelt az addés nem fizette vissza, igy a IX., IV, I. és II. r. vadlottak a
cselekménytikkel az ... Bank sértettnek 4.500.000.- Ft kart okoztak, melybdl befizetés
utjan 516.000.- Ft tériilt meg.

10./ ... X. r. vadlott, ... szam

X. r. vadlott ... miutan tudomast szerzett arrdl, hogy az I. r. vadlott segitségével
ingatlan vésarlashoz ugy lehet hitelt igényelni, hogy nem sziikséges munkaltato
igazolas, felkereste ... I. r. vadlottat.

Elmondta, hogy a ... szam alatti ingatlant kivanja megvésarolni ..., ..., ..., ..., ...
és ... eladoktol 2,2 millio forint aron és kozolte, hogy alkalmi munkabol €l.

Az 1. r. vadlottal megallapodtak, hogy 3,5 milli6 forint hitelt igényel azért, hogy a
vételar és egyéb koltségek kifizetése utan még maradjon pénz biutorvasarlasra.

Ezen informéacidk birtokaban az I. r. vadlott azért, hogy a hitelfelvétel sikeres legyen a
X. r. vadlott valos személyi adatainak megjelolése mellett olyan hitelkérelmi adatlapot
toltott ki, melyen valotlanul szerepelt, hogy 140.000.- Ft munkabérrel és 30.000.- Ft
egyéb jovedelemmel rendelkezik ... vadlott.

Ezutan a II. r. vadlott az I. r. vadlott altal k6zolt adatok alapjan elkészitette az
adasvételi szerzddést igy hogy abban az ingatlan vételaraként 5.900.000.- Ft lett
rogzitve azzal, hogy 2.400.000.- Ft vételar eldlegként mar kifizetésre keriilt.

A 1II. r. vadlott mivel tisztdban volt azzal, hogy a szerz6dés tartalma a vételar és az
eldleg tekintetében nem felel meg a valdsagnak, ugy iratta ald a vevével az adasvételi
szerzOdest, hogy annak tartalmat nem ismertette vele.

Az 1. r. vadlott altal benyUjtott hitelkeérelmi lap és adasvételi szerzddés alapjan X. r. ...
vadlott 2008. julius 8. napjan, 0838825 nyilvantartasi szamon az ... Zrt. ...1 fiokjaban
lakasvasarlasi celu kolcsonszerzodést irt ald. A szerzddés szerint a bank X. r. ...
vadlott részére 3.500.000.-Ft kolcsont nytjt, melyet 348 honap alatt, havi 36.105.- Ft



torlesztd részlettel kell megfizetnie, s a kolcson biztositékaként X. r. ... vadlott
jelzalogjog bejegyzését engedélyezte a felvett hitel €s kamatai erejéig az A4ltala
vasarolt ... szam alatti ingatlanra. A X. r. vadlott a hitelszerzodést annak ellenére irta
ala, hogy a sajat 6sszjovedelme havi 40.000.- Ft koriili 6sszeg volt.

A 3,5 milli6 Ft hitelt a bank 2008. julius 11.napjan folyodsitotta az ligyvédi szdmlara,
ahonnan azt a II. r. vadlott felvette. Az ligyvédi iroddban a vevOknek atadott 2,2 millio
forintot, majd az iigyvédi és kozvetitéi jutalék levonasa utdn a maradék 1,2 millio
forint 0sszeget atadta a X. r. vadlottnak.

A hitelt az ados nem fizette vissza, igy a X., I. és IL. r. vadlottak az ... Bank sértettnek
3.500.000.- Ft kart okoztak, melybdl 178.000.- Ft befizetés utjdn megtérilt.

11./ ... XI. r. vadlott, ... szam

2008 tavaszan az I. r. vadlott felkereste a IX. r. vadlottat, mivel tudomast szerzett
arrdl, hogy ... ¢és ¢€lettarsa esetleg lakast vasarolnanak.

A IX. r. vadlott azt kozolte ...val, hogy neki csak készpénzre lenne sziiksége, de ha
ehhez az kell, hogy névlegesen ingatlant kell vésarolni, akkor ez a mod is megfelel
neki. Az I. r. vadlottal kozolte, hogy havi jovedelme 38.000.- Ft, melybdl élettarsaval
¢s gyermekével él.

Az 1. 1. vadlott ezt kovetden olyan hamis tartalmu hitelkérelmi lapot t6ltott ki a XI. .
vadlott valodi személyi adataival, mely szerint 130.000.- Ft allando és 30.000.- Ft
egy¢b jovedelemmel rendelkeznek, a csaladban pedig 3 f6 keresé személy van.

A névlegesen megvasarolni kivant ingatlan ... €s ... tulajdondban 4ll9, ... szam alatti
ingatlan volt, melynek eladasi ara 2,5 millio Ft volt.

Ennek ellenére az 1. r. vadlott a II. r. vadlottal olyan szerzddést készittetett eld,
melyben az ingatlan vételaraként 9,2 milli6 Ft keriilt feltiintetésre azzal, hogy 4 millio
Ft vételar eldlegként mar megfizetésre keriilt.

A 1II. . vadlott az iroddjadban az I. r. vadlott jelenlétében ugy iratta ala az adasvételi
szerzOdést, hogy annak tartalmat nem ismertette a XI. r. vadlottal.

XL r. ... vadlott 2008. majus 23. napjan, 0836125 nyilvantartasi szdmon, az ... Zrt.
...1 fiokjaban lakasvasarlasi célu kolcsonszerzddést irt ald. A szerzOdés szerint a bank
XL r. ... vadlott részére 5.200.000.- Ft kolcsont nyujt, melyet 360 hénap alatt, havi
52.449.- Ft torlesztd részlettel kell megfizetnie, s a kdlcson biztositékaként XI. r. ...
vadlott jelzalogjog bejegyzését engedélyezte a felvett hitel és kamatai erejéig az altala
névlegesen vasarolt a ... szam alatti ingatlanra.

XI. . vadlott a szerz6dést ugy irta ald, hogy annak tartalmat meg sem ismerte, célja
csak a készpénz megszerzése volt, melyhez Ugy jutott, hogy a hitelszerzddéshez
kapcsoloddan, bankkartya hitelként azt a bank felajanlotta 300.000.- Ft értékben, s azt



a vadlott fel 1s vette.

Az ... Bank 2008. majus 28. napjan az ligyvedi letéti szamlara utalta a hitel 5,2 millio
Ft 6sszeget, melyet a II. r. vadlott felvett, a vevoknek atadott 2,5 milli6 forintot, majd
a sajat 1% munkadijanak levonésa utan a maradék Osszeget atadta az I. r. vadlottnak.
A foldhivatalban a szerz6dés alapjan a tulajdonjog atvezetését az ligyvédi iroda egy
alkalmazottja kérte 2008. majus 8-an, s azt a foldhivatal el is végezte.

A hitelt az ados nem fizette vissza, igy az ... Bank sértettnek a XI., 1. és II. r.
vadlottak 5.200.000.- Ft kart okoztak, mely nem tériilt meg.

12./ ... XII.r. és ... XIII. r. vadlottak, ... szam

A XII. és XIII. r. vadlottak élettarsak. 2008 tavaszan szandékukban allt csaladi hazas
ingatlant vasarolni, de ehhez készpénzzel nem rendelkeztek. Ezért felkeresték az I. r.
vadlottat akirdl azt hallottak, hogy jovedelemigazolas nélkiil hitelt tud ,,intézni”
ingatlan vasarlashoz.

Az 1. 1. vadlott javaslata alapjan a ..., ... tulajdonaban all6 ... szam alatti ingatlan
szandékoztak megvasarolni 4,3 millio Ft-ért.

Az 1. r. vadlott a XII. és XIII. r. vadlottak valos személyi adatai mellett a hiteligényl6
lapon val6tlanul azt szerepeltette, hogy 150.000.- és 70.000.- Ft alland6 és 30.000.- Ft
egyéb jovedelemmel rendelkeznek. A tényleges Osszjovedelmiik 90.000.- Ft kortl
volt.

A 1I. r. vadlott az adasvételi szerzddést az I. r. vadlott altal kozolt adatok alapjan
elékészitette ugy, hogy az ingatlan vételaraként valotlanul 11 millié Ft-ot jelolt meg
azzal, hogy el6legként mar 4,5 milli6é forint megfizetésre kertilt.

A XII. és a XIIL r. vadlott észlelte a szerzddés alairasakor, hogy ezek az adatok nem
felelnek meg a valdsagnak, de azt alairtak mert az tigyvédi irodaban azt a tajékoztatast
kaptak, hogy ezt kell beleirni ahhoz, hogy az igényelt hitel 6sszegét megkapjak. Ezt
kovetden a II. r. vadlott tudva, hogy a szerzddés valdtlan adatokat tartalmaz, azt ...
tigyvéddel ellenjegyeztette.

Az I. r. vadlott benyujtotta az ... Bankhoz a hitelkérelmet és az adasvételi szerzodést.
XII. r. ... ¢és XIII. r. ... vadlottak, mint adostarsak 2008. jalius 4. napjan, ..
nyilvantartdsi szamon, az ... Zrt. ...1 fiokjdban lakasvasarlasi célu kolcsonszerzodést
irtak ald annak ellenére, hogy tisztaban voltak vele, hogy a ko6zolt havi torlesztd
részlet rendszeres megfizetésére nem lesznek képesek. A szerzodés szerint a bank XII.
r. ... és XIIL r. ... vadlottak részére 5.100.000.- Ft kdlcsont nyujt, melyet 360 honap
alatt, havi 51.440.- Ft torlesztd reészlettel kell megfizetniik, s a kolcson
biztositékaként XII. r. ... ¢és XIII. r. .. vadlottak jelzalogjog bejegyzését
engedélyezték a felvett hitel €s kamatai erejéig az altaluk vasarolt ... szdm alatti
ingatlanra.



A bank 2008. julius 9. napjan a megitélt 5.100.000.- Ft hitelosszegbdl az ingatlanon ...
felé fennallo tartozasra atutalt 1.670.125.- Ft-ot, mig 3.429.875.- Ft-ot az lgyvédi
letéti szamlara utalt, melyet a I1. r. vadlott felvett €s az alabbiak szerint osztott szét:
116.860.- Ft-ot II. r. vadlott, 276.000.- Ft-ot I. r. vadlott, mig a maradék Osszeget
kaptak az eladok. (Ok a XII. és XIII. r. vadlottnak ezt kovetéen kolcsonadtak a fenti
0sszegbdl 400.000.- Ft-ot, mely azota sem keriilt visszafizetésre.)

A hitelt az adésok nem fizették vissza, igy a XII., XIII., I. és II. rendli vadlottak az ...
Bank sértettnek 5.100.000.- Ft kart okoztak, melybdl visszafizetésre keriilt 188.000.-
Ft.

13./ ... XIV.r. vadlott, ....szam.

2008 tavaszan a XIV. r. vadlott ¢€lettarsaval lakoingatlant kivant vasarolni, de ehhez
kelld anyagi hattérrel nem rendelkeztek, nem volt alland6 munkahelyiik. Amikor
ismerdsok utjan tudomast szerzett arrol, hogy az I. r. vadlott segitségével ugy lehet
hitelhez jutni, hogy nem sziikséges munkaltatoi igazolas, megkereste ... L. r. vadlottat.
Ko6zolte vele, hogy a ... tulajdondban allo ... . alatti ingatlant kivanja megvasarolni,
de alland6 jovedelme csak az anyasagi segély és a négy gyerek utan jaro csaladi
potlék, ezért a vételar teljes megfizetése csak hitelbdl torténhet.

A XIV. r. vadlott altal igényelt hitel 6sszege az 1. r. vadlottal vald megbeszélést
kovetden 4,5 millid forint volt és a pozitiv hitelbiralat érdekében az I. r. vadlott olyan
hitelkérelmi adatlapot toltott ki valotlanul, — melyet az XIV.r. vadlott késébb
ismeretlen idében ¢€s helyen alairt, hogy ... 145.000.- Ft jovedelemmel rendelkezik és
két kiskorti gyermeke van.

A II. r. vadlott az 1. r. vadlott altal k6zolt adatok alapjan elkészitette az adasvételi
szerzOdeést oly modon, hogy abban valdtlanul az ingatlan vételarként 8,7 milli6 forint
szerepelt azzal, hogy 4,2 milli6 forint eldleget a XIV. r. vadlott mar megfizetett.

Az 1. és II. r. vadlott tajékoztatta mind az eladdt, mind a vevét, hogy azért ezeket a
valotlan adatokat kell rogziteni, mert masként a XIV. r. vadlott nem kap hitelt és nem
tudja megvasarolni az ingatlant.

A valos adatokat a II. r. vadlott egy kiilon okiraton rogzitette és azt magéanal tartotta.

XIV. 1. ... vadlott 2008. janius 12. napjan, 0837531 nyilvantartdsi szdmon, az ... Zrt.
...1 fiokjaban lakasvasarlasi célu kolcsonszerzodést irt ala gy, hogy tisztdban volt
vele, annak visszafizetésre vagyoni viszonyai alapjan nem képes. A szerzddés szerint
a bank XIV. r. ... vadlott részére 34,650 CHF, 4.500.000.-Ft kolcsont nytjt, melyet
360 honap alatt, 171,12 CHF havi torlesztd részlettel kell megfizetnie. A kolcson
biztositékaként XIV. r. ... vadlott jelzalogjog bejegyzését engedélyezte a felvett hitel
¢s kamatai erej€ig az altala vasarolt ... szam alatti ingatlanra.

A hitelt a bank 2008. junius h6é 17-én az iigyvédi iroda szamlajara folydsitotta,



ahonnan azt a II. r. vadlott felvette. Abbol a sajat 1%-os jutalékat elvette, a maradék
0sszegbol kifizetésre keriilt az 1. r. vadlottnak 270.000.- Ft (melybdl 180.000.- Ft
munkadij, 90.000.- Ft koltség) és az elado 3,2 millio forintot mint vételarat kapott,
mig a maradék osszeg a XIV. r. vadlottnal maradt.

Ezt kovetden a II. r. vadlott az iigyfelek eldtt megsemmisitette a kordbban készitett
okiratot, mely a tényleges adasvétel adatait tartalmazta.

Az adods a hitelt nem fizette vissza, igy a XIV., I. és II. r. vadlottak az ... Bank
sértettnek 4.500.000.- Ft kart okoztak, melybdl 132.700.- Ft tériilt meg.

14./ ... XV.r. vadlott, ... szam

IV. r. ... vadlott 2008 4prilisdban ravette XV. r. ... vadlottat, hogy 150.000.- Ft-ért
vegyen meg névlegesen egy ingatlant, ahhoz pedig banktol vegyen fel hitelt. A IV. r.
vadlott tudomadssal birt arr6l, hogy a XV. r. vadlott semmilyen jovedelemmel nem
rendelkezik, amibdl a hitelt visszafizethetné.

A TV. 1. vadlott ezen egyezség alapjan megkereste az 1. r. vadlottat, aki a II. r. vadlott

segitségével elOkészitette az adasvételi szerzddést, melynek targya ... eladd
tulajdondban all6 ... szam alatti ingatlan volt, a tényleges vételar pedig 2,5 millio
forint.

Ennek ellenére valotlanul az adéasvételi szerzodésben 9,5 millid Ft-ot rogzitett a II. .
vételarként azzal, hogy 4,5 milliod Ft vételar eldlegként mar megfizetésre kertiilt.

A szerzOdés alairasara a IV. r. vadlott vitte sajat autdjaval az ligyvédi iroddba a XV. r.
vadlottat és az alairasakor jelen volt az 1., II., IV. és XV. r. vadlott.

Az 1. r. vadlott a XV. r. vadlott nevében, annak valddi személyi adatainak rogzitése
mellett olyan hamis tartalmu hitelkérelmi lapot t6ltott ki, melyben azt rogzitette, hogy
a XV. r. vadlott 140.000.- Ft 4lland6 és 30.000.- Ft egyéb jovedelemmel rendelkezik.

Fenti iratok alapjan XV. r. ... 2008. aprilis 7. napjan, ... nyilvantartasi szdmon, az ...
Zrt. ...1 fiokjaban lakdsvasarlasi célu kolcsonszerzodést irt ala. A szerzddés szerint a
bank XV. r. ... vadlott részére 30.490 CHF, 4.300.000.- Ft kélcsont nyujt, melyet 360
honap alatt, havi 145,93 CHF torlesztd részlettel kell megfizetnie, s a kdlcson
biztositékaként XV. r. ... vadlott jelzdlogjog bejegyzesét engedélyezte a felvett hitel €s
kamatai erejéig az altala névlegesen vasarolt ... szam alatti ingatlanra.

A XV. r. vadlott valamennyi iratot (hiteligénylé lap, adasvételi szerzédés,
hitelszerz6dés) olvasatlanul alairt, mert célja csak az igért 150.000.- Ft megszerzése
volt.

Az ... Bank 2008. aprilis ho 10. napjan az iigyvédi letéti szdmlara utalta a megitélt 4,3
millié forintot, melyet a II. rendii vadlott felvette és az 1. rendi vadlott szétosztott az
alabbiak szerint:

2.500.000.- Ft-ot vételarként az eladok kaptak készhez, a I, I1. rendli vadlott megkapta



a munkadijat, 1,5 milli6 Ft-ot adott at a IV. rendii vadlottnak, aki abbdl 150.000.- Ft
atadott XV. rendt vadlottnak.

A hitelt az adoés nem fizette vissza, igy az ... Bank sértettnek a XV, L., II. és IV.
vadlottak 4.300.000.- Ft kart okoztak, melybdl ismeretlen befizetd altal megfizetésre
keriilt 66.100.- Ft.

15./ ... XVI. rendt és ... XVII. rendt vadlottak, ... szam

... XVIL rendl és ... XVIIL rend( vadlottak hazastarsak. 2008 tavaszan csalddi hazas

ingatlant kivantak vésarolni, de ehhez készpénzzel nem rendelkeztek. Mivel
szobeszéd utjan hallottak arrdl, hogy az I. rendl vadlott jovedelemigazolas nélkiil tud
hitelt ,,intézni” ingatlan vasarlashoz, ezért megkeresték Ot e targyban.
A XVI. és XVII. rendii vadlott a ... szam alatti ingatlant kivantak megvasarolni ...t6l
3,5 milli6 forintért. Az I. rendli vadlott, miutan megtekintette a megvasarolni kivant
ingatlant, azt javasolta, hogy az igényelt hitel nagysaga 5 millié forint legyen, mert
igy az ingatlan vételaranak kifizetését kovetden a XVI. és a XVIL. rendii vadlottnak
meég felujitasra is marad majd pénze.

... €s ... vadlottak kozolték az I. rendl vadlottal, hogy munkahellyel, jovedelemmel
nem rendelkeznek, ennek ellenére az 1. rend(i vadlott a hitelkérelmi adatlapon azt
rogzitette, hogy a XVI. rendi vadlott 160.000.- Ft, a XVII. rendd vadlott 65.000.- Ft
munkabérrel és 35.000.- Ft egyéb jovedelemmel rendelkezik. Ezt a hitelkérelmi lapot
mind a XVI., mind a XVII. rendi vadlott olvasatlanul alairta.

Az adasvételi szerzédés megkotésére a II. rendti vadlott altal képviselt tigyvédi
irodaban keriilt sor. Az ingatlan vételaraként a II. rendii vadlott annak ellenére jelolt
meg a valosagosndl magasabb vételarat, hogy tudta, erre azért van sziikség, hogy a
vevok a banktol a hitelt megkapjak. A szerzddésben valotlanul szerepeltette azt a
tényt is, hogy 4,4 milli6 forint vételareldleg mar kifizetésre kertilt.

A szerzOdés alairasakor a II. rendli vadlott kozolte az eladoval is, hogy a vevOk az
igényelt hitelosszeget akkor kapjak meg, ha ezek az adatok szerepelnek a
szerzddésben.

Az elkésziilt hiteligényld lapot €s adasvételi szerzédést az 1. rendii vadlott benytjtotta
az ... Bank ...1 fiokjdba. XVL r. ... és XVIL r. ... vadlottak 2008. &prilis 26. napjan,
0834757 nyilvantartdsi szamon, az .. Zrt. ..1 fiokjaban lakasvasarlasi célu
kolcsonszerzodést irtak ald annak ellenére, hogy a kolcsondsszeg visszafizetésére
valos jovedelmi viszonyaik mellett nem volt lehetoségiik. A szerzddés szerint a bank
XVL 1. ... és XVIL 1. ... vadlottak részére 35.200 CHF, 4.750.000.-Ft kolcsont nyjt,
melyet 300 honap alatt, havi 182,48 torlesztd részlettel kell megfizetniiik, s a kolcson
biztositékaként XVI. r. ... ¢s XVIL r ... vadlott jelzalogjog bejegyzeését
engedélyezték a felvett hitel és kamatai erejéig az altala vasarolt ... szam alatti
ingatlanra.

A bank 4altal kiutalt 4.750.000.- Ft ... igyvédi szamldjara érkezett, aki azt felvette €s



az az alabbiak szerint keriilt felosztasra: az eladdo megkapta a valosagos vételarat, a
3,5 milli6 forintot, az iigyvédi munkadij 94.000.- Ft volt, mig az I. rendll vadlott a 4%
jutaléka és egyeéb koltseégei fejében 331.210.- Ft-ot kapott. A maradék osszeget a X V1.
¢s a XVIL r. vadlott tette el.

Az adosok a hitelt nem fizették vissza teljes egészében, igy az ... Bank sértettnek az 1.,
II., XVI. és XVIL. r. vadlottak 4.750.000.- Ft kart okoztak, melybdl 223.177.- Ft tériilt
meg.

16./ ... XVIIL r. vadlott, ... szam

2008 aprilisdban ismeretlen személy a hajléktalan és munkahellyel, jovedelemmel
nem rendelkezéd XVIIIL. r. ... vadlottat 100.000.- Ft igéretével arra vette rd, hogy
névlegesen vasarolja meg a ... szam alatti ingatlant, melynek ugyancsak névlegesen
volt tulajdonosa ... , szintén hajléktalan személy.

A megallapodas szerint az ingatlan vasarlashoz felvett kolcsonbdl kapja meg a XVIIL.
r. vadlott a 100.000.- Ft-ot, mig a maradék Osszeggel az ismeretlen személy
rendelkezik ma;jd.

A XVIIL r. vadlott személyes adatait az ismeretlen személy atadta ... I. r. vadlottnak,
aki egy hitelkérelmi adatlapot toltott ki, amely ... valds személyi adatai mellett
valotlanul azt tartalmazta, hogy a XVIII. rendl vadlott 160.000.- Ft munkabérrel és
50.000.- Ft egy¢éb jovedelemmel rendelkezik.

Az adasvételi szerzodés megkotésére a II. r. vadlott altal képviselt tigyvédi irodaban

keriilt sor, ahol ... II. r. vadlott elkészitette azt az adasvételi szerzddést, melyben
valdtlanul az szerepelt, hogy a fenti ingatlant 9,6 millié forintért vasarolja meg a
XVIIL r. véadlott ... eladotol és korabban mar 4,6 millio forint vételar eldleget
megfizetett.

. XVIIL r. vadlott 2008. 4prilis 25. napjan, ... nyilvantartasi szamon, az ... Zrt. ...i
fiokjaban lakéasvasarlasi céla kolcsonszerzodest irt al4 agy, hogy tisztdban Volt vele,
hogy annak visszafizetésére 0 nem képes. A szerzddés szerint a bank ... XVIIL r.
vadlott részére 37.050 CHF, 5.000.000.- Ft kolcsont nyujt, melyet 360 h(')nap alatt,
havi 176,66 CHF torlesztd részlettel kell megfizetnie, s a kdlcson biztositékaként ...
XVIIL. r. vadlott jelzalogjog bejegyzését engedélyezte a felvett hitel és kamatai erejéig
az altala névlegesen vasarolt ... szam alatti ingatlanra.

A bank altal kiutalt 5.000.000.- Ft-ot a II. rendii vadlott felvette, majd abbdl az 1%-os
tigyvédi dijat levonva a maradék Osszeget nem az eladonak, hanem az ismeretlen
személynek adta at.

... XVIIL r. vadlott az tigyletért 20.000.- Ft-ot kapott.
A valotlan tartalm szerzddést az ligyvédi iroda alkalmazottja a foldhivatalba
benyqjtotta és ennek alapjan 2008. majus 6-an a XVIIIL. r. vadlott tulajdonjogat
bejegyezték.

.. az ismeretlen személy altal juttatott pénzbol két részletet befizetett, igy a XVIIL., 1.



és II. renda vadlott altal az ... Banknak okozott 5 millio forint karbol 112.200.- Ft
tériilt meg.

17./ ... XIX. rendt vadlott, ....szam

. XIX. rendl vadlott 2008 nyaran ... nevil személy felhivdsara ugy dontott, hogy
ingatlant fog vasarolni. Mivel jovedelemmel, vagyonnal nem rendelkezett €s errdl ...
is tudott, az ligylethez hitel igénybevételére volt sziikség.

.. adatait ... adta at ... L. r. vddlottnak, aki azokat az egyéb adatokkal egyiitt kozolte
a II. r. vadlottal, aki elokészitette az adasvételi szerzodést.

Annak ellenére, hogy a megvasarolni kivant ingatlant meg sem tekintette a XIX. r.
vadlott ...be, ... ligyvédi irod4jaba szallitotta a vadlottat és ¢€lettarsat, ahol az I. és II.
rendli vadlott jelenlétében 2008. jilius 9-én olvasatlanul alairta azt az adasvételi
szerzOdést, mely szerint 6,2 millié forintért megvasarolja a ... szam alatti ingatlant ...
eladotol. A szerz6dés valdtlanul azt is tartalmazta, hogy 2,2 milli6 forint vételar
eldleget a szerzddés megkotése eldtt mar kifizetett a vevo.

... XIX. r. vadlott 2008. julius 31. napjan, ... nyilvantartasi szdmon, az ... Zrt. ...i
fiokjaban lakasvasarlasi célu kolcsonszerzodést irt ald, annak tudataban, hogy a hitel
visszafizetésére megfeleld jovedelem hidnyaban nem volt lehetdsége. A szerzodés
szerint a bank XIX. r. ... vadlott részére 3.500.000.- Ft koélcsont nyujt, melyet 360
hénap alatt, havi 35.974.- Ft torlesztd részlettel kell megfizetnie, s a kolcson
biztositékaként XIX. r. ... vadlott jelzalogjog bejegyzését engedélyezte a felvett hitel
¢s kamatai erejéig az altala vasarolt ... szadm alatti ingatlanra.

A bank altal kiutalt 3,5 millié forintot a II. rendli vadlott felvette €és a sajat 1%-os
munkadijanak levonasat kovetden a maradek osszeget atadta az 1. rendli vadlottnak.

... I. r. vadlott abbol 2,7 millio forintot ... eladonak adott at. A maradék 6sszegbdl az
I. rendt vadlott 200.000.- Ft-ot a XIX. rend( vadlottnak és élettarsanak adott at, a
maradék 6sszeget megtartotta.

XIX. rendl vadlott egyetlen egy torlesztOrészletet nem fizetett meg, igy az L., II. és
XIX. rendii vadlottak az ... Bank sértettnek 3,5 millié forint kart okoztak, mely nem
tériilt meg.

18./ ... XX.¢és ... XXI.r. vadlottak, ... szam

. XX. ¢és ...né XXI. rend( vadlottak, akik hazastarsak, 2008 augusztusadban a ...
szam alatti ingatlant kivantak megvasarolni. Mivel megfeleld anyagi hattérrel nem
rendelkeztek, ezért az I. rendl vadlotthoz fordultak, akirdl hallottak, hogy munkahely
hidnyaban is hitelt tud ,,intézni”.

A XX. és XXI. rendii vadlott kozolte az I. rendli vadlottal, hogy a ... ¢és



tulajdondban 1év6 ingatlant kivanjdk megvasarolni 4,5 millio forintért. Kozolték azt
is, hogy ehhez megfeleld jovedelemmel, vagyonnal nem rendelkeznek, ezért a teljes
osszeget hitelbdl kivanjak megfizetni.

Az 1. rendli vadlott javaslatdra a felveendd hitel Osszegét végiil 6 millid forintban
hataroztdk meg azért, hogy az ingatlan kifizetése utan butorok vasarlasara is maradjon
pénzik.

Ezt kovetéen az I. rendi vadlott egy hitelkérelmi adatlapot készitett, amelyen XX. és
XXI. rendii vadlottak valos személyi adatainak rogzitése mellett valotlanul tlintette
fel, hogy ... vadlott 90.000.- Ft, ... vadlott 60.000.- Ft munkabérrel, valamint
80.000.- Ft egyéb jovedelemmel rendelkeznek. A valdsagban ezzel szemben 88.000.-
Ft jovedelme volt a XXI. rendii vadlottnak a gyermekek utan jaré csaladi potlékbol és
... 43.000.- Ft munkanélkiili segélyben részesiilt. A hitelkérelmi lapot a XX. és a
XXI. rendli vadlott olvasatlanul alairta.

Az adasvételi szerzOdés megkdotésére 2008. augusztus 7. napjan a II. rendli vadlott
altal képviselt tigyvédi irodaban keriilt sor. A II. rend(i vadlott az I. rend(i vadlott altal
kozolt adatok alapjan készitette el az adasvételi szerzddést, melyben a tényleges
vételar helyett 8 millié forintot rogzitett azzal, hogy 2 milli6 forint eléleg atadasa mar

megtortént.
XX. 1. és .. XXI. r. vadlottak, mint adéstarsak 2008. szeptember 3. napjan,
0843788 nyilvantartdsi szamon, az .. Zrt. ..1 fidokjdban lakdsvasarlasi célu

kolcsonszerzodést irtak ald, annak ellenére, hogy tudatdban voltak, a hitel
visszafizetésére anyagi helyzetiik miatt nincs lehetoségiik. A szerzodés szerint a bank
oo XXo1. és ... XXI. r. vadlottak részére 32.860 CHF, 4.100.000.- Ft kolcsont nyujt,
melyet 360 honap alatt, havi 161,39 CHF torlesztd részlettel kell megfizetniiik. A
kolcson biztositékaként ... XX. r. és ... XXI. r. vadlottak jelzdlogjog bejegyzését

engedélyezték a felvett hitel és kamatai erejéig az altaluk vasarolt ... szam alatti
ingatlanra.
Az ... Bank az igényelt hitelbdl az ingatlanon fennall6 kordbbi hitel fejeében mas

banknak utalt at 2.660.500.- Ft-ot, de ezt kovetden tovabbi hitel kifizetését zaroltak.

A kiutal hitelosszegbdl a XX., és a XXI. rendli vadlott csak néhany részletet fizetett
meg, igy az 1., 1., XX. és XXI. rendii vadlott altal az ... Banknak okozott 2.660.500.-
Ft karbol 180.000.- Ft tériilt meg.

19./ ... XXII. r. és ... XXIII. renda vadlottak, ... szam

¢és ... vadlottak héazastarsak. 2008 nyardn elhataroztdk, hogy ingatlant fognak

vasarolni, mert tudomadst szereztek arrdl, hogy ... I. r. vadlott segitségével a
vasarlashoz hitelt tudnak kapni.
Miutan megallapodtak ... eladoval a megvasarolni kivant ingatlan — ... szam —

eladasi araban, 3.700.000.- Ft-ban, megkeresték az I. r. vadlottat a tovabbi ligyintézeés
érdekében. ... kozolte a vadlottakkal, hogy nem sziikséges munkaltatdi igazolds a
hitelfelvételhez, valamint kitoltott egy hitelkérelmi adatlapot.



Ebben a XXII. r. ¢s XXIII. r. vadlottak valds személyi adatai mellett valotlan adatokat
rogzitett az iskolai végzettségiik €s jovedelmi viszonyaik tekintetében. ... nem
rendelkezett 150.000.- Ft bérrel, csak 120.000.- Ft volt az akkori jovedelme, mig ...né

80.000.- Ft bér helyett 48.000.- Ft csaladi potlekot és GYES-t kapott 6sszesen.

Az adasvételi szerzddés megkotésére a 1. r. vadlott altal képviselt tigyvédi irodaban
keriilt sor 2008. julius 28-an, ahol a II. r. vadlott a vevdk személyi adatainak rogzitését
kovetéen az I. r. vadlott altal kozolt vételarat, 8.000.000.- Ft-ot ¢és eldleget,

3.000.000.- Ft rogzitett a szerzédésben.

A II. . vadlott jelenlétében kozolte I. r. vadlott ...val és ...val, hogy azért kell a
magasabb vételdrat €s valotlan vételar eldleget rogziteni, hogy a bank az igényel hitelt
kiutalja.

. XXIL 1. és ... XXIIL r. vadlottak 2008. szeptember 12. napjén, ... nyilvantartési
szdmon, az ... Zrt. ...1 fidkjadban lakasvasarlasi célu kolcsonszerzodést irtak ala annak
tudataban, hogy a hitel teljes visszafizetéseére nem volt realis lehetdségiik. A szerzodes
szerint a bank ... XXII. r. és ... XXIII. r. vadlottak részére 29.060 CHF, 3.800.000.-
Ft kolcsont nyqjt, melyet 360 honap alatt, havi 149,54 CHF torleszto részlettel kell
megfizetniiik, s a kolcson biztositékaként XXII. r. ... és XXIIL. r. ... vadlottak
jelzalogjog bejegyzését engedélyezték a felvett hitel és kamatai erejéig az altaluk
vasarolt ... szam alatti ingatlanra.

A hitelt az adosok nem fizették vissza, igy az L. r., II. r., XXII. r. és XXIII. r. vadlottak
az ... Banknak 3.800.000.- Ft kart okoztak, melybdl 44.000.- Ft tériilt meg.

20./ ... XXIV. rendt vadlott, ... szam

... XXIV. r. vadlott értesiilve arrol a lehetdségrol, hogy ... 1. r. vadlott segitségével
munkaviszony, illetve munkaltatoi igazolas nélkiil is hitelhez lehet jutni, 0gy dontott,
hogy megvasaroljaa ... és ... tulajdonaban allo ... szadm alatti ingatlant.

Kozolte az 1. r. vadlottal a vételarat, azt a tényt, hogy munkahellyel nem rendelkezik,
ezért a teljes 0sszeget hitelbdl kivanja kifizetni.

... vadlott ezt kovetden egy hitelkérelmi adatlapot toltott ki, melyen a XXIV. r. vadlott
valos személyi adatain kiviil valotlanul rogzitette azt hogy 110.000.- Ft munkabérrel
¢s 40.000.- Ft egyéb jovedelemmel rendelkezik.

Az adasvételi szerzddés elkészitésével a II. r. vadlottat bizta meg és kozolte vele a
szerzOdésbe foglalandd hamis vételarat és azt a valdtlan tényt, hogy 3.200.000.- Ft
eldleg kifizetése megtortént.

Az adésvételi szerz0dés aldirasakor a II. r. vadlott jelenlétében tdjékoztatta a vevot és
eladokat, hogy a valotlan adatokra és tényekre azért van sziikség, hogy a bank a
tényleges vételarnak megfeleld osszeget kiutalja.

... XXIV. 1. vadlott 2008. szeptember 9. napjan, nyilvantartasi szdmon, az ... Zrt. ...i
fiockjaban lakasvasarlasi celi kolcsonszerzodést irt ala annak tudataban, hogy a
visszafizetésre nincs lehetdosége. A szerzodés szerint a bank ... XXIV. r. vadlott
részére 3.000.000.- Ft kolcsont nyuajt, melyet 264 honap alatt, havi 32.316.- Ft



torlesztd részlettel kell megfizetnie, s a kdleson biztositékaként ... XXIV. r. vadlott
jelzalogjog bejegyzését engedélyezte a felvett hitel €s kamatai erejéig az A4ltala
vasarolt ... szam alatti ingatlanra.

Mivel a felvett hitelosszegbdl tudta ... vadlott a jarulékos koltségeket is fizetni, végiil
az ingatlan tényleges vételaraként 2.700.000.- Ft-ban allapodott meg az eladdkkal.

A bank az ligyvédi iroda szdml4jara utalta a hitel 6sszegét, ahonnan azt ... felvette, az
eladoknak atadta a vételarat, az iroda és ... munkadijanak elvételét kdvetden pedig
42.000.- Ft-ot adott ...nak.

A felvett hiteltorlesztéseként ... vadlott csak 18.500.- Ft-ot fizetett meg, igy az ...
Banknak I., II. és XXIV. r. vadlott altal okozott 3.000.000.- Ft-bol ennyi tériilt meg.

21./ ... XXV. rendi vadlott, ... szam

. vadlott 2008 tavaszan tudomast szerzett arr6l, hogy lehetdség van bizonyos
személyek segitségével ingatlan vasarlashoz hitelt kapni, kapcsolatba kertlt ... IV.r.
vadlottal. Atadta részére a személyes adatait, valamint kozolte, hogy szocialis segély,
csaladi potlek és GYES képezi a csaladja bevételét.

A megbeszélést kovetden megtaldltdk a megvasarolni  kivant hazat ¢és a
tulajdonosaval, ...vel megegyeztek 2.500.000.- Ft-os vételarban. Mivel a haz nem
rendelkezett megfeleld komfort fokozattal, ... IV. r. vadlott annak érdekében, hogy az
értékbecslés soran megfeleld fotokat készithessen az értékbecsld, s ezt kdvetden az
ingatlan forgalmi értékét a valdosnal magasabban allapithassa meg, gaz szell6zOket
helyezett el a kiils6 falon annak ellenére, hogy nem volt gazfiités, illetve a
fiirddszobaban olyan berendezést (kad, mosdd, WC csésze, bojler, vizcsap) helyezett
el, mintha azok ténylegesen az ingatlan részét képeznék.

Az adasveteli szerzddés megkotésére a 1. r. vadlott altal képviselt ligyvédi irodaban
keriilt sor. Itt ... vadlott és az eladd olyan szerzddést irt ald, amelyben a tényleges
vételar helyett 9.500.000.- Ft szerepelt, valamint az a val6tlan tény, hogy a XXV. r.
vadlott mar 4.500.000.- Ft el6leget kifizetett.

Az iigyvédi irodaban ... aldirta azt az I. r. vadlott altal el0készitett hiteligényld lapot is,
mely 5.000.000.- Ft hitel érdekben keriilt benyujtasra, s melyen valotlanul az
szerepelt, hogy ... vadlott 135.000.- munkabérrel és 25.000.- Ft egyéb jovedelemmel
rendelkezik.

... XXV. 1. vadlottat ... IV. r. vadlott — abbdl a c€lbdl, hogy a XXV. r. ... vadlott altal
igényelt hitelbdl pénzhez jusson — rabirta arra, hogy 2008. majus 23. napjan, ...
nyilvantartdsi szdmon, az ... Zrt. ...ifidkjaban lakasvasarlasi céli kolcsonszerzodést
irjon ala. A szerzodés szerint a bank XXV. r. ... vadlott részére 38.400 CHF,
5.000.000.-Ft kolcsont nyujt, melyet 360 honap alatt, havi 192,9 CHF torleszto
részlettel kell megfizetnie, s a kdlcson biztositékaként XXV. r. ... vadlott jelzalogjog
bejegyzését engedélyezte a felvett hitel és kamatai erejéig az altala vésarolt ... szam
alatti ingatlanra.



Miutan a bank az iigyvédi iroda szaml4jara utalta az 5.000.000.- Ft-ot, a IV. r. vadlott
az ligyveédi irodaba vitte ...t.

A II. r. vadlott a 2.500.000.- Ft vételarat atadta az eladonak a tobbi pénzt pedig atadta
a I'V. r. vadlottnak. Ebbdl 350.000.- Ft-ot az I. r. vadlott, 50.000.- Ft-ot a II. r. vadlott,
400.000.- Ft-ot ..., mig 1.700.000.- Ft-ot a IV. r. vadlott kapott. ... a IV. r. vadlott
felszolitasara 200.000.- Ft-ot kifizetett a IV. r. vadlott ... nevli ismerdsének, aki az
tgyletben kiilonb6z6 idépontokban kézremiikodott.

Mivel a hitelt az ados nem fizette vissza, az 1., II., IV. és XXV. r. vadlottak az
Bank sértettnek 5.000.000.- Ft kart okoztak, mely kar nem tériilt meg.

22./ ... XXVLr. és ... XXVII. rendl vadlottak, ... szam

.. XXVL 1. ¢és ... XXVIL r. vadlottak hazastarsak. 2008 nyaran, miutan tudomasukra
jutott, hogy az I. r. vadlott segitségevel hitelhez lehet jutni, Ggy dontottek, hogy
megvasaroljdk a ..., ..., ..., ... €s ... tulajdonaban allo ... szam alatti ingatlant és az
eladokkal 5.500.000.- Ft vételarban egyeztek meg.

... L. 1. vadlottal kozolték személyi adataikat, de kereseti viszonyaikrol nem adtak
tajékoztatast, mivel az I. r. vadlott azt kozolte, hogy nincs sziikség munkaltato
igazolasra a hitel felvételéhez.

.. vadlott olyan hitelkérelmi lapot toltott ki és azt a XXVI. és XXVII. r. vadlott
olvasatlanul aldirta, melyben valotlanul az szerepel, hogy ... 130.000.- Ft,
90.000.- Ft bérjovedelemmel €s 45.000.- Ft egyéb bevétellel rendelkeznek.

Az adasvételi szerzodés megkotésére a Il. r. vadlott altal képviselt tigyvédi irodaban
keriilt sor 2008. junius ho 3. napjan. A szerzdédésben az I. r. vadlott altal kézoltek
szerint a II. r. vadlott azt rdgzitette, hogy a vételar 11.000.000.- Ft, melybdl
4.300.000.- Ft vetelar eloleg mar megfizetésre kertlt.

A szerzOdés alairdsa elott 1. és II. r. vadlott kozolte a felekkel, hogy erre azért van
sziikség, mert a bank csak ilyen adatok mellett biztositja a teljes igényelt hitelt.

. XXVL 1. és ... XXVIL r. vadlottak, mint addstarsak 2008. jinius 25. napjan, ...
nyilvantartasi szamon, az ... Zrt. ...1 fidkjdban lakéasvasarlasi célu kolcsonszerzodést
irtak al4 annak ellenére, hogy tisztdban voltak azzal, hogy anyagi helyzetiik nem teszi
lehetové a részletekben vald visszafizetést. A szerzodés szerint a bank XXVI. 1. ... és
XXVIL 1. ... vadlottak részére 6.400.000.- Ft kdlcsont nyjt, melyet 360 honap alatt,
havi 64.553.- Ft torlesztd részlettel kell megfizetniiik, s a kdlcson biztositékaként
XXVL 1. ... ¢és XXVIL r. ... vadlottak jelzadlogjog bejegyzését engedélyezték a felvett
hitel és kamatai erejéig az altaluk vasarolt ... szam alatti ingatlanra.

Az tligyvédi iroda szamlajara utalt hitelosszeget a II. r. vadlott felvette, majd a
vételarat az eladoknak, 314.000.- Ft-ot az I. r. vadlottnak adott, az iligyvédi
munkadijat, 110.000.- Ft-ot levonva a maradék 0Osszeget a XXVI, XXVIIL .
vadlottnak adta at.



A hitelt az adésok nem fizették vissza, az ... Bank sértettnek az I., II XXVI. és
XXVIL r. vadlottak 6.400.000.- Ft kart okoztak, melybdl 25.000.- Ft tériilt meg.

23./ ... XXVIIIL rendi vadlott, ... szam

XXVIIIL. r. vadlott 2008 tavaszan, miutan tudomast szerzett arr6l, hogy az I. r.
vadlott hitelt tud ,intézni” ingatlan vésarlashoz, megegyezett ... ¢s
tulajdonosokkal, hogy 5.000.000.- Ft-ért megvasarolja a ... szam alatti ingatlant.
Miutdn ... az ingatlan kifizetéséhez sajat erdvel nem rendelkezett és jovedelme is
csak az 52.000.- Ft GYES volt, 1. r. vadlott javaslatara 6.500.000.- Ft hitelt
igénybevételét tervezte annak érdekében, hogy az iigylet valamennyi koltségét is
ebbdl az 6sszegbdl fizethesse.

Ennek érdekében az 1. r. vadlott a XXVIIL. r. vadlott valés személyi adatainak
rogzitése mellett a hitelkérelmi adatlapon azt rogzitette, hogy ... havi 125.000.- Ft
munkabérrel és 40.000.- Ft egyéb jovedelemmel rendelkezik. A XXVIIL. r. vadlott ezt
a kérelmet olvasatlanul, ismeretlen helyen és idében irta ala.

Az adasvételi szerzddés megkotésére a 1. r. vadlott altal képviselt tigyvédi irodaban
keriilt sor 2008. majus 26. napjan oly modon, hogy ... a szerzdédést nem olvasta el, a
II. r. vadlott annak tartalmat vele nem ismertette.

2008. janius 18. napjan az ... Bankban a XXVIIL. r. vadlott miutdn megtudta, hogy
65.000.- Ft a hitel torlesztd részlete, azt kozolte az 1. r. vadlottal, hogy ilyen feltétel
mellett nem kivanja a hitelt igénybe venni. ... vadlott azonban azt a hamis igéretet
tette, hogy amennyiben megkoti a szerzédést ... , akkor ,.elintézi” szamara, hogy a
bank csokkentse a részlet 6sszegét tigy, hogy minden 1 millié hitel utdn 6.000.- Ft-ot
kelljen havonta fizetni.

Ezen igeéret hatasara .. XXVIIL. r. vadlott 2008. janius 18. napjan, 0837688
nyilvantartdsi szamon, az ... Zrt. ...1 fidkjdban alairta a hitelszerzodést, annak
ellenére, hogy a remélt kisebb részlet visszafizetésére sem rendelkezett megfeleld
anyagi hattérrel. A szerzodés szerint a bank XXVIIL. r. ... vadlott részére 6.500.000.-Ft
kolcsont nyujt, melyet 360 honap alatt, havi 65.651.- Ft torlesztd részlettel kell
megfizetnie, s a kolcson biztositékaként XX VIIL. r. ... vadlott jelzdlogjog bejegyzését
engedélyezte a felvett hitel és kamatai erejéig az 4ltala vasarolt ... szam alatti
ingatlanra.

Az ... Bank az ligyvédi letéti szamlara utalta a 6.500.000.-Ft-ot, melyet a II. r. vadlott
készpénzben felvett. Ebbol 5.000.000.- Ft-ot az elad6 kapott meg vételarként,
500.000.- Ft-ot az L. r. és II. . vadlott osztott el egymas kozott, mig 1.000.000.- Ft a
XXVIIL. r. vadlottnak jutott.

Az ados a hitelt nem fizette vissza, igy az I., II. és XXVIIL. r. vadlott az ... Banknak
6.500.000.- Ft kart okozott, melybdl 629.282.- Ft tériilt meg.



24./ ... XXIX. r. vadlott, ... . szam

.. XXIX. r. vadlott és férje néhai... (XXX. r. v.) 2008 elején hataroztak el, hogy
megvasaroljak a ..., ..., ... tulajdonaban all6 ... szam alatti ingatlant. Az eladdkkal
3.500.000.- Ft vételarban allapodtak meg.

Mivel munkahellyel, megfeleld jovedelemmel nem rendelkeztek, megkeresték az I. r.
vadlottat, hogy segitsen nekik hitel igénylésben, mert a teljes vételarat ily modon
kivantak kiegyenliteni.

... vadlott tajékoztatta dket, hogy munkahely, munkaltatoi igazolds nem sziikséges a
hitelfelvételhez €¢s megallapodtak abban is, hogy 4.500.000.- forint irdnt nyudjtanak be
kérelmet.

Ennek érdekében az I. r. vadlott olyan hitelkérelmi lapot toltott ki, melyen ... és férje
valés személyi adatai mellett azt rogzitette valdtlanul, hogy a XXIX. r. vadlott
150.000.- Ft, férje pedig 160.000.- Ft jovedelemmel rendelkeznek.

Az adasvételi szerz0dés megkdtésére az 1. r. vadlott altal képviselt ligyvedi irodaban
keriilt sor 2008. februar 21-én.

A II. r. vadlott 4ltal elokészitett szerzddés azt tartalmazta valotlanul, hogy az ingatlan
vételara 8.500.000.- Ft és ebbdl 4.000.000.- Ft vételar eldleget a XXIX. r. vadlott és
férje mar megfizettek az eladoknak. Téjékoztatta a II. r. vadlott a feleket arrol, hogy
az igényelt hitelbdl keriil megfizetésre a vételar, a jarulékos koltségek, munkadijak, s
a maradék 6sszeget a hitelt felvevok kapjak.

Az 1. r. vadlott altal benyujtott okiratok alapjan ... XXIX. r. vadlott és férje 2008.
marcius 5. napjan, nyilvantartdsi szdmon, az ... Zrt. ...1 fidkjaban lakdsvasarlasi célu
kolcsonszerzddést irtak ald annak tudataban, hogy annak visszafizetésére redlis
lehetdségiik nem volt. A szerzddés szerint a bank ... XXIX. r. vadlott és férje részére
31.530 CHF, 4.450.000.- Ft kolcsont nyujt, melyet 336 honap alatt, havi 177,34 CHF
torleszto részlettel kell megfizetnilik, s a koleson biztositékaként ... XXIX. r. vadlott
¢s férje a jelzélogjog bejegyzesét engedelyezték a felvett hitel és kamatai erejéig az
altaluk vasarolt ... szam alatti ingatlanra.

A bank a hitelt az ligyvédi iroda szdmléjara utalta, ahonnan azt az I. r. vadlott felvette
¢s a korabbi megallapodas alapjan osztotta el: az eladok megkaptak a vételarat,
3.500.000.- Ft-ot, az I. és II. r. vadlott a sajat munkadijat és koltségtéritését, mig a
maradék kb. 600.000.- Ft-ot ... vadlott €s férje kapta meg.

A hitelt kezdetben a bank az addésok bankszamlajara érkezd bevételbdl leemelte,
azonban ezt a lehetdséget a XXIX. r. vadlott megsziintette oly modon, hogy egy masik
szdmlara kérte utaltatni a szocidlis jaradékot, hogy a bank onnan ne emelhesse le a
torlesztd részleteket. ... vadlott és férje pedig egyéb modon a torlesztd részleteket a
tovabbiakban nem fizette.

Az ... Bank sértettnek az 1., II. és XXIX. r. vadlott és néhai... 4.500.000.- Ft kart
okoztak, melybdl 600.000.- Ft teriilt meg.

25./ ... XXXI. r. vadlott, ... szam



... XXXI. r. vadlott 2008 tavaszan, miutdn tudomasara jutott, hogy ... segitségével
hitelt tud igénybe venni, 0gy dontott, hogy megvasarolja a ... és ... tulajdonaban allo
... szam alatti ingatlant. Az eladokkal 2.100.000.- Ft vételarban egyezett meg.

Az 1. r. vadlottal kozolte a személyi adatait, valamint azt hogy munkahellyel nem
rendelkezik, szocialis segélybdl él.

Ezt kovetden az I. r. vadlott olyan hiteligényld lapot toltétt ki, melyen ... valos
személyi adatai mellett valdtlanul régzitette, hogy a megvasarolni szdndékolt ingatlan
vételara 5.600.000.- Ft és 2.000.000.- Ft vételar eldleg mar megfizetésre keriilt.

Az adasvételi szerzodés megkotésére a II. r. vadlott altal képviselt tigyvédi irodaban
keriilt sor, ahol a II. r. vadlott nem ismertette sem az eladokkal, sem a vevovel az
elokészitett adasvételi szerz6dés tartalmat.

Az 1. r. vadlott az ... Bankhoz benyujtotta a hitelkérelmi lapot, valamint az adasvételi
szerzOdést. Majd ... XXXI. r. vadlott 2008. aprilis 1. napjan, ... nyilvantartasi szamon,
az ... Zrt. ...1 fiokjaban lakasvasarlasi celi kolcsonszerzodést irt ala. ... ugy irta ala a
hitelszerzodést, hogy tudatiban volt annak, hogy a visszafizetésre anyagi helyzete
alapjan nem lesz képes. A szerzddés szerint a bank ... XXXI. r. vadlott részére
20.160 CHEF, 2.850.000.- Ft kolcsont nyujt, melyet 276 honap alatt, havi 107,91 CHF
torlesztd részlettel kell megfizetnie, s a kolcson biztositékaként XXXI. r. ... vadlott
jelzalogjog bejegyzését engedélyezte a felvett hitel és kamatai erejéig az Aaltala
vasarolt ... szam alatti ingatlanra.

Az ligyvédi letéti szamlara kiutalt 2.850.000.- Ft hitelt a II. r. vadlott felvette, s ebbdl
az 0sszegbdl 2.100.000.- Ft-ot az eladok, 50.000.- Ft-ot a II. r. vadlott, 200.000.- Ft-ot
az L. r. vadlott, mig 500.000.- Ft-ot a XXXI. r. vadlott kapott.

Az ... Banknak az L., II. és XXXI. r. vadlottak 2.850.000.- Ft kart okoztak, melybdl
151.125.- Ft tériilt meg.

26./ ... XXXII. r. vadlott, ... szam

... XXXIL. r. vadlott sziikos koriilmények kozott élt csaladjaval 2008. elején. Ezért
amikor ismertté valt elotte, hogy az I. r. vadlott segitségével ugy lehetséges ingatlant
vasarolni, hogy sem tdkével, sem munkahellyel nem rendelkezik a leendd vésarlo,
felesége és anyosa kozremiikodésével felvette a kapcsolatot ... vadlottal.

Az 1. r. vadlottal kozolte a megvasarolni szandékozott ingatlan adatait ( ..., ... és ...
tulajdondban allo ...), a vételarat (4.500.000.- Ft), valamint azt, hogy teljes egészében
hitelbdl kivanja azt megvasarolni és hogy aktudlis jovedelme 65-70.000.- forint.

Az 1. . vadlott ezt kdvetden olyan hitelkérelmi adatlapot toltott ki, melyen ... valos
személyi adatai mellett valotlanul azt rogzitette, hogy 190.000.- Ft munkabérrel és
40.000.- Ft egyéb bevétellel rendelkezik. Ezt a XXXII. r. vadlott olvasatlanul alairta.
Az adasvételi szerzddés megkotésére a 1. r. vadlott altal képviselt tigyvédi irodaban
kertilt sor.



Az 1. r. vadlott altal kozolt adatok alapjan a II. r. vadlott altal el6készitett adasvételi
szerzOdés valotlanul azt tartalmazta, hogy az ingatlan vételara 10.500.000.- Ft,
melybdl 4.300.000.- Ft vételar eléleg mar megfizetésre keriilt. Az eladok kérdésére az
igyvédi iroddban az a hangzott el valaszként, hogy ezekre az adatokra azért van
sziikség, mert a bank csak igy nyujt hitelt a vevonek.
Az I. r. vadlott az ... Bankhoz benyujtotta a hitelkérelmi lapot, valamint az adasvételi
szerzOdést. ... XXXII. r. vadlott 2008. majus 6. napjan, ... nyilvantartasi szamon, az
. Zrt. .1 fidkjaban lakasvasarlasi céli kolcsonszerzodést irt ald, annak ellenére,
hogy tisztdban volt azzal, hogy a hitel visszafizetésére nincs meg a redlis lehetosége.
A szerzddés szerint a bank ... XXXII. r. vadlott részére 6.200.000.-Ft kdlcsont nyujt,
melyet 360 honap alatt, havi 60.171.- Ft torlesztd részlettel kell megfizetnie, s a
kolcson biztositékaként ... XXXII. r. vadlott jelzadlogjog bejegyzését engedélyezte a
felvett hitel és kamatai erejéig az altala vasarolt ... szam alatti ingatlanra.

A bank az ligyvédi iroda letéti szamlajara utalta a 6.200.000.- Ft hitelt, melyet a II. .
vadlott felvett és azt az alabbiak szerint osztotta szét: az elad6 kapott 4.500.000.- Ft-
ot, 60.000.- Ft-ot kapott ..., mig a maradék Osszeg ismeretlen ardnyban keriilt
felosztasra az I. és II. r. vadlott kozott.

Az 1, 1. és XXXII. r. vadlott az ... Banknak 6.200.000.- Ft kart okozott, melybdl a
XXXII. r. vadlott 388.160.- Ft-ot fizetett meg.

27./ ... XXXIII. r. és ... XXXIV. r. vadlottak, ... szam

¢s ... (elozo neve: ... ) vadlottak héazastarsak. 2008. elején elhataroztdk, hogy

ingatlant vasarolnak. Mivel hitelre volt sziikségiik, ... I. r. vadlott segitségét kérték.
Ko6zoltek vele, hogy a megvasarolni szandeékozott ingatlan a ... €s ... tulajdonéaban allo
... . szam alatt talalhato és a kialkudott vételara 4.500.000.- Ft, valamint, hogy
jovedelme 120.000.- Ft, ... né jovedelme 60.000.- Ft.

Ezt kovetden az I. r. vadlott hiteligényldé nyomtatvanyt toltott ki, melyen a vadlottak
valos személyi adatain tal valdtlanul azt tiintette fel, hogy az 0Osszjovedelmiik
305.000.- Ft, s ezt az okiratot ... és ... vadlottak olvasatlanul alairtak.

Az adésvételi szerzddés megkotésére a I1. r. vadlott altal képviselt tigyvédi irodaban
keriilt sor, ahol az I. r. vadlott altal kozolt adatok alapjan a II. r. vadlott altal
elékészitett adasvételi szerzOdésben valdtlanul keriilt rogzitésre, hogy az ingatlan
vételara 11.200.000.- Ft és 4.700.000.- Ft el6legként megfizetésre keriilt.

Az 1. r. vadlott a hitelkérelmi lapot €és az adasvételi szerzddést benyujtotta az
Bankhoz.

wo XXXIV. 1. és ... XXXIIL 1. vadlottak 2008. julius 20. napjan, ... nyilvantartasi
szdmon, az ... Zrt. ...1 fiokjaban lakasvasarlasi célu kolcsonszerzodést irtak ald. A
szerz0dés szerint a bank ... XXXIV. 1. és ... XXXIII. r. vadlottak részére 5.800.000.-
Ft kolcsont nyqjt, melyet 360 honap alatt, havi 59.509.- Ft torleszto részlettel kell
megfizetniiik, s a kdlcson biztositékaként ... XXXIV. r. és ... XXXIII. r. vadlottak



jelzélogjog bejegyzését engedélyezték a felvett hitel és kamatai erejéig az altaluk
vasarolt ... szam alatti ingatlanra.

A bank az ligyvédi letéti szamlara utalta a hitelt, melyet a II. r. vadlott készpénzben
felvett, majd abbol kifizetésre keriilt az ingatlan vételara 4.500.000.- Ft, 319.000.- Ft-
ot az I. r. vadlott, 181.000.- Ft-ot a II. r. vadlott, 900.000.- Ft-ot ... ¢és ... kapott.

A XXXIII. és XXXIV. r. vadlott 3 honapig fizette a részleteket.

Az 1., II., XXXIII. és XXXIV. r. vadlott az ... Banknak 5.900.000.- Ft kart okoztak,
mely karbdl 140.000.- Ft tériilt meg.

28./ ... XXXV.1.¢s ... XXXVLr. vadlottak, ... szdm

.. ©€s .. vadlottak hazastarsak. 2008 tavaszan ugy dontdttek, hogy ingatlant
vasarolnak, s igy a ... . szam alatti ingatlanra esett a valasztasuk. Az eladokkal, ...val
¢s ...val 6.500.000.- Ft vételarban allapodtak meg.

Ezt kovetden az I. r. vadlott felkereste ...at és kozolte, hogy az ingatlan
megvasarlashoz lehetséges hitelt kapni, s ehhez munkaltatéi igazolast sem kell
benyujtani, 6 pedig az ligyintézést atvallalja.

... €s ... ugy nyilatkoztak, hogy igénybe kivanjak venni ezt a lehetdséget és kozolték
az L. r. vadlottal, hogy a XXXV. r. vadlott jovedelme 50.000.- Ft, a XXXVI. r. vadlott
pedig a harom gyermekiik utdn 78.000.- Ft szocidlis juttatdsban részesiil.

Ezen informdaciok alapjan ... vadlott hitelkérelmi adatlapot toltétt ki, melyen a
vadlottak valos személyi adatai mellett valotlanul azt régzitette, hogy ... 140.000.- Ft,
... 85.000.- Ft, a csalad pedig 20.000.- Ft egyéb jovedelemmel rendelkezik.

Az adasveteli szerzddés megkotésere a 1. r. vadlott altal keépviselt ligyvédi irodaban
keriilt sor, ahol az I. r. vadlott 4ltal kozoltek alapjan ... I1. r. vadlott olyan adasvételi
szerzOdeést készitett eld, melyben hamisan azt rogzitette, hogy az ingatlan vételara

13.500.000.- Ft és ebbdl 5.000.000.- Ft vételar eléleg mar megfizetésre kertilt.

A ... ¢és ... vadlottak altal olvasatlanul alairt hiteligényld nyomtatvanyt és adasvételi
szerzOdést az . r. vadlott benytjtotta az ... Bankoz.

o XXXVL 1. és ... XXXV. 1. vadlottak 2008. julius 22. napjan, ... nyilvantartasi
szamon, az ... Zrt ...1 fidkjaban lakasvasarlasi célu kolcsonszerzodést irtak ala agy,
hogy nem gydzddtek meg a hitelnyujtas feltételeirdl, arrél, hogy jovedelmi viszonyaik
mellett képesek-e a hitel visszafizetésére. A szerzodés szerint a bank ... XXXVIL. 1. és
.. XXXV. r. vadlottak részére 6.950.000.-Ft kolcsont nytjt, melyet 360 honap alatt,
havi 70.100.-Ft torlesztd részlettel kell megfizetniiik, s a kolcson biztositekakeént ...
XXXVL 1. és ... XXXV.r. vadlottak jelzalogjog bejegyzését engedélyezték a felvett
hitel és kamatai erejéig az altaluk vasarolt ... szam alatti ingatlanra.

A bank altal az ligyvédi letéti szamlara utalt 6.950.000.- Ft-ot a II. r. vadlott felvette és



abbol a XXXV. r. és XXXVI. r. vadlott tavollétében kifizette az eladoknak a vételarat,
a maradek 0sszegbol pedig a sajat s ...nak jaro dij kertilt kielégitesre.

... €s ... mindosszesen 396.000.- Ft-ot fizetett meg, igy az 1., II., XXXV. és XXXVI.
r. vadlottak az ... Banknak 6.950.000.- Ft kart okoztak, melybdl 396.000.- Ft tértilt
meg.

29./ ... XXXVII. r. vadlott, ... szam

vadlott 2008 nyaran tudomadst szerzett arrol, hogy ... vadlott segitséget nyujt
ingatlan vasarlashoz sziikséges hitel igénybevételéhez.
Ezért elhatarozta, hogy megvasarolja a ..., ... tulajdonaban 4ll6 ... . szdm alatti

ingatlant és az eladokkal 4.000.000.- Ft vételarban egyezett meg. A megallapodast
kovetden felkereste 1. r. vadlottat, aki kozdlte, hogy a hitel igénybevétele csak akkor
lehetséges, ha az ingatlanon fennallo, a tulajdonosokat terhel6 400.000.- Ft tartozas
kifizetésre keriil. Ezt az 0sszeget ... vadlott, melyet a sziileitdl kapott kolcson, atadta
az eladoknak.

Az 1. r. vadlott ... vadlott valds személyi adatainak feltlintetésével hitelkérelmi
adatlapot toltott ki, melyen azonban valdtlanul azt tiintette fel, hogy a vadlott
180.000.- Ft havi munkabérrel €s 40.000.- Ft egyéb jovedelemmel rendelkezik. ...
vadlott jovedelme ugyanis — amennyiben volt munkaja — maximum 75.000.- Ft volt.
Az adasvételi szerzédés alairdsara a II. r. vadlott altal képviselt ligyvédi irodaban
keriilt sor, ahol ... olyan addsvételi szerzddést készitett eld, amelyben valdtlanul
szerepelt a 9.200.000.- Ft-os vételar, valamint, hogy ebbdl mér 4.500.000.- Ft vételar
eldlegként megfizetésre keriilt. ... vadlott ez irdny érdeklédésére az 1. r. és IL. r.
vadlott azt a t4jékoztatdst adta, hogy csak ilyen adatok rogzitése mellett fogja
megkapni az igényelt hitelt.

Az 1. r. vadlott a hitelkérelmi lapot és adasvételi szerzddést benyujtotta az ...
Bankhoz. Mivel ... vadlott a szerzddéskotéskor, annak ellenére, hogy ugy itélte meg a
megallapitott részlet Osszegét nem tudja majd fizetni, az I. r. vadlottdl kapott
tajékoztatas alapjan — mely szerint, majd 5-6 hénap utdn kérvényezni lehet a részlet
osszegének csokkentését — 2008. julius 23. napjan, ... nyilvantartdsi szamon, az ...
Zrt. ...1 fiokjaban alairta a hitelszerzodést. A szerzddés szerint a bank ... XXXVIL. r.
vadlott részére 4.050.000.- Ft kolcsont nyujt, melyet 360 hénap alatt, havi 41.627.-Ft
torlesztd részlettel kell megfizetnie, s a kdlcson biztositékaként ... XXXVII. r. vadlott
jelzélogjog bejegyzését engedélyezte a felvett hitel és kamatai erejéig az altala
vasarolt ... szam alatti ingatlanra.

A bank 4ltal kiutalt 6sszeget a II. r. vadlott ... készpénzben felvette, abbdl kifizette az
eladoknak jaro 3.600.000.- Ft-ot, 90.000.- Ft-ot a vadlottnak adott, mig az I. r. vadlott
214.000.- Ft-ot, a II. r. vadlott 146.000.- Ft-ot kapott.

. vadlott csak 233.000.- Ft-t fizetett meg, igy az [-I[-XXXVILI. r. vadlott az ... Bank



sértettnek 4.050.000.- Ft kart okoztak, melybdl a fenti 6sszeg tériilt meg.
30./ ... XXXVIIL r. és ... XXXIX. r. vadlottak, ... szam

... ¢s .. vadlottak hazastarsak. Miutan elhataroztdk, hogy megvasaroljdk a ...
tulajdonaban all6 ... szam alatti ingatlant 4.200.000.- Ft-ért, ...hoz fordultak, akirol
tudtak, hogy segitséget nyljt hiteliigyintézésben.

Ko6zolték vele a megvasarolni kivant ingatlan adatait, valamint a sajat személyes
adataikat. Ezt kdvetden ... vadlott hitelkérelmi adatlapot toltott ki, melyen ... és ...
vadlottak valos személyi adatai mellett valotlanul tiintette fel, hogy 165.000.- Ft és
85.000.- Ft munkabérrel, valamint 25.000.- Ft egyéb jovedelemmel rendelkeznek,
ugyanis mindketten munkanélkiiliek voltak és csak szocialis juttatasban részesiiltek.
Az adasvételi szerzodés megkotésére a I1. r. vadlott altal képviselt ligyvédi iroddban
keriilt sor, ahol ... vadlott az altala szerkesztett szerzodésben az I. r. altal kozoltek
szerint valotlanul tiintette fel az ingatlan vételaraként a 11.500.000.- Ft-ot €s azt, hogy
4.800.000.- Ft-ot mar vételar eldlegként megfizettek.

Tajékoztatasul az 1. r. vadlott azt kozolte a vevokkel, hogy ezekre az adatokra azért
van sziikség, mert a bank csak igy nyujt hitelt.

Ezt kovetden az 1. r. vadlott benyujtotta a bankba a hitelkérelmi lapot €s az adasvételi
szerzOdést. Majd ... XXXVIIIL r. és ... XXXIX. r. vadlottak 2008. jalius 1. napjan, ...
nyilvantartdsi szamon az ... Zrt. ...1 fidkjaban lakasvasarlasi célu kolcsonszerzodést
irtak ald annak ellenére, hogy tisztdban voltak azzal, hogy anyagi helyzetiik nem teszi
lehetdveé a hitel visszafizetését. A szerzdodés szerint a bank ... XXXVIIL 1. és ...
XXXIX. r. vadlottak részére 4.800.000.- Ft kdlcsont nytjt, melyet 360 honap alatt,
havi 49.336.- Ft torlesztd részlettel kell megfizetniiik, s a kdlcson biztositékaként ...
XXXVIIL r. ¢s ... XXXIX. r. vadlottak jelzalogjog bejegyzesét engedelyezték a
felvett hitel és kamatai erejéig az altaluk vasarolt ... . szdm alatti ingatlanra.

A bank altal az tlgyvédi iroda letéti szamlajara utalt és a II. r. vadlott altal
készpénzben felvett 4.800.000.- Ft-bdl kifizetésre keriilt az eladoknak 4.200.000.- Ft,
az 1. r. vadlottnak 262.000.- Ft, a II. r. vadlottnak 115.000.- Ft, mig 223.000.- Ft-ot a
vadlottak kaptak.

... €s ...csak 216.870.- Ft-ot fizettek vissza, igy az L., II., XXXVIII. és XXXIX. r.
vadlottak az ... Bank sértettnek 4.800.000 Ft kart okozta, melybdl a fenti dsszeg tériilt
meg.

31./ ... XL.r. és ... XLI r. vadlottak, ... szam

.. €s ... vadlottak hazastarsak. 2008 nyaran elhataroztik, hogy megvasaroljak a ...
tulajdondban allo ... szam alatti ingatlant. Az eladoval 2.500.000.- Ft vételarban
egyeztek meg.

Mivel jovedelemmel, megtakaritott 6sszeggel nem rendelkeztek, a teljes vételarat
kolcsonbdl kivantdk megfizetni. Ezért ... I. r. vadlotthoz fordultak, mert hallottak,



hogy segitséget tud nyujtani hitel igénybevételéhez akkor is, ha nem rendelkeznek
munkahellyel.

A megallapodas alapjan az I. r. vadlott olyan hitelkérelmi adatlapot t6ltott ki, melyen
... €s ... vadlottak valos személy1 adatai mellett valotlanul szerepelt az, hogy Osszesen
220.000.- Ft munkabérrel és 30.000.- Ft egyéb jovedelemmel rendelkeznek. A
valosagban 0sszesen 80.000.- Ft csaladi timogatasban részesiiltek. Az okiratot a XL.
r. ¢s XLI. r. vadlott olvasatlanul alairta.

Az adésvételi szerz6dés megkotésére a Il. r. vadlott altal képviselt tigyvédi irodaban
keriilt sor, ahol ... vadlott az I. r. vadlott altal megadott adatok alapjan valdtlanul
tiintette fel az ingatlan vételarat 7.200.000.- Ft-ban, valamint azt a tényt, hogy
3.200.000.- Ft vételar eldlegként megfizettek.

Az L. r. vadlott a II. r. vadlott jelenlétében, a szerzddés alairasakor kozolte a vevokkel
¢s eladdval, hogy erre azért van sziiks€g, mert a bank csak ilyen adatok mellet fizeti ki
az igényelt 2.550.000.- Ft hitelt.

A megkotott adasvételi szerzodést és a hitelkérelmi lapot ... vadlott benyqjtotta az ...
Bankhoz. ... XL. r. és ... XLI r. vadlottak 2008. szeptember 12. napjan, ...
nyilvantartasi szdmon, az ... Zrt. ...1 fiokjaban lakdsvasarlasi célu kolcsonszerzodést
ugy irtak ald, hogy tisztaban voltak vele, annak visszafizetésre anyagi helyzetiik miatt
nem képesek. A szerzodés szerint a bank ... XL. r. és ... XLI. r. vadlottak részére
2.550.000.-Ft kolcsont nyujt, melyet 360 honap alatt, havi 26.209.- Ft torlesztd
részlettel kell megfizetniiik, s a kolcson biztositékaként ... XL. r. és ... XLIL r.
vadlottak jelzalogjog bejegyzését engedélyezték a felvett hitel és kamatai erejéig az
altaluk vésarolt ... szam alatti ingatlanra.

A bank a megitélt hitelosszegbdl az ingatlanon a ... Takarékszévetkezetnél fennallo
korabbi tartozas kiegyenlitésére atutalt 960.000.- Ft-ot.

A tovabbi hitel kiutaldsa nem tortént meg, mert a bank az észlelt problémak miatt a
tovabbi kiutalast felfiiggesztette.

Az 1., II., XL. és XLI. r. vadlottak az ... Banknak 960.000.- Ft kart okoztak, melybdl
77.564.- Ft tériilt meg.

32./ ... XLIIL. r. és ... XLIII r. vadlottak, ... szam

. vadlottak hazastarsak. 2008 elején elhataroztak, hogy megvasaroljak a ... szam
alatti ingatlant és az eladokkal (..., ...) megegyeztek a vételarban: 5.400.000.- Ft.
Mivel sem munkabérrel, sem megtakaritassal nem rendelkeztek, a vésarlast hitelbdl
kivantak teljes egészében kifizetni. Ezért megkeresték az 1. r. vadlottat, mert
tudomassal birtak arrdl, hogy segitséget tud nyujtani hitel tigyintézésben akkor is, ha
az igényld nem rendelkezik jovedelemmel.

Az 1. . vadlottal kozolték a személyi adataikat, valamint azt, hogy melyik ingatlant
milyen aron ¢és feltételek mellett kivanjak megvasarolni. ... vadlott javaslatara a



felveendo hitel 6sszegét magasabban, 6.300.000.- Ft-ban hataroztak meg azért, hogy a
jarulékos koltségeket is ebbdl az 6sszegbdl tudjak fedezni.

Az 1. . vadlott ezt kovetden olyan hitelkérelmi adatlapot toltott ki, melyen a XLII. €s
XLIIL. r. vadlottak valos személyi adatai mellett valotlanul azt rogzitette, hogy
187.000.- illetve 170.000.- Ft bérjovedelemmel és 30.000.- Ft egyéb jovedelemmel
rendelkeznek. Ezzel szemben a valosagban a csalad 0sszes bevétele 105.000.- Ft volt.

. és ... vadlottak ezt olvasatlanul alairtak.
Az adésvételi szerz6dés megkotésére a Il. r. vadlott altal képviselt tigyvédi irodaban
keriilt sor, ahol ... vadlott az I. r. vadlottol kapott informécidk alapjan azt rogzitette
valotlanul, hogy a vételar 10.500.000.- Ft és 4.200.000.- Ft vételar eldlegként
kifizetésre kertilt.
Az 1. és II. vadlottak a szerz6dés megkotésekor arrdl tdjékoztattdk ... és ...
vadlottakat, hogy erre azért van sziikség, mert a bank csak ilyen adatok mellett utalja
a kért hitelt.

Miutéan 1. r. vadlott a hitelkérelmi lapot €s az adasvételi szerzodést az ... Bankhoz
benyqjtotta, ... XLII. r. és ... XLIII. r. vadlottak 2008. &prilis 26. napjan, ...

nyilvantartasi szdmon, az ... Zrt. ...1 fiokjaban lakdsvasarlasi célu kolcsonszerzodést
irtak ald ngy, hogy tisztdban voltak azzal, hogy annak visszafizetésére anyagi
helyzetiik miatt nem lesznek képesek. A szerzodés szerint a bank ... XLIL r. és ...
XLIIL r. vadlottak részére 6.300.000.- Ft kdlcsont nyqjt, melyet 360 honap alatt, havi
61.142.- Ft torlesztd részlettel kell megfizetniiik, s a kélcson biztositékaként ... XLII.
r. és ... XLIIIL r. vadlottak jelzalogjog bejegyzését engedélyezték a felvett hitel és
kamatai erejéig az altaluk vasarolt ... szam alatti ingatlanra.

A bank altal az ligyvédi iroda letéti szamldjara utalt 6.300.000.- Ft-ot az ligyvédi iroda
képviseldje készpénzben felvette, mely az ligyveédi iroddban az alabbiak szerint kertilt
felosztasra:

az eladok megkaptak a vételarat, 5.400.000.- Ft-ot, ligyvédi dijként a II. r. vadlott
105.000.- Ft-ot, I. r. vadlott 515.000.- Ft-ot, mig ... és ... vadlottak 280.000.- Ft-ot
kaptak. A hitelbdl csak 371.000.- Ft keriilt visszafizetésre.

Az 1., II., XLII. és XLIII. r. vadlottak az ... Banknak 6.300.000.- Ft kart okoztak,
melybdl a fenti 6sszeg tériilt meg.

33./ ... XLIV.r. és ... XLV.r. vadlottak, ... szam

... €s .. vadlottak hazastarsak. 2008. elején elhataroztdk, hogy megvasaroljak
3.000.000.- Ft-érta ..., ... és ... tulajdondban 4ll6 ... szam alatti ingatlant.
Mivel a vasarlashoz megfeleld jovedelemmel, vagyonnal nem rendelkeztek,
felkeresték az I. r. vadlottat, mert tudomassal birtak arrol, hogy ilyen helyzetben
segitséget tud nytjtani hitel felvételhez.



.. s ... vadlottak kozolték személy adataikat, azt, hogy csak szocidlis juttatést,
1lletve GYES-t kapnak, valamint, hogy melyik ingatlant, milyen aron kivanjak
megvasarolni.

Ezt kovetden az 1. r. vadlott hitelkérelmi adatlapot toltott ki, melyen a hitelt felvevok
valos személyi adatai mellett valotlanul szerepeltette, hogy ketten 235.000.- Ft
munkabérrel és 65.000.- Ft egyéb bevétellel rendelkeznek. ... és ... ezt olvasatlanul
alairtak.

Az adasvételi szerzodés megkotésére a II. r. vadlott altal képviselt tigyvédi irodaban
kerilt, ahol ... II. r. vadlott az I. r. vadlott altal kozol adatok szerint valdtlanul
rogzitette az ingatlan vételarat 5.900.000.- Ft Osszegben, valamint, hogy vételar
eldlegként 2.400.000.- Ft megfizetésre kertilt.

A hitelkérelmi lapot, valamint az adasvételi szerzodést az 1. r. vadlott benyujtotta a
bankhoz. Majd ... XLIV. r. és ... XLV. r. vadlottak 2008. aprilis 29. napjan, ...
nyilvantartasi szamon, az ... Zrt. ...1 fidkjdban lakasvasarlasi céli kdlcsonszerzodést
irtak ald annak tudatdban, hogy anyagi helyzetiik miatt annak visszafizetésre nem
lesznek képesek. A szerzddés szerint a bank XLIV. r. ... és XLV. r. ... vadlottak
részére 22.600 CHF, 3.050.000.- Ft kolcsont nyujt, melyet 360 honap alatt, havi
107,69 CHF torleszto részlettel kell megfizetniiik, s a kolcson biztositékaként ...
XLIV. 1. és ... XLV. r. vadlottak jelzalogjog bejegyzését engedélyezték a felvett hitel
¢s kamatai erejéig az altaluk vésarolt ... szam alatti ingatlanra.

A bank a megitélt 3.050.000.- Ft hitelt és a 450.000.- Ft otthonteremtési tamogatést az
ugyvédi iroda letéti szamlajara utalta, ahonnan azt a II. r. vadlott felvette, abbol
kifizette az eladoknak jaro 3.000.000.- Ft vételarat, az ligyvédi munkadijat és az 1. .
vadlott dijat, mig a marade¢k 100.000.- Ft-ot atadta a vevOknek. ... €s ... vadlottak a
hitelt nem fizették vissza.

Az ... Banknak az I., II., XLIV. és XLV. r. vadlottak 3.050.000.- Ft kart okoztak
melybdl 121.000.- Ft tériilt meg.

34./ ... XLVI. r. vadlott, ... szam

Miutan ... vadlott tudomast szerzett arrdl, hogy ... . r. vadlott segitségével ugy lehet
hitelt szerezni ingatlan vasarlashoz, hogy ahhoz munkéltatc')i igazolds nem kell,
elhatarozta, hogy 600.000.- Ft-ért megvasarolja a . . tulajdondban 4ll6 .... szdm
alatti ingatlant, amely felgjitasra szorult és melyet 5 evvel ezt megeldzden 180 000.-
Ft-ért vasaroltak. (A haz vakolatlan, a viz nem volt bevezetve, gazflités sem teljesen
kiépitett.)

A hitel iligyintézést teljes egészében az I. r. vadlottra bizta ... vadlott, aki elséként



olyan hitelkérelmi lapot toltott ki, amelyen a hitelt igénylé valds személyi adatain
kiviil valdtlanul tiintette fel, hogy 90.000.- Ft munkabérrel €s 40.000.- Ft egyéb
jovedelemmel rendelkezik, holott a val6sagban nem rendelkezett munkahellyel.
Az I. r. vadlott javaslatara az igényelt hitel 6sszege 5.000.000.- Ft volt, azért, hogy a
megvasarolt épiiletet ... feljithassa, illetve kifizethesse a jarulékos koltségeket.

... vadlott ezt az okmanyt, valamint az adasvételi szerzddést is olvasatlanul aldirta,
melyet a II. r. vadlott készitett az 1. r. vadlott altal kozolt adatok alapjan. Eszerint az
ingatlan vételara 9.200.000.- Ft, melybdl 4.200.000.-Ft vételar eldlegként
megfizetésre kertilt.

... XLVL. r. vadlott 2008. februar 21. napjan, ... nyilvantartasi szdmon, az ... Zrt. ...i
fiokjaban lakasvasarlasi célu kolcsonszerzodést irt ala ugy, hogy tisztaban volt vele, a
hitel visszafizetésére anyagi lehetdségei alapjan nem lesz képes. A szerzddés szerint a
bank ... XLVI. r. vadlott részére 5.000.000.- Ft kolcsont nytjt, melyet 300 honap alatt,
havi 49.876.- Ft torlesztd reszlettel kell megfizetnie, s a kolcson biztositékakent ...
XLVLI r. vadlott jelzalogjog bejegyzését engedélyezte a felvett hitel €s kamatai erejéig
az altala vasarolt ... szam alatti ingatlanra.

Az ... Bank az ligyvédi iroda letéti szamlajara utalta a felvett hitelt, melybdl 600.000.-
Ft vételar az eladonak keriilt kifizetésre, 400.000.- Ft az 1. r. és II. r. vadlott dija volt,
... vadlott pedig 4.000.000.- Ft-ot kapott.

A hitelt ... nem fizette vissza, igy az I., II. és XLVIL r. vadlott az ... Banknak
5.000.000.- Ft kart okoztak, melybdl 175.000.- Ft tériilt meg.

35./ ... XLIX.r, ... L. 1. és ... LIX. r. vadlottak, ... szam

... XLIX. r. vadlott ... L. r. vadlott fia. ... LIX. r. vadlott révén tudomast szereztek
arrol, hogy ... vadlott segitségével lakasvéasarlashoz hitelhez lehet jutni. Igy egy uj
ingatlan megvasarlasaval lehetové valt szdmukra, hogy az akkor éppen lakott, de
¢letveszelyessé valt lakasukbol elkoltozzenek egy masik ingatlanba.

... vadlott segitségével a ... tulajdondban &ll6 .... szam alatti ingatlant szdndékoztak
megvasarolni 7.200.000.- Ft-ért.

... vadlott tudott arrdl, hogy ... és édesanyja sem munkahellyel, sem jovedelemmel
nem rendelkeznek, s ezt kozolte is ... vadlottal.
Az 1. r. vadlott ennek ellenére felvallalta az ligyintézést €s ennek elsé 1épéseként olyan
hitelkérelmi adatlapot toltott ki, melyen a hitelt igénylOk valos személyi adatai mellett
valotlanul azt rogzitette, hogy hazas/vagy €lettarsak €s hogy ketten egytitt 290.000.-
Ft bérjovedelemmel és 30.000.- Ft egyéb jovedelemmel rendelkeznek. A valdsagban
egyikiik sem rendelkezett jovedelemmel, rokoni kapcsolatuk anya-fia viszony ¢€s az
iratot olvasatlanul alairtak.



Az adasveteli szerzddés megkotésere a 1. r. vadlott altal keépviselt tigyvédi irodaban
keriilt sor, ahol ... olyan adasvételi szerzodést szerkesztett, amelyben az 1. r. vadlottol
¢s az lgyintézésben segédkezo ... vadlottol kapott informaciok alapjan valotlanul azt
rogzitette, hogy az ingatlan vételara 13.300.000.- Ft és eldlegként 4.000.000.- Ft
kifizetésre keriilt.

Az 1. r. vadlott benyujtotta a fenti iratokat a bankhoz, majd XLIX. r. ... és L. r.
vadlottak 2008. julius 23. napjan, ... nyilvantartdsi szdmon, az ... Zrt. ...1 fickjdban
lakasvasarlasi célu kolcsonszerzodést irtdk ala ugy, hogy tudatiban voltak annak
visszafizetésére anyagi helyzetiik miatt nem lesznek képesek. A szerzodés szerint a
bank XLIX. r. ... és L. r. ... vadlottak részére 8.300.000.- Ft kolesont nytjt, melyet
360 honap alatt, havi 83.717.- Ft torlesztd részlettel kell megfizetniiik, s a kdlcson
biztositékaként XLIX. r. ... €s L. r. ... vadlottak jelzalogjog bejegyzéseét engedélyeztek
a felvett hitel és kamatai erejéig az altaluk vasarolt ... . szdm alatti ingatlanra.

A bank az iigyvédi iroda letéti szdmldjara utalta a hitelt, melyet a II. r. vadlott
készpénzben felvett €s az aldbbiak szerint osztotta el: az eladok megkaptik a
7.200.000.- Ft-ot vételarként, ... és ... vadlottak 200.000.- Ft-ot, mig a maradék
900.000.- Ft-on az I., II. és LIX. r. vadlott osztozott. (Ez utobbi Gsszegben benne
foglaltatik 1. r. vadlott altal kimutatott 314.000.- Ft, valamint a II. r. vadlott
munkadija, 133.000.- Ft.)

.. €s ... a hitelt nem fizette vissza, igy az ... Banknak az ., II., XLIX., L. és LIX. r.
Vadlottak 8.300.000.- Ft kart okoztak, mely karbol 161.859.- Ft terult meg.

36./ ... LI r. vadlott, ... . szam

.. vadlott és férje ingatlant szerettek volna vasarolni, de ehhez nem volt megfeleld
anyagi hatteriik. Ekkor hallottak ... I. r. vadlottrol, aki segit hiteliigyintézésben.
Miutan felkeresték ... I. r. vadlottat, annak tanacsara a hazaspar elvalt, hogy a BAR
listdn szerepld férj ne legyen akadélya a hitel felvételének. Ugyancsak I. r. vadlott
szemelte ki az ingatlant, mely ... tulajdonaban allt, ... szam és melynek tényleges
vételara 6.700.000.- Ft volt.

... L. r. vadlott kitoltott egy hiteligényld lapot, melyen ... valds személyi adatai mellett
valdtlanul rogzitette, hogy 200.000.- Ft munkabérrel ¢és 40.000.- Ft egyéb
jovedelemmel rendelkezik. A valdsagban ...nak nem volt munkahelye €s jovedelme
sem, a fenti okiratot pedig olvasatlanul irta ala.

Az 1. r. vadlott tajékoztatta a LI. r. vadlottat, hogy annak érdekében, hogy egyéb
kiadasokra is maradjon a hitelbdl, 9 milli6 forintot igényeljen, de ehhez az adasvételi
szerzOdésben majd joval nagyobb vételar kell hogy rogzitésre kertiljon.



Az adasvételi szerz0dés megkotésére a I1. r. vadlott altal képviselt ligyvédi iroddban
keriilt sor, ahol ... olyan adasvételi szerzddést szerkesztett, melyben valotlanul
rogzitette az ingatlan vételarat 13.500.000.- Ft-ban, illetve hogy 4.500.000.- Ft vételar
eldlegként kifizetésre kertilt.

Az 1. r. vadlott altal benytjtott fenti okiratok alapjan keriilt sor 2008. majus 23.
napjan, ... nyilvantartasi szamon, az ... Zrt. ...1 fidkjdban a hitelszerzodés alairasara
ugy, hogy ... LI. r. vadlott tudomadssal birt arrol, hogy annak visszafizetésére anyagi
helyzete miatt nem lesz képes. A szerzodés szerint a bank ... LI. r. vadlott részére
52.990 CHF - 6.900.000.- Ft kolcsont nyujt, melyet 360 honap alatt, havi 266,21
CHF torlesztd részlettel kell megfizetnie, s a kdlcson biztositékaként LI. r. ... vadlott
jelzalogjog bejegyzését engedélyezte a felvett hitel és kamatai erejéig az 4altala
vasarolt ... szadm alatti ingatlanra.

A bank a hitel 0sszegét az ligyvédi iroda letéti szamlajara utalta, ahonnan a II. .
vadlott azt készpénzben felvette, majd szétosztotta az alabbiak szerint: az eladok csak
6.400.000.- Ft-ot kaptak a kisebb hitelosszeg miatt, 480.000.- Ft volt az I-IL. r.
vadlottnak jutd 0sszeg, mig ... 20.000.- Ft-ot kapott.

... a hitelt nem fizette vissza, igy az ... Banknak az I., II. és LI. r. vadlott 6.900.000.-
Ft kart okoztak, melybdl 476.500.- Ft tériilt meg.

37./ ... LIL r. vadlott, ... szam

... vadlott 2008 elején miutdn tudomast szerzett arrél, hogy ... L. r. vadlott segitséget
tud nyujtani bankoknal hiteliigyintézéshez, igy hatarozott, hogy 3.500.000 Ft-ért
megvasarolja az ... tulajdondban all6 ... szam alatti ingatlant.

Kozolte az I. . vadlottal, hogy a teljes vételarat hitelbdl kivanja megfizetni, s hogy kb.
70.000.- Ft a jovedelme.

.. vadlott ezt kovetden hiteligényld lapot toltott ki, melyen a ... valos személyi
adatai mellett, valotlanul rogzitette, hogy 253.000.- Ft jovedelemmel rendelkezik, a
LIL r. vadlott ezt olvasatlanul alairta.

Az adésvételi szerzddés megkotésére a I1. r. vadlott altal képviselt tigyvédi irodaban
keriilt sor, ahol ... olyan adasvételi szerzddést szerkesztett, melyben valdtlanul
rogzitette az ingatlan vételarat 5.800.000.- Ft 6sszegben, s azt, hogy ebbdl vételar
eldlegként 3.200.000.- Ft kifizetésre kertilt.

Az L. r. vadlott az iigyvédi irodaban tajékoztatta ... vadlottat és az eladot, hogy ezen
adatokra azért van sziikség, mert a bank csak ilyen helyzetben ad hitelt, s kérte ...
vadlottat, hogy ezeket az adatokat k6zolje, ha valahol errdl a szerzddésrol kérdezik.

... vadlott a bankhoz benyujtotta a hitelkérelmi lapot és az adasveételi szerzodést. ...
LIL r. vadlott 2008. februar 7. napjan, ... nyilvantartasi szdmon, az ... ... Zrt. .1
fiokjaban lakéasvasarlasi céla kolesonszerzodést irt ala, ezt ugy irta ala, hogy tisztdban
volt vele annak visszafizetésére nem lesz képes. A szerzodés szerint a bank ... LIL r.



vadlott részére 3.500.000.- Ft kdlcsont nytjt, melyet 360 honap alatt, havi 34.633.- Ft
torleszto részlettel kell megfizetnie, s a kdlcson biztositékaként ... LIL r. vadlott
jelzalogjog bejegyzését engedélyezte a felvett hitel €s kamatai erejéig az A4ltala
vasarolt ... szam alatti ingatlanra.

A bank az ligyvédi iroda letéti szamlajara utalta a hitel 6sszegét, melyet a II. r. vadlott
készpénzben felvett és abbol 3.200.000.- Ft-ot az eladonak adott &t vételar fejében,
kivette beldle a sajat 60.000.- Ft-os munkadijat, atadta az I. r. vadlottnak jaro részt, s
...nak 60.000.- Ft-ot adott.

... vadlott a hitelt nem fizette vissza, igy az ... Banknak az I., II. és LII. r. vadlott
3.500.000.- Ft kart okozott, melybol 473.500.- Ft tériilt meg.

38./ ... LI r. és ... LIV. r. vadlottak, ... szam

... LIIL r. és ... LIV. r. vadlottak hazastarsak.

2008. elején értesiiltek arrol a lehetdségrol, hogy ... L. r. vadlott segitséget tud nyljtani
ingatlan vésarlashoz sziikséges hitel megszerzésében. Mivel a vadlottak
hiteligénylését a bankok a kordbbi években azért utasitottdk el, mert alacsony volt a
jovedelmiik, megkeresték az I. r. vadlottat, aki kozolte, hogy valdéban tud olyan
hitelhez jutasi lehetdséget, ahol nem sziikséges munkaltatoi igazoldst benyujtani.
Ko6zolték, hogy a megvasarolni akarjak a ... tulajdonaban 4ll¢ ... szdm alatti ingatlant,
melynek vételara 6.000.000.- Ft, melyet teljes egészében a hitelb6l akarnak
megfizetni.

Az L. r. vadlott ... és ...valds személyi adatait rogzitve hitelkérelmi adatlapot toltott ki,
melyen valotlanul azt rogzitette, hogy a hitelt igényldk 169.000.- Ft, illetve 120.000.-
Ft bérjovedelemmel rendelkeznek. A valdsagban a LIII. r. vadlott minimélbért kapott,
a LIV. r. vadlott alkalmi munkéat végzett.

Az adésvételi szerz6dés megkotésére a I1. r. vadlott altal képviselt tigyvédi irodaban
keriilt sor, ahol ... olyan szerzddést szerkesztett az I. r. vadlott altal kozoltek alapjan,
mely szerint az ingatlan vételdra 11.000.000.- Ft és el6legként megtizetésre kertilt
3.000.000.- Ft. Az alairaskor az elad6 kérdésére 1. €s II. vadlottak azt kozolték, hogy a
valosagtol eltérd szamadatokat azért rogzitették a szerzdédésben, mert a bank csak
ebben az esetben nyujt hitelt a vevéknek.

Miutan az I. r. vadlott a fenti okiratokat a bankhoz benyujtotta, ... LIIL r. és ... né
LIV. r. vadlottak 2008. majus 5. napjan, ... nyilvantartdsi szdmon, az ... Zrt. ...i
fiockjaban lakasvasarlasi célu kolcsonszerzodést irtak ala, annak tudataban, hogy
anyagi helyzetiikk miatt annak visszafizetésére nem volt lehetdoségiik. A szerzodés
szerint a bank ... LIIL r. és ... LIV. r. vadlottak részére 6.150.000.- Ft kolcsont nyjt,
melyet 360 honap alatt, havi 59.685.- Ft torlesztd részlettel kell megfizetniiik, s a
kolcson biztositékaként ... LI r. és ... LIV. r. vadlottak jelzalogjog bejegyzését



engedélyezték a felvett hitel és kamatai erejéig az altaluk véséarolt ... szdm alatti
ingatlanra.

A bank a hitelt az ligyvédi iroda szamldjara utalta ahonnan a II. r. vadlott azt
készpénzben felvette €s abbol kifizette az eladonak jard 6.000.000.- Ft vételarat, mig a
150.000.- Ft-ot az I. ¢s II. r. vadlott kapta.

A hitelt ... és ..né nem fizette vissza, igy az 1., II., LIII. és LIV. r. vadlott az
Banknak 6.150.000.- Ft kart okoztak, mely karbol 389.420.- Ft tériilt meg.

39./ ... LV.r. vadlott, ... szam

... vadlott, miutan tudomasara jutott, hogy ... L. r. vadlott segitségével olyan hitelhez

tud jutni, amelynek igényléséhez nem sziikséges munkaltatoi igazolas, felkereste Ot.
Kozolte vele, hogy a ... és ... tulajdonaban 4ll6 ... szam alatti ingatlan vasarolna meg,
melynek vételara 2.000.000.- Ft.
Az 1. r. vadlott ezt kdvetden olyan hiteligényld lapot toltott ki, melyen ... valos
személyi adatai mellett valdtlanul tiintette fel, hogy 150.000.- Ft bérjovedelemmel és
25.000.- Ft egyéb jovedelemmel rendelkezik. A valdsagban alkalmi munkabdl kb.
80.000.- Ft bevétele volt a LV. r. vadlottnak.

Az adasvételi szerz6dés alairdsara a II. r. vadlott altal képviselt ligyvédi irodaban
keriilt sor, ahol ... olyan adasvételi szerzddést szerkesztett, melyben az 1. r. vadlott
altal kozoltek szerint valotlanul azt rogzitette, hogy az ingatlan vételara 6.000.000.- Ft
¢s ebbdl 2.500.000.- Ft vételar eldlegként kifizetésre keriilt. Az 1. és II. r vadlott a
felek részérdl felmeriilt kérdésre azt a magyarazatot adta, hogy erre azért van sziikség,
mert a bank igy tudja nyujtani az igényelt hitelt.

Az 1. r. vadlott altal az ... Bankhoz benyjtott fenti okiratok alapjan, ... LV. r. vadlott
2008. junius 27. napjan, ... nyilvantartdsi szdmon, az ... Zrt. ..1 fidkjaban
lakasvasarlasi célu kolcsonszerzodést irt ala abban a tudatban, hogy a visszafizetésre
anyagi koriilményei miatt nem lesz képes. A szerzodés szerint a bank ... LV. r. vadlott
részére 2.450.000.- Ft kolcsont nyuajt, melyet 360 honap alatt, havi 25.182.- Ft
torlesztd részlettel kell megfizetnie, s a kolcson biztositékaként LV. r. ... vadlott
jelzalogjog bejegyzését engedélyezte a felvett hitel és kamatai erejéig az Aaltala
vasarolt ... szam alatti ingatlanra.

A bank az iigyvédi iroda letéti szdmldjara utalta a hitelt, amelyet a II. r. vadlott
készpénzben felvett és az aldbbiak szerint osztott szét: az eladd megkapta a
2.000.000.- Ft vételarat, a II. r. vadlott 60.000.- Ft-ot, az I. r. vadlott 147.000.- Ft-ot,
mig ... 243.000.- Ft-ot kapott.

A hitelt ... nem fizette vissza, igy az 1., II. és LV. r. vadlott az ... Banknak 2.450.000.-
Ft kart okoztak, melybdl 133.875.- Ft tériilt meg.

40./ ... XLVIL. r. vadlott, ... szam



IV. r. vadlott rabirasara a ... vadlott 200.000.- Ft- ellenében vallalta, hogy
3.000.000.- Ft szabad felhasznélasu hitelt vesz fel, amelyet (az 1dokézben elhunyt)
...nak ad at. A IV. r. vadlott tisztaban volt ... valos anyagi helyzetével.

I. r. vadlott a I'V. r. megbizasa alapjan olyan hitelkérelmi lapot toltott ki, melyen
vadlott valos személyi adatai mellett valotlanul azt rogzitette, hogy 120.000.- Ft
bérjovedelemmel €és 35.000.- Ft egyéb jovedelemmel rendelkezik. A valdsagban ...
munkahellyel nem rendelkezett, csaladi potlék cimén 89.000.- Ft-ot kapott.

XLVIL r. ... véadlott 2008. majus 22. napjan, ... nyilvantartsi szdmon, az ... Zrt. ...i
fiokjaban szabad felhasznaldsu deviza alapu hitelszerzddést irt ala ugy, hogy tisztdban
volt vele 6 maga azt visszafizetni nem tudja.

A szerzodés szerint a bank XLVII. r. ... vadlott részére 20.525,45 CHF — 3 millio
forint — kolcsont nyjt 240 havi futamidOre, havi 154,24 CHF torleszt0 részlet
megfizetése ellenében. A kolcsonszerzddést kezesként ... irta ala, egyidejiileg ... a
hitel és kamatai erejéig jelzadlogjog bejegyzését engedélyezte a tulajdonat keépezo ...
szam alatti ingatlanra.

A folyositott hitelt a XLVII. r. vadlott felvette, azt atadta ...nak, a IV. r. vadlottél pedig
megkapta az igért 200.000.- Ft-ot.
Sem ... vadlott, sem az id0kdzben elhunyt ... mint kezes a hitelt nem fizette vissza.

I., IV. és XLVIL r. vadlottak az ... Banknak 3.000.000.- Ft kart okoztak, melybdl
831.405.- Ft tériilt meg.

41./ ... LVL r. ¢és ... LVIL r. vadlottak, ... . szdm

Ismeretlen személy kozremiikodésével ... vadlott 2008. majus elején 5.000.- Ft
ellenében hozzijarult ahhoz, hogy nevére keriiljon a ... szam alatti ingatlan, holott
lakasvasarlasi szandéka nem volt.

Ezutdn ugyancsak ismeretlen személy, miutan kisebb felljitdsi munkat végzett az
ingatlanon, rabirta ... vadlottat, hogy ugyancsak ellenszolgaltatas fejében a fenti
ingatlan vonatkozdsdban kosson adasvételi szerzddést ...vel és az ar kifizetéséhez
vegyen fel hitelt annak ellenére, hogy nem volt valos ingatlan vasarlasi szandéka.

Ezt kdvetden minden iigyintézést az ismeretlen személy és az 1. r. és a Il. r. vadlott
végeztek.

[. r. vadlott kiallitotta a hitelkérelmi lapot, melyen ... valds személyi adatainak
rogzitése mellett valdtlanul azt rogzitette, hogy 150.000.- Ft munkabérrel €s 50.000.-
Ft egyéb jovedelemmel rendelkezik. A valdsagban a LVI. r. vadlott menhelyen lakott,
munkahellyel nem rendelkezett, alkalmi munkabol havi 40-50.000.- Ft jovedelme
volt.

Az adasvételi szerz6dés alairasara a II. r. vadlott altal képviselt ligyvédi irodaban



keriilt sor, ahol az I. r. vadlott 4ltal k6zo6lt adatok szerint ... vadlott olyan szerzddést
készitett eld, melyben valdtlanul tiintette fel az ingatlan vételarat 11.000.000.- Ft-ban,
valamint hogy ebbdl 4.500.000.- Ft vételar eldlegként kifizetésre keriilt. ... az
adasvételi szerzOdést és a hitelkérelmi lapot is olvasatlanul aldirta.

A fenti okiratokat az I. r. vadlott benytjtotta az ... bankhoz, majd ... LVI. r. vadlott
2008. majus 30. napjan, 0837476 nyilvantartasi szdmon az ... Zrt. ...1 fiokjaban
lakasvésarlasi célu kolcsonszerzodést irt ald Gigy, hogy tudta annak visszafizetésére,
anyagi lehetoségei miatt nem lesz képes. A szerzddé€s szerint a bank ... LVL. r. vadlott
részére 5.600.000.- Ft kolcsont nyujt, melyet 360 hoénap alatt, havi 56.484.- Ft
torlesztd részlettel kell megfizetnie, s a kdlcson biztositékaként ... LVI. r. vadlott
jelzalogjog bejegyzését engedélyezte a felvett hitel és kamatai erejéig az 4altala
vasarolt ... szam alatti ingatlanra.

A bank altal kiutalt hitelosszeg sorsa ismeretlen, de abbol ..., mint eladdé nem
részestlt.

I., II., LVI. és LVIL. r. vadlottak az ... banknak 5.600.000.- Ft kart okoztak, melybdl
80.000.- Ft tériilt meg.

A foldhivatalban a tulajdonjog atvezetése mindkét ligylet kapcsan megtortént annak
ellenére, hogy sem ...nek, sem ...nak nem volt valos szdndéka ingatlant vasarolni.

42./ ... LVIIL r. vadlott, ... szam

... L. 1. vadlott t4jékoztatta ... vadlottat arrdl a lehetdoségrol, hogy gy tud ingatlan
vasarlasahoz hitelt szerezni, hogy ahhoz még munkaltatdi igazolas sem sziikséges, €s
minden iigyintézest elvallal.

... elfogadva a lehetdséget, igy dontott, hogy megvasarolja a ... és ... tulajdonaban

allo ... szam alatti ingatlant, s az eladoval 4.000.000.- Ft vételarban egyezett meg.
Ezt kovetéen az I. r. vadlott hitelkérelmi lapot toltott ki, melyen ... vadlott valds
személyi adatainak rogzitése mellett azt allitotta, hogy 95.000.- Ft bérjovedelemmel
¢s 35.000.- Ft egyéb jovedelemmel rendelkezik. A valosagban a vadlott alkalmi
munkabol napi 5.000.- Ft keresett.

Az adasveteli szerzddés megkotésére a 1. r. vadlott altal képviselt tigyvédi irodaban
keriilt sor, ahol ... vadlott az 1. r. vadlott altal k6zolt adatok alapjan olyan adasvételi
szerzOdést szerkesztett, melyben valotlanul 10.200.000.- Ft-ban jeldlte meg az
ingatlan vételarat azzal a szintén valdtlan ténnyel, hogy ebbdl 4.400.000.- Ft mar
megfizetésre kertilt vételar eldlegként.

Az 1. r. vadlott a fenti két okiratot benyujtotta az ... Bankhoz. ... LVIIL r. vadlott
2008. augusztus 1. napjan, ... nyilvantartdsi szdmon, az ... Zrt. ...1 fidkjdban
lakasvasarlasi célu kolcsonszerzodést irt ala gy, hogy tudta, anyagi lehetoségei miatt



annak visszafizetésre nem lesz képes. A szerzddés szerint a bank ... LVIIL r. vadlott
részere 5.500.000.- Ft kolcsont nyajt 312 hoénapos futamidore, havi 56.518.- Ft
torleszto részlet megfizetése ellenében. ... LVIIL r. vadlott a hitel €s kamatai erejéig
jelzalogjog bejegyzesét engedélyezte a tulajdonat képezd ... szam alatti ingatlanra.

A bank a hitel 0sszegét az iigyvédi iroda letéti szamlajara utalta, ahonnan a II. r.
vadlott készpénzben felvette. Az eladonak atadta a 4.000.000.- Ft vételarat, a sajat
dijaként 120.000.- Ft-ot elvett, ... vadlott 50.000.- Ft-ot kapott, mig a maradék
Osszeggel az 1. r. vadlott rendelkezett.

A hitel visszafizetése nem tortént meg, igy az I., II. és LVIIL r. vadlottak az ...
Banknak 5.500.000.- Ft kart okoztak, melybdl 234.000.- Ft tériilt meg.

43./ ... LX.r. vadlott, ... szam

vadlott 2008 juniusdban megvasarolta a ... szdmu ingatlant. ... mar ekkor

felajanlotta a LX. r. vadlottnak, hogy a vasarlashoz hitelt tudna igénybe venni, de ...
¢s felesége tigy dontott, hogy sajat erdobol oldjak meg a vételar kifizetését.

... I. . vadlott azonban tovabbra is, most mar szabad felhasznalasu hitel felvételét
ajanlotta ... vadlottnak, aki a hosszas rabesz¢lés utan ebbe beleegyezett.
Ez alapjan az I. r. vadlott olyan hitelkérelmi adatlapot t6ltott ki, melyen a valos
személyi adatok mellett wvalotlanul azt rogzitette, hogy ... 150.000.- Ft
bérjovedelemmel rendelkezik, holott a valésagban munkaviszonya nem volt, s alkalmi
munkabdl tartotta el a csaladjat.
A megallapodasuktol eltérden, ami 3 €s fél milli6 forint hitel felvételérdl szolt, az I. r.
vadlott 6.000.000.- Ft hitel irant nyujtott be kérelmet.
Az LX. r. vadlott 2008. jalius ho 2. napjan, ... nyilvantartasi szdmon, Ggy irta ala a
hitelszerz6deést az ... bank ...i fidokjaban, hogy tisztidban volt azzal, annak
visszafizetésére nem lesz képes. A szerzodés szerint a bank ... LX. r. vadlott részére
6.000.000.- Ft kolcsont nyujt 240 hénapos futamiddre, havi 63.186.- Ft torlesztd
részlet megfizetése ellenében. ... LX. r. vadlott a hitel és kamatai erejéig jelzalogjog
bejegyzeését engedélyezte a tulajdonat képezod ... szadm alatti ingatlanra.

A kiutalt 6.000.000.- Ft-bol a vadlott 150.000.- Ft-ot az els6 két havi torlesztés
gyanant a bankban befizetett, I. r. vadlott az tigyintézésért 1.000.000.- Ft-ot kapott,
mig ... vadlott része 4.800.000.- Ft volt.

A LX. r. vadlott a hitelt nem fizette vissza, igy az I. és LX. r. vadlottak az ... Banknak
6.000.000.- Ft kart okoztak, melybdl 150.000.- Ft tériilt meg.

44./ ..., ... szam

. még 2000-ben 280.000.- Ft-ért irdsbeli szerzodés nélkiil megvasarolta a ... €s ...
tulajdonaban allo ... szam alatti ingatlant. Azonban 2008. julius 31. napjadn ugyanezen



ingatlan vonatkozasaban adasvételi szerzédés megkotésére keriilt sor a II. r. vadlott
altal képviselt ligyvedi irodaban azeért, hogy azt ahhoz a hitelkérelemhez csatoljak,
melyet ... nevében nyujtottak be az ... Bankhoz 3.250.000.- Ft hitel folyositasa
érdekében.

A 1II. r. vadlott az altala szerkesztett szerzddésben valdtlanul tlintette fel az ingatlan
vételarat 7.000.000.- Ft-ban, valamint hogy ebbdl mar 3.200.000.- Ft eldlegként
megfizetésre keriilt. Az ingatlan valos ara 280.000.- Ft, melyet mar 2000. évben
megfizetett a vevo.

[. r. vadlott a hitelkérelmi adatlapon ... valds személyi adatai mellett valotlanul
rogzitette, hogy 6 150.000.- Ft munkabérrel, felesége 40.000.- Ft egyéb jovedelemmel
rendelkezik. A valosdgban ... csak a minimalbért kapta.

Az 1. r. vadlott benyujtotta a fenti okiratokat a bankhoz, majd ... 2008. szeptember 1.
napjan, ... nyilvantartdsi szdmon, az ... Zrt. ..1 fiokjdban lakasvasarlasi célu
kolcsonszerzodeést irt ala, holott annak visszafizetésére anyagi helyzete miatt
lehetdsége nem volt. A szerzddés szerint a bank ... részére 26.050 CHF — 3.250.000.-
Ft kolcsont nyqjt, melyet 276 honap alatt, havi 131,87 CHF torleszto részlettel kell
megfizetnie, s a kolcson biztositékaként ... jelzdlogjog bejegyzését engedélyezte a
felvett hitel és kamatai erejéig az altala vasarolt ... szdm alatti ingatlanra.

Az ... Bank 2008. szeptember 4. napjan a 3.250.000.- Ft-ot kiutalta, melybdl az I. r.
vadlott 213.000.- Ft-ot, a II. r. vadlott 80.000.- Ft-ot kapott.

A hitelt ... nem fizette vissza, igy a II. r. vadlott ...val egylitt az ... Banknak
3.250.000.- Ft kart okozott, melybdl 252.000.- Ft tériilt meg.

45./ ..., ... szam

¢s ¢lettarsa ... szerettek volna felgjitani a ... tulajdondban allo, ... szam alatti
ingatlant. Mivel az ... javara fennall6 jelzdlogjog miatt hitelt az ingatlanra nem
kaphattak, ... I. r. vadlott javaslatara ... megvasarolta az ingatlant és a vasarlashoz

hitelt is tudott igényelni, amelyet valdjaban az ingatlan feltjitasara szantak.

A benyujtott hitelkérelmi lapon valétlanul rogzitette az I. r. vadlott, hogy ... 95.000.-
Ft munkabérrel és 40.000.- Ft egyéb jovedelemmel rendelkezik.

A 1I. r. vadlott altal képviselt ligyvédi irodaban keriilt sor az adasvételi szerz6dés
megkotésére, ahol a II. r. vadlott valotlanul azt rogzitette a szerzédésben, hogy a
vételar 6.200.000.- Ft és eldlegként 3.000.000.- Ft mar megfizetésre keriilt, szemben
azzal a ténnyel, hogy nem tortént vételar fizetés.

... 2008. augusztus 22. napjan, ... nyilvantartdsi szamon, az ... Zrt. ...1 fiokjaban
lakasvasarlasi célu kolcsonszerzodést irt ald. A szerzOdés szerint a bank a ... részére
27.490 CHF — 3.500.000.-Ft — kolcsont nytjt 360 honapos futamiddre, melyet havi
125,93 CHF torlesztd részlettel kell megfizetnie, s a kolcson biztositékaként ...
jelzalogjog bejegyzését engedélyezi a felvett hitel és kamatai erejéig az altala vasarolt



.. szam alatti ingatlanra.

Mivel azonban az okiratok hamis voltara fény deriilt, a megitélt 6sszegbdl csak
360.000.- Ft-ot utalt at az ... Rt. szamldjara az ... Bank, s ebbdl 118.640.- Ft
megteriilt.

46./ ... és ..., ...szam

.. €s .. a .. tulajdondban all6 ... szam alatti ingatlant kivantdk megvésarolni
2.500.000.- Ft-ért, ehhez azonban hitelre volt sziikségilk. Elve a lehetSséggel,
3.500.000.- Ft hitel iranti iigyintézéssel biztdk meg az I. r. vadlottat, aki olyan
hitelkérelmi lapot toltott ki, melyen valdtlanul azt tiintette fel, hogy a hitelt igénylok
150.000.- Ft ¢és 65.000.- Ft munkabérrel és 15.000.- Ft egyéb jovedelemmel
rendelkeznek. A valdsagban munkahelyiik nem volt, csak csaladi potlékot €s szocidlis
segélyt kaptak.

Az adasvételi szerzddést a 1. r. vadlott szerkesztette az altala képviselt ligyvédi
irodaban ¢€s abban val6tlanul azt tiintette fel, hogy az ingatlan vételara 5.900.000.- Ft
€s 4.500.000.- Ft vételar elélegként mar megfizetésre kertlt.

... azt kozolte ...al, hogy erre azért van sziikség, mert csak ebben az esetben nyujtja a
bank az igényelt 3,5 milli6 forint hitelt.

Az 1. r. vadlott altal benyjtott fenti okiratok alapjan az ... Bank ...1 fidkjdban ... és
férje ... 2008. majus 6. napjan, 0834986 nyilvantartasi szamon, lakasvasarlasi célu
kolcsonszerzddést irtak ald. A szerzodés szerint a bank ... és ... részére 3.500.000.- Ft
kolcsont nyujt, melyet 360 hoénap alatt, havi 34.633.- Ft torlesztd részlettel kell

megfizetniiik, s a kolcson biztositekaként ... ¢€s ... jelzdlogjog bejegyzeését
engedélyezték a felvett hitel és kamatai erejéig az 4ltala vasarolt ... szam alatti
ingatlanra.

A bank az ligyvédi iroda letéti szamlajara utalta az 6sszeget, melyet a II. r. vadlott vett
fel készpénzben. Abbol kifizette az eladoknak jar6 2.500.000.- Ft-ot, valamint a sajat
1%-os ligyvédi dijat. A hitelt felvevok 600.000.- Ft-ot kaptak kézhez.

A hitel visszafizetésére nem kertlt sor, igy a II. r. vadlott az ... Bank sérelmére
elkovetett 3.500.000.- Ft kar okozaséban vett részt. A karbol 375.990.- Ft tériilt meg.

47./ ... és..., ... szam

... €s ... hazastarsak és 5.000.000.- Ft-ért kivantak megvasarolni az altaluk mar lakott,
de ... ¢és ... tulajdonat képez0 ingatlant.

Ehhez az I. r. vadlott 4ltal felajanlott lehetdséggel €lve, 6.500.000.- Ft hitelt kivantak
felvenni és az ligyintézéssel ... vadlottat biztdk meg.



Az 1. r. vadlott ezért olyan hitelkérelmi adatlapot toltott ki, melyen a ... hdzaspar valos
személyi adatai mellett valotlanul tiintette fel azt, hogy 180.000.- Ft, illetve 80.000.-
Ft munkabérrel €s 40.000.- Ft egyéb jovedelemmel rendelkeznek, mert ténylegesen
egyikiiknek sem volt munkahelye.

Az adasvételi szerzOdés alairasara a II. r. vadlott altal képviselt ligyvédi irodaban
keriilt sor, ahol ... olyan okiratot szerkesztett, melyben valétlanul azt rogzitette, hogy
a vételar 12.000.000.- Ft és 5.500.000.- Ft vételar eldlegként mar kifizetésre keriilt.
Az 1. r. vadlottdl szereztek tudomadst a vevOk arrol, hogy azért kell valdtlan adatokat
feltlintetni, mert csak ebben az esetben nytjtja a bank a hitelt.

.. €s ..., mint adostarsak 2008. junius 17. napjan, ... nyilvantartasi szamon, az ... Zrt.
...1 fiokjaban lakéasvasarlasi célu kolcsonszerzodést irtak ala. A szerzddés szerint a
bank ... ¢és ... részére 50.000 CHF — 6.500.000.-Ft — kolcsont nyujt 360 hénapos
futamiddre, havi 248.51 CHF torlesztd részlet megfizetése ellenében azzal, hogy a
hitel és kamatai erejéig jelzdlogjog bejegyzését engedélyezték a tulajdonukat képezo
.. szam alatti ingatlanra.

A bank a megitélt hitelt az ligyvédi iroda letéti szamldjara utalta és onnan a II. r.
vadlott azt készpénzben felvette és abbdl 5.000.000.- Ft-ot az eladdknak, 260.000.-
Ft-ot I. r. vadlottnak adott at, a sajat dija pedig 120.000.- Ft volt. A maradék Gsszeget
a hitelt felvevok kaptak.

A hitel nem kertilt visszafizetésre, igy a II. r. vadlott az ... bank sérelmére elkovetett
6.500.000.- Ft kar okozasdban vett részt. A megtériilt kar: 441.000.- Ft.

48./ ..., ... szam

.. 5.200.000.- Ft-ért kivanta megvasarolni a ... szam alatti ingatlant, melyhez
4.000.000.- Ft hitelt akart felvenni.

Az 1. r. vadlottat bizta meg az lgyintézéssel, aki kozolte vele, hogy ehhez az
sziikséges, hogy az adasvételi szerzdédésbe 7.000.000.- forint vételarat tiintessenek fel.
Ezutdn az 1. r. vadlott olyan hitelkérelmi lapot t6ltott ki, melyen valdtlanul azt
rogzitette, hogy ... 95.000.- Ft munkabérrel és 30.000.- Ft egyéb jovedelemmel
rendelkezik. A valosdgban ... segélyt kapott €s heti 1-2 nap alkalmi munkéat végzett.

Az adasvételi szerzddést a II. r. vadlott altal képviselt ligyvédi iroddban kototték meg,
ahol ... vadlott olyan okiratot szerkesztett, amelyben val6tlanul 7.000.000.- Ft-ban
jelolte meg a veteldrat, s azt rogzitette, hogy 3.000.000.- Ft keriilt ebbdl vételar
eldlegként kifizetésre, szemben a valos 1.700.000.- Ft-tal.

Az L. r. vadlott altal benyujtott okiratok alapjan ... 2008. szeptember 8. napjan,
0843452 nyilvantartasi szamon, az .. Zrt. ..1 fidkjdban lakasvasarlasi
kolcsonszerzodést irt ala. A szerzodés szerint a bank a ... részére 4.000.000.- Ft



kolesont nyujt 336 honapos futamiddre, havi 41.434.- Ft torlesztdrészlet megfizetése
ellenében. ... a hitel ¢€s kamatai erejéig jelzalogjog bejegyzését engedélyezte a
tulajdonat képez0 ... szadm alatti ingatlanra.

A bank a megitélt 4 milli6 Ft-ot az igyvédi iroda letéti szamlajara utalta, ahonnan azt
a II. r. vadlott felvette. Az 6sszegbdl levonta a sajat dijat 70.000.- Ft-ot, a tobbit atadta
...nak, aki ott kifizette az eladonak még jar6 3.500.000.- Ft, az 1. r. vadlottnak adott
205.000.- Ft, a maradék 6sszeg ...nal maradt.

... a hitelt nem fizette vissza, igy a II. r. vadlott az ... Bank sérelmére elkdvetett
4.00.000.- Ft kar okozéasaban vett részt. A karbol 494.350.- Ft tériilt meg.

49./

III. r. vadlott a fenti tényallasokhoz kapcsol6dd ingatlan értékbecslés
elkeészitésekor az adasvételi szerzodésben szerepld valdtlan értéken vagy ahhoz kozel
alloan allapitotta meg a szerzodes targyat képezd ingatlan értékét. Ezaltal az ... Bank a
hitelbiralat sordn az értékbecslést felhaszndlva, az abban rogzitett hamis
hitelbiztositéki értéket figyelembe véve dontott a hitel kihelyezésérol.

... III. rend( vadlott az aldbbi ingatlanok tekintetében készitett valdtlan tartalmu
értékbecslést:

- ... szdm, 9.800.000.- Ft forgalmi érték megallapitdsa a reélis 4.300.000.- Ft-os
vételar helyett,

- ... szam, 5.500.000.- Ft forgalmi érték a redlis 3.200.000.- Ft-os vételar helyett,

- ... szam, 5.900.000.- Ft forgalmi ért€ék meghatirozasa a realis 1.900.000.- Ft-os
vételar helyett,

- ....szam, 6.900.000.- Ft forgalmi érték meghatdrozasa a realis 2.500.000.- Ft-os
vételar helyett,

- ... szam, 5.900.000.- Ft forgalmi érték meghatarozasa a realis 2.200.000.- Ft-os
vételar helyett,

- ... széam, 9.200.000.- Ft forgalmi érték meghatarozasa a realis 2.500.000.- Ft-os
vételar helyett,

- ... szam, 9.000.000.- Ft forgalmi érték meghatarozasa a realis 5.000.000.- Ft-os
vételar helyett,

- ... szamu ingatlan, 8.700.000.- Ft forgalmi érték meghatarozasa a realis 3.200.000.-
Ft-os vételar helyett,

- ... szam, 8.700.000.- Ft forgalmi érték meghatarozasa a realis 2.500.000.- Ft vételar
helyett,

-, ... szam, 9.400.000.- Ft forgalmi érték meghatarozasa a reéalis 3.500.000.- Ft-os
vételar helyett,

- ... szam, 9.600.000.- Ft forgalmi érték meghatarozasa a realis 4.400.000.- Ft-os
vételar helyett



- ... szam, 6.200.000.- Ft forgalmi érték meghatirozasa a realis 2.200.000.- Ft-os

vételar helyett,

- ... szam, 8.000.000.- Ft forgalmi értek meghatarozasa a realis 4.500.000.- Ft vételar
helyett,

- ..., 8.000.000.- Ft forgalmi érték meghatarozasa a realis 3.700.000.- Ft-os vételar
helyett,

- ... szam, 5.200.000.- Ft forgalmi érték meghatarozasa a realis 2.700.000.- Ft
vételar helyett,

- ... szam, 9.500.000.- Ft forgalmi érték meghatarozasa a redlis 2.500.000.- Ft vételar
helyett,

- ... szam, 11.000.000.- Ft forgalmi érték meghatarozasa a realis 5.500.000.- Ft
vételar helyett,

- ... . szam, 10.700.000.- Ft forgalmi ért¢k meghatarozasa a redlis 5.000.000.- Ft
tényleges vételar helyett,

- ... szam, 8.200.000.- Ft forgalmi érték meghatarozasa a realis 3.500.000.- Ft
tényleges vételar helyett,

- .... szam, 5.600.000.- Ft forgalmi érték meghatarozasa a realis 2.100.000.- Ft vételar
helyett,

- ... szam, 10.500.000.- Ft forgalmi ért€k meghatarozasa a realis 4.500.000.- Ft
vételar helyett,

- ... szém, 10.100.000.- Ft forgalmi érték meghatarozasa a realis 4.500.000.- Ft
tényleges vételar helyett,

- ... szdm, 6.500.000.- Ft forgalmi érték meghatarozéasa a tényleges 4.000.000.- Ft
vételar helyett,

- ... . szam, 8.300.000.- Ft forgalmi ért¢k meghatarozasa a realis 4.200.000.- Ft vételar
helyett,

- ... szam, 4.400.000.- Ft forgalmi érték meghatarozasa a realis 2.500.000.- Ft vételar
helyett,

- ... szam, 10.500.000.- Ft forgalmi ért€k meghatarozasa a realis 5.400.000.- Ft
vételar helyett,

- ... . szadm, 5.900.000.- Ft forgalmi érték meghatarozasa a reélis 3.000.000.- Ft-os
vételar helyett,

- ... szam, 7.900.000.- Ft forgalmi érték meghatdrozasa a realis 3.550.000.- Ft
tényleges vételar helyett,

- ... . szam, 13.300.000.- Ft forgalmi ért¢k meghatarozasa a redlis 7.200.000.- Ft

vételar helyett,

- ... szém, 12.100.000.- Ft forgalmi érték meghatarozasa a realis 6.700.000.- Ft
vételar helyett,

- ..., 5.800.000.- Ft forgalmi érték meghatarozasa a realis 3.500.000.- Ft vételar
helyett,

- ... . szam, 10.600.000.- Ft forgalmi ért€ék meghatarozasa a realis 6.000.000.- Ft
vételar helyett,



- ... . szam, 4.300.000.- Ft forgalmi érték meghatdrozasa a redlis 2.100.000.- Ft
tényleges vételar helyett,
- ... szam alatti ingatlan vonatkozéasaban 7.300.000.- Ft forgalmi ért€k meghatarozasa
a realis 4.500.000.- Ft forgalmi értek helyett,
- ... szam, 9.600.000.- Ft forgalmi érték meghatdrozasa a realis 1.500.000.- Ft
forgalmi érték helyett,
- ... szam, 11.100.000.- Ft ingatlanérték meghatarozasa a realis 2.600.000.- Ft vételar
helyett,

, 6.500.000.- Ft forgalmi érték meghatdrozasa a reélis 280.000.- Ft vételar helyett,
- ... szam, 6.200.000.- Ft ingatlanérték meghatarozéasa realis 3.300.000.- Ft érték

helyett,

- ... szam, 5.900.000.- Ft forgalmi érték meghatarozasa a redlis 2.500.000.- Ft vételar
helyett,

- ... szam, 12.000.000.- Ft forgalmi ert€k meghatarozasa a realis 5.000.000.- Ft
vételar helyett,

- ... szam, 7.000.000.- Ft forgalmi érték meghatarozasa a realis 5.200.000.- Ft
tényleges vételar helyett.

50./

Az lgyészség ... I. rendii vadlottal szemben 10 rb. a Btk. 318. § (1) bekezdésébe
itk6z6 és (5) bekezdés a) pontja szerint mindsiil6 jelentds kart okozo csalés bilintette
miatt indult nyomozast a Be. 190. § (1) bekezdés b) pontja alapjan, ... III. rendi
vadlottal szemben 46 rb. Btk. 318. § (1) bekezdésébe iitk6z0 és (5) bekezdés a) pontja
szerint mindsiilé jelentds kart okozd csalas blntette miatt indult nyomozast
megszuntette.

fy ey eeey eeey ey ey eeey eey many ey eey e ,gyanusnottakkal szemben 1 rb Btk
276 §-ba utkozo blnsegédként elkovetett maganokirat-hamisitds vétsége miatt
inditott nyomozast a Be. 390. § (1) bekezdés j) pontja alapjan megsziintette.

...al szemben 41 rb. a Btk. 318. § (1) bekezdésében meghatarozott — figyelemmel a
(2) bekezdés II. fordulat a) és c) pontjaira —, a (6) bekezdés b) pontjaba iitk6zo
jelentds kart okozé iizletszertien, folytatdlagosan elkovetett csalas bilintette, 37 rb. a
Btk. 276. §-ba iitk6z0 magéanokirat-hamisitas vétsége, 4 rb. a Btk. 274. § (1) bekezdés
c) pontjdba iitk6zd kozokirat-hamisitas biintette miatt indult nyomozast a Be. 190. §
(1) bekezdes c¢) pont II. fordulat, ..., gyanusitottal szemben a Btk. 318. § (1)
bekezdésébe 1itkozo és (5) bekezdés a) pontja szerint mindsiilo csalds blintette miatt
indult nyomozast a Be. 190. § (1) bekezdés c¢) pont II. fordulata alapjan megsziintette.

. €s ... gyanusitottakkal szemben 1 rb. a Btk. 318. § (1) bekezdésébe {itk6zo €s (5)
bekezdés a) pontja szerint mindsiild jelentds kart okozd csalas blintette miatt indult



nyomozast a Be. 190. § (1) bekezdés b) pontja alapjan, 1 rb. a Btk. 274. § (1)
bekezdés c¢) pontjaba litk6zd blnsegédként elkdvetett kozokirat-hamisitas bilintette
miatt indult nyomozast a Be. 190. § (1) bekezdés j) pontja alapjan megsziintette.

e 5 w5 wee 5 -eey €8 ... gyanusitottakkal szemben 1 rb. a Btk. 318. § (1) bekezdésébe
utkozo &) bekezdes a) pontja szerint mindsiild jelentds kart okozo6 csalds biintette
miatt indult nyomozast a Be. 190. § (1) bekezdés b) pontja alapjan, 1 rb. a Btk. 276.
§-ba 1itk6z6 biinsegédként elkdvetett maganokirat-hamisitas vétsége miatt inditott
nyomozast a Be. 190. § (1) bekezdés j) pontja alapjan, ... gyantsitottal szemben 1 rb.
a Btk. 318. § (1) bekezdésébe iitkozd €és (5) bekezdés a) pontja szerint mindsiilé
jelentds kart okozo csalds biintette miatt indult nyomozast a Be. 190. § (1) bekezdés
b) pontja alapjan, 2 rb. a Btk. 276. §-ba {itk6z6 biinsegédként elkdvetett maganokirat-
hamisitas vétsége miatt inditott nyomozast a Be. 190. § (1) bekezdés j) pontja alapjan
megszuntette.

fey eeny ey eeny wany aney neey neey sees ey +any gyanusitottakkal szemben 1 rb. a Btk.
318 § (1) bekezdésébe utkozo ¢s (5) bekezdes a) pontja szerint mindsiilo jelentds kart
okozo csalas blntette miatt indult nyomozast a Be. 190. § (1) bekezdés b) pontja

alapjan, ... gyanusitottal szemben 1 rb. a Btk. 276. §-ba {itk6z0 maganokirat-
hamisitas blintette miatt indult nyomozast a Be. 190. § (1) bekezdés b) pontja alapjan
megszuntette.

(Itt valamennyi esetben az 1978. évi IV. torvényt jelenti a ,,Btk.” megjel6lés.)
Bizonyitékok értékelése

51./ A torvényszék a vadlottak személyi, csaladi, vagyoni korilményeivel,
blintetettségével kapcsolatos ténybeli adatokat a vadlottak elmondéasa, a nyomozati
iratok, illetve a biinligyi kérddjegyek alapjan allapitotta meg.

A torténeti tényallds megallapitasa érdekében meghallgatta a vadlottakat, felolvasta
nyomozati vallomasukat, illetve a Be. 279. § alapjan a tavollévd vadlottak esetében a
nyomozati vallomasok felolvasasaval tette eljaras anyagava védekezésiiket. [gy:

... L. rendll vadlott nyomozati vallomasa VIII. dosszi¢ 489-503. oldal, targyalasi
vallomésa 49. jegyzokonyv,

II. rendt vadlott nyomozati valloméasa VIII. dosszi¢ 613—-628. oldal, targyalasi
vallomasa 49. és 230. jegyzokonyyv, irdsbeli vallomasa 158. sorszam ¢€s 410. sorszamu
beadvanya,

. III. rend0 vadlott nyomozati vallomasa VIII. dosszi¢ 525-540. oldal, targyalasi
vallomasa 49. jegyzokonyv;
... IV. rendl vadlott nyomozati nyilatkozata VIII. dosszi¢ 654—656. oldal, targyalasi
nyilatkozata 62. jegyzokonyv;
. V. rendli vadlott nyomozati vallomasa II. dosszi¢ 93-102. oldal, targyalési



vallomasa 62. jegyzokonyv;
... VL. rendi vadlott nyomozati vallomésa II. dosszi¢ 399-405.
vallomasa 62. jegyzokonyv;

VII. rendil vadlott nyomozati vallomasa II. dosszi¢ 539-559.

nyilatkozata 62. jegyzokonyv;

VIIIL. rendl vadlott nyomozati vallomasa II. dosszi¢ 571-576.

nyilatkozata 78. jegyzokonyv;
IX. rend( vadlott nyomozati vallomésa II. dosszi¢ 765—796.
vallomésa 62. jegyzokonyv;
... X. rendli vadlott nyomozati vallomasa II. dosszi¢ 891-914.
nyilatkozata 49. jegyzokonyv;

XI. rendli vadlott nyomozati vallomasa III. dosszi¢ 115-123.

vallomasa 70. jegyzokonyv;

XII. rendt vadlott nyomozati vallomasa III. dosszi¢ 215-243.

nyilatkozata 78. jegyzokonyv;

. XIII. rend( vadlott nyomozati vallomasa III. dosszié 225-259.

nyilatkozata 78. jegyzokonyv;

. XIV. rend(i vadlott nyomozati vallomasa III. dosszié¢ 555-574.

nyilatkozata 78. jegyzokonyv;

XV. rendl vadlott nyomozati vallomasa III. dosszié 813—819.

nyilatkozata 70. jegyzokonyv;

. XVI. rend(i vadlott nyomozati vallomésa III. dosszié 907-946.

nyilatkozata 78. jegyzokonyv;

... XVIIL rendl véadlott nyomozati vallomasa III. dosszié¢ 917-972.

nyilatkozata 78. jegyzdkonyv;

. XVIIL rendl vadlott nyomozati vallomasa IV. dosszi¢ 95-100.

nyilatkozata 128. jegyzokonyv;

. XIX. rendl vadlott nyomozati vallomasa IV. dosszi¢ 208-218.

nyilatkozata 70. jegyzokonyv;

XX. rend( vadlott nyomozati vallomasa IV. dosszi¢ 352-354.

nyilatkozata 70. jegyzokonyv;

. XXI. rendl vadlott nyomozati vallomasa IV. dosszié 373-375.

nyilatkozata 70. jegyzokonyv;

. XXII. rendl vadlott nyomozati vallomasa IV. dosszié 727-749.

nyilatkozata 78. jegyzokonyv;

... XXIII. rendd vadlott nyomozati vallomasa IV. dosszi¢ 715-765.

nyilatkozata 78. jegyzdkonyv;

. XXIV. rendl vadlott nyomozati vallomasa IV. dosszi¢ 857—882.

nyilatkozata 78. jegyzokonyv;

... XXV. rend(i vadlott nyomozati vallomasa IV. dosszi¢ 969—997.

nyilatkozata 92. jegyzokonyv;
... XXVI. rend( vadlott nyomozati vallomasa V. dosszi¢ 92—121.

oldal, targyalasi
oldal, targyalési
oldal, targyalasi
oldal, targyalasi
oldal, targyalasi
oldal, targyalési
oldal, targyalasi
oldal, targyalasi
oldal, targyalasi
oldal, targyalasi
oldal, targyalasi
oldal, targyalasi
oldal, targyalasi
oldal, targyalasi
oldal, targyalasi
oldal, targyalasi
oldal, targyalési
oldal, targyalasi
oldal, targyalasi
oldal, targyalasi

oldal, targyalasi



nyilatkozata 92. jegyzdkonyv;
... XXVIL rendl vadlott nyomozati vallomasa V. dosszi¢ 99—133. oldal, targyalasi
nyilatkozata 92. jegyzokonyv;
. XXVIII. rendl vadlott nyomozati vallomasa V. dosszié¢ 255-275. oldal, targyalasi
nyilatkozata 92. jegyzokonyv;
... XXIX. rend( vadlott nyomozati vallomasa V. dosszié 443—461. oldal, targyalasi
nyilatkozata 92-96. jegyzokonyv;
. XXXI. rendl vadlott nyomozati vallomasa V. dosszi¢ 645-661. oldal, targyalasi
nyilatkozata 92. jegyzokonyv;
.. XXXII. rendl vadlott nyomozati vallomésa V. dosszié 756—812. oldal, targyalasi
nyilatkozata 92. jegyzokonyv;
... XXXIII. rendt vadlott nyomozati vallomésa V. dosszié 891-901., 941-947.oldal;
... né¢ XXXIV. rendii vadlott nyomozati vallomésa V. dosszi¢ 903-907., 921-928.
oldal;
.. XXXV. rendii vadlott nyomozati vallomésa V. dosszi¢ 1065-1076. oldal;
.. XXXVI. rendl vadlott nyomozati vallomasa V. dosszi¢ 1051-1056. oldal;
... XXXVIL rend( vadlott nyomozati vallomasa VI. dosszi¢ 95-113. oldal, targyalasi
nyilatkozata 96. jegyzokonyv;
XXXVIIIL. rendl vadlott nyomozati vallomasa VI. dosszi¢ 223-249. oldal,
targyalasi nyilatkozata 96. jegyzokonyv;
.. XXXIX. rendi vadlott nyomozati vallomasa VI. dosszi¢ 233-264. oldal, targyalasi
nyilatkozata 96. jegyzokonyv;
... XL. rendt vadlott nyomozati vallomasa VI. dosszi¢ 469-482., 517-521. oldal;
... XLI. rendl vadlott nyomozati vallomasa VI. dosszi¢ 483-496., 533-537. oldal;
... XLII. rendi vadlott nyomozati vallomésa VI. dosszié 755-768., 829—-834. oldal;
... XLIII. rend( vadlott nyomozati vallomasa VI. dosszi¢ 769-780., 809—813. oldal;
... XLIV. rendii vadlott nyomozati vallomasa VI. dosszi¢ 943-952., 957-964. oldal;
.. XLV. rendl vadlott nyomozati vallomasa VI. dosszi¢ 931-942., 969-974. oldal;
. XLVI. rend(i vadlott nyomozati vallomasa VII. dosszié¢ 81 95 oldal, targyalasi
nyllatkozata 110. jegyzokonyv;
. XLVILI. rendi vadlott nyomozati vallomasa VII. dosszi¢ 199-216. oldal;
.. XLIX. rend( vadlott nyomozati vallomasa VII. dosszi¢ 293-300., 309-314. oldal;
... L. rendl vadlott nyomozati vallomasa VII. dosszi¢ 323-330. oldal;
... LI. rendl vadlott nyomozati vallomasa VII. dosszié 431-438., 451-460. oldal;
... LIL. rend® vadlott nyomozati vallomasa VII. dosszi¢ 613—628. oldal, targyalasi
nyilatkozata 128. jegyzokonyv;
... LIIL. rend® vadlott nyomozati vallomasa VII. dosszié¢ 779—795. oldal, targyalasi
nyilatkozata 128. jegyzokonyv;
. LIV. rend( vadlott nyomozati vallomasa VII. dosszi¢ 801-806. oldal, targyalasi
nyilatkozata 128. jegyzokonyv;
... LV. rendii vadlott nyomozati vallomésa VII. dosszié 855-864., 877—882. oldal;
. LVI. rendl vadlott nyomozati vallomasa VIII. dosszi¢ 109—128. oldal, targyalasi



nyilatkozata 121. jegyzokonyv;
... LVIIL rendii vadlott nyomozati vallomasa VIII. dosszi¢ 143—148. oldal, targyalasi
nyilatkozata 159. jegyzdkonyv;

... LVIIL. rendli vadlott nyomozati vallomésa VIII. dosszi¢ 265-270. oldal 128.
jegyzokonyv;

... LIX. rendl vadlott nyomozati vallomasa VII. dosszié 355-360. oldal;

... LX. rendl vadlott nyomozati vallomasa V. dosszié¢ 357-364., 371-382. oldal

Tovabba meghallgatta az aldbbi tanukat, illetve irasbeli vallomasukat felolvasas utjan
tette bizonyitési eljaras anyagava:

... (anyomozas soran tanuként tett vallomésa és a gyanusitottként tett vallomasa II.
dosszié 529-533. és 617-622. oldal, valamint a targyaldson tett vallomasa 230. jkv.);

(a nyomozas soran tantuként tett vallomasa I. dosszi¢ 933. oldaltdl, valamint a
targyalason tett vallomasa 230. jkv.);

... (anyomozas sordn tanuként tett vallomasa 1. dosszi¢ 941-1028. oldal, valamint a
targyalason tett vallomasa 230. jkv.);

... (anyomozas soran tanuként tett vallomésa és a gyanusitottként tett vallomasa I'V.
dosszié 181-187. és 229-233. oldal, valamint a targyaldson tett vallomasa 230. jkv.);

(a nyomozas soran gyanusitottként tett vallomasa II. dosszié 809-819. oldal,
valamint a targyalason tett vallomasa (230. jkv.);

(a nyomozas soran gyanusitottként tett vallomasa IV. dosszi¢ 781-786. oldal,
valamint a targyalason tett vallomasa 230. jkv.);

... (anyomozas sordn tanuként tett vallomasa és a gyanusitottként tett vallomésa 77-
88. és 157-162. oldal, valamint a targyalason tett valloméasa 230. jkv.);

... (a nyomozas soran gyanusitottként tett vallomésa V. dosszi¢ 65-73. és 141-145.
oldal, az Uj nyomozati iratok I/2. kotet 157. oldal utolsé bekezdése, valamint a
targyaldson tett vallomasa 230. jkv.);

... (anyomozas soran tanuként tett vallomasa IV. dosszi¢ 975-983. és 985-987. oldal,
valamint a targyalason tett vallomasa 230. jkv.);

(a nyomozés soran gyanusitottként tett vallomasa V. dosszi¢ 493-497. oldal,
valamint a targyalason tett vallomasa 230. jkv.);

... (anyomozas soran tanuként tett vallomasa €s a gyanusitottként tett vallomasa III.
dosszié 57-65. és 129-133. oldal, valamint a targyaldson tett vallomdsa 230. jkv.);

... (a nyomozas soran tantként tett vallomasa és a gyanusitottként tett vallomasa III.
dosszié 541-549. és 585-590. oldal, valamint a targyalason tett vallomasa 230. jkv.);

(341. sorszam alatti irdsbeli tantivallomés és a nyomozati vallomas V. dosszié

1099-1107. oldal, 230. jkv., 282. jkv.);

... (355. sorszam alatti irasbeli tantvallomas és a nyomozati vallomas IV. dosszié
903-912. oldal, 230. jkv.,282. jkv.);

... (349. sorszam alatti irasbeli tanavallomds €s a nyomozati vallomas IIl. dosszié
273-278. oldal, 230. jkv.);

... (206-I., 338. sorszam alatti irasbeli tanuvallomds és a nyomozati vallomas 230.



jkv., 282. jkv.);
... (335. sorszam alatti irasbeli tantivallomas €s nyomozati vallomas V. dosszi¢ 781-
786. oldal);
... (352. sorszam alatti irasbeli tanivallomas és a nyomozati vallomas II. dosszié 365-
370, 433-438. oldal, 230. jkv.,282. jkv.);
... (353. sorszam alatti irasbeli tantivallomas €s a nyomozati vallomés 371-382, 417-
426. oldal, 230. jkv., 282. jkv.);
... (340. sorszam alatti irasbeli tanuvallomdas €és a nyomozati vallomas VII. dosszié
109-118. oldal, 230. jkv.);
... (183., 356. a targyalason tett vallomasa sorszam alatti irasbeli tanivallomas ¢€s a
nyomozati vallomas 230. jkv.)
... (a nyomozas soran gyanusitottként tett vallomdsa VII. dosszi¢ 885-890. oldal, a
targyalason tett vallomasa 230. jkv);
... (anyomozas soran tanuként tett vallomasa és a gyanusitottként tett valloméasa VII.
dosszi¢ 439-444. ¢s 463-468. oldal, valamint a targyalason tett vallomasa 230. jkv.);
(a nyomozas soran gyanusitottként tett vallomasa VII. dosszi¢ 637-641. oldal,
valamint a targyalason tett vallomasa 230. jkv)
... (a nyomozas soran tanuként tett vallomasa és a gyanusitottként tett vallomasa VI.
dosszi¢ 489-497. és 509-515. oldal, valamint a targyalason tett vallomasa 230. jkv.);
... (a nyomozas soran tanuként tett vallomasa €és a gyantsitottként tett vallomasa II.
dosszié 879-883. és 917-922. oldal, valamint a targyaldson tett vallomésa 230. jkv.);
(a nyomozas soran gyanusitottként tett vallomasa II. dosszié¢ 925-930. oldal,
valamint a targyalason tett vallomasa 230. jkv.);
... (a nyomozas sordn tanuként tett vallomdsa és a gyanusitottként tett vallomasa II.
dosszié 173-183.; 189-192. és 195-197. oldal, valamint a targyaldson tett vallomasa
230. jkv.);
... (anyomozas soran tanuként tett vallomasa ¢és a gyanusitottként tett vallomasa IV.
dosszi¢ 499-503. ¢és 525-530. oldal, valamint a targyalason tett vallomasa 282. jkv.);
(a nyomozas sordn gyanusitottként tett vallomésa III. dosszi¢ 263-268. oldal,
valamint a targyalason tett vallomasa 282. jkv.);
... (a2 nyomozas soran gyanusitottként tett vallomésa II. dosszi¢ 933-938. oldal,
valamint a targyalason tett vallomasa 282. jkv.);
... (a nyomozas soran gyanusitottként tett vallomésa II. dosszi¢ 955-960. oldal,
valamint a targyaldson tett vallomasa 282. jkv.);
... (korabbi nevén ... 339. sorszamu irasbeli vallomasa);
... (334. sorszdmu irasbeli vallomasa 282. jkv.);
... (243-1. sorszamu irasbeli vallomés ismertetve 282. jkv.);
... (anyomozas soran tanuként tett vallomasa I. dosszi¢ 1033-1037. oldal, valamint a
targyaldson tett vallomasa 286. jkv.);
... (a nyomozas sordn gyanusitottként tett vallomasa III. dosszi¢ 841-845. oldal,
valamint a targyalason tett vallomasa 286. jkv.);
... (a nyomozés soran gyanusitottként tett vallomasa VII. dosszi¢ 131-139. oldal,



valamint a targyaldson tett vallomasa 286. jkv.);
... (atargyalason tett valloméasa 286. jkv.);
... (targyaléson tett valloméasa 286. jkv.);

. (336. sorszamu irasbeli vallomasa)

.. (348. sorszamu irasbeli vallomasa);

. (347. sorszamu irasbeli vallomasa);

.. (346. sorszamu irasbeli vallomasa);
... (284., 345. sorszamu irasbeli vallomasa);
... (344. sorszamu irasbeli vallomasa);
... (342. szam alatti irasbeli vallomadsa);
... (283., 337. sorszamu irasbeli vallomésai);
... (307. sorszamu irasbeli vallomasa);
... (304. alatti irasbeli vallomasa);

... (a nyomozas soran gyanusitottként tett vallomasa IV. dosszi¢ 385-390. oldal,
valamint a targyalason tett vallomdasa 357. jkv.);

(a nyomozas soran gyanusitottként tett vallomasa IV. dosszi¢ 393-399. oldal,

valamint a targyalason tett vallomasa 357. jkv.)

A bizonyitdsi eljards anyagava tette Szabd Laszlo szakértd szakvéleményét és a
megkeresett birosag eldtt tett vallomasat. (377., 385. alszam)

A bizonyitasi eljaras részévé tette a nyomozati iratokbol a telefonhivasok elemzését,
az ... Bank mint sértett kimutatasat a kiutalt hitelekrol, hitelt felvevokrol és a kar
megtériilésérol.

Beszerezte a torvényszEek a bizonyitasi eljards soran a foldhivatal ingatlan bejegyzési
hatarozatait, az APEH illeték kiszabasat tartalmazo hatarozatait.

A megkotott hitelszerzodések adatai fenti okiratok tartalma €s a nyomozati iratok
mellekletét képezd, ... Bank irataibdl keriiltek megéllapitasra, melyeknek valosag
tartalmat érintden senki nem emelt kifogast, igy ezek az adatok a tényallas alapjaul
szolgaltak.

52./ Az 1., 1L, 1II. és IV. r. vadlottak tagadtdk a terhiikre rétt biincselekmény
elkovetését, V-LX. r. vadlottak tigy nyilatkoztak, hogy nem érzik magukat biindsnek,
de ténybelileg nem vitattak a vadiratban irtakat.

Az 1., IL. r. vadlott védekezésének 6 vonala az volt, hogy nem volt tudomasuk a hitelt
felvevOk anyagi helyzetérdl, arrdl, hogy nem képesek a hitel visszafizetésére, illetve
azt vallottdk, hogy az adasvételi szerzOdésben a ténylegesen kialkudott ar és a
megfizetett eldleg szerepelt, mely adatokat sem az eladok, sem a vevék nem
kifogasoltak. Az 1. r. vadlott kiilonb6z6 nyilatkozatai soran, 1ényegét tekintve, azt
allitotta, hogy a hitelkérelmi lapot valamennyi esetben a hitelt igénylok altal eléadott
adatok €s az okiratok tartalma alapjan allitotta ki.

Ugyancsak a toliikk kapott informacio alapjan kozolte a I1. r. vadlottal a szerzédés



elokészitése soran az ingatlandrat és megfizetett eléleg Osszegét. Ezt az allaspontjat a
szembesitéseket kovetden 1s fenntartotta.

Vallomaésa szerint soha nem hangzott el részérdl, hogy valotlanul (magasabb értéken)
kell a fenti adatokat megjeldlni ahhoz, hogy a bank a hitelt megitélje, csak a munkajat
végezte, azaz segitséget nyujtott — eldre kikotott dijazas ellenében — a hiteligénylés
folyamataban.

Ennek soran minden esetben a bank altal megadott eljarasi rend szerint jart el. A hitel
odaitélésekor nem volt feltétel, hogy a hitelt igénylé munkahelyi igazolast csatoljon,
igy amikor errdl tajékoztatta az tigyfelét, akkor a valds feltételeket kozolte.
Allaspontja szerint minden hitelt felvevének maganak kell eldonteni, hogy képes-e a
visszafizetésre vagy sem, 6 e vonatkozasban semmilyen befolyast nem gyakorolt a
hitelt felvevikre.

Tagadta, hogy a II. r. vadlottal valdtlan adatokat kozolt volna a vételar €s a megfizetett
eldleg tekintetében.

Allaspontja szerint a hitelek visszafizetésének akadalyat a pénziigyi vilagban
bekovetkezett valtozasok €s az ebbdl eredd torlesztd részlet emelkedése képezte.

Ehhez igazodott a II. r. vadlott védekezése is. Eszerint az 1. r. vadlott altal k6zolt
adatok alapjan eldkészitette a szerzddést, majd a konkrét szerzédéskotéskor az
eléirasoknak megfeleléen végezte munkdjat. Beazonositotta a szerzddd feleket,
felolvasta a megkdtendd szerzddést, majd ezt kovetden minden {iigyfél szabad
akaratabol alairta azt.

Az ligyvédi letéti szamlara azért kérték a hitel folydsitasat, mert gy egyszertibb volt
az anyagiakkal vald elszdmolas. Az iigyvédi iroda minden esetben addzott a bevétel
utan, igy csak torvényesen meghatarozott bevételhez jutottak.

A V. 1. vadlott érdemi védekezést nem terjesztett elo.

Az V-LX. r. vadlottak tevolegességiiket nem tagadtak. Azt vallottdk, hogy az I., II. és
IV. r. vadlottdl kapott informaciok alapjan ugy érezték semmi akadélya nincs a
hitelfelvételiiknek, abban biztak, hogy még nehéz anyagi helyzetiik mellett is fogjak
tudni fizetni a torlesztd részleteket.

Azt vallottdk valamennyien, hogy az I. r. vadlottal a valds anyagi helyzetiiket
kozolték, s azt is, hogy mennyi a kialkudott vételara az ingatlannak, illetve nem
allitottak olyat, hogy eldleget fizettek volna.

Ezt kovetden a hitelkérelmi adatlap aldirdsa olyan koriilmények kozott tortént a
résziikrdl, hogy fel sem tlint, hogy azt irjak al4a, az pedig hogy milyen adatok
szerepelnek benne, csak a biintetéeljaras soran deriilt ki szamukra.

A vadlottak egy része azt vallotta, hogy amikor az adasvételi szerzddés aldirasakor
rakérdezett a valosagtol eltérd vételdrra, illetve a megfizetettként feltiintetett eldlegre,



azt a szamukra megnyugtatd valaszt kaptak az I. vagy a II. . vadlottol, hogy erre azért
van sziikség, mert a bank csak ebben az esetben utalja az igényelt hitelt.

Masok egyaltalan nem is torodtek azzal, mi szerepel az aladirand6 okiratban, vagy ha
észleltek is eltérést a valosaghoz képest, azt nem tették szova.

Vallomasaikkal cafoltak az I, II, r. vadlott védekezését, és vallomasaikat a tanuk
vallomadsa alatdmasztotta. Tobben gy nyilatkoztak, hogy utdlag mar agy érzik, az I. r.
vadlott becsapta, kihasznalta dket.

A 1II. r. vadlott azzal védekezett, hogy a szakma szabdlyai alapjan, legjobb tudasa
szerint végezte a munkdjat, s a bank altal kért formaban nyujtotta be az ingatlanokrél
késziilt értékbecslést a megbizojahoz a ... Zrt.-hez. Tudomadsa volt arrél, hogy milyen
tgylethez kell elkészitenie az értékbecslést.

Allaspontja szerint a banknak lehetdsége lett volna ellendrizni, feliilbiralni az 4ltala
elkészitett értékbecsleést, de ezt nem tette, mint ahogy nem tette sok mas vadiraton
kiviili értékbecslés esetében sem. Védekezése szerint ezért nem allapithatd meg a
feleldssége, mert munkéja sordn minden esetben ugyanigy jart el, azok az esetek még
sincsenek a vad targyava téve.

Arra hivatkozott, hogy az eljarasban kirendelt szakértd teljesen méas alapon alakitotta
ki a véleményét, s igy térhet el a két értek egymastol.

Mivel az altala alkalmazott 6sszehasonlité mddszerhez a térségben nem volt elegendd
tényadat, ezért a mas térségekben lebonyolitott addsvételi szerzOdések adatait vette
figyelembe. Azt allitotta, mindig a tényeknek megfelelden rogzitette az ingatlan
allapotat, hamis adatokat nem ko6zolt.

V-LX.r vadlottak és az érintett tantik vallomésainak l1ényege:

... V. rend(l vadlott vallomésaban elmondta, hogy ténylegesen az ingatlan vételara 4,3
millié forint volt, de 5,2 millié forintot vett fel hitelként, de semmit nem tudott
visszafizetni a hitel Osszegébdl, mert olyan anyagi helyzetbe keriilt, hogy a
megvasarolt ingatlanban még a padlot is fel kellett szedni, hogy tiizelni tudjon, illetve
a gazorat, konvektorokat leszerelte és vashulladéknak eladta. Ugy nyilatkozott, hogy
tudta, hogy azért kell magasabb vételarat beleirni az adasvételi szerzodésbe, mert az
igényelt Osszeget igy utalja ki a bank. Elmondta azt is, hogy az 1. rend( vadlottal
kozolte azt, hogy segélybdl ¢€l, mivel azonban munkaltatéi igazolds nem volt
sziikséges a hitel felvételhez, az I. rendii vadlottal a tovabbiakban errdl nem beszéltek.
A hitelkérelmi lapot, melyet 1. rendl vadlott tolt6tt ki, olvasatlanul irta ald. A I1. rendl
vadlott az adasvételi szerzddés aldirdsakor nem kérdezte meg, hogy fizettek-e
eloleget. Amikor olvasta az adasvételi szerzodést, hogy azon 9,8 milli6 forint
szerepel, az 1. rend(i vadlott azt kozolte, hogy az értékbecsld ennyire értékelte a hazat,
ezért a bank ezt fogja figyelembe venni. Az ... Banknal a hitelszerzodés alairdsakor —
amikor megtudta a részlet 0sszegét —, el akart allni a szerzdodéstol, azonban mivel azt
kozolték vele, hogy ennek nagy a koltsége, inkabb alairta a papirokat. ... elmondta,




hogy 0 maga is kapott készpénzt a felvett hitel 6sszegébol.

Fentiekkel egyez0 tartalmt vallomas tett ... tant, aki elmondta, hogy az V. r. vadlottal
4,3 millio Ft vételarban allapodtak meg, mely Osszeget a vadlott jelzaloghitel
felvételébol kivanta fedezni. Tudomasa szerint a vadlott altal felvett hitel 6sszege 5,1
milli6 Ft volt. A tani elmondta, hogy az adasvételi szerzodéshez kapcsoloddan
vételareldleg fizetés nem tortént, a tényleges 4,3 millié Ft-os vételarat az adasvételi
szerzodés alairasat kovetden az ligyvédi irodaban fizették ki részére.

... VL. rendli vadlott vallomésaban ugy nyilatkozott, hogy az I. rendl vadlott
javaslatara igényelt 5 milli6 forint hitelt annak ellenére, hogy az ingatlan vételara 4
millié forint volt. Ko6zolte azt is az 1. rendl vadlottal, hogy csak szocialis segélyt és
csaladi potlékot kapnak. Az adasvételi szerzodés alairdsakor az ligyvédi iroddban a
szerz0dés mar készen volt és amikor azon felfedezte az eldleg 6sszegét, akkor miutan
kozolte, hogy nem tud fizetni eldleget, az 1. rendl vadlott azt mondta, hogy ezt csak a
szerzodésbe kell beleirni, ténylegesen nem kell megfizetni. Mivel a bank csak
kevesebb hitelt adott, mint amennyit igényeltek, ezért az ingatlan vételara is csokken.
Elmondta ... azt is, hogy a hiteligénylés mellé olyan lehetdséget is kapott az I. rendQ
vadlott segitségével, hogy egy bankkartyan 150.000.- Ft-ot vasarlasra, 150.000.- Ft-ot
pedig készpénzre kapott. A készpénzbol 80.000.- Ft-ot atadott az I. rendl vadlottnak,
aki ezt azért kérte, mert elintézte neki ezt a lehetdséget. ... elmondta, hogy a
hitelkérelmi adatlapon szerepld adatokat nem 0 kozdlte az 1. rendl vadlottal, azt
olvasatlanul irta ald. Azt is kozolte 1. rendi vadlott ...val, hogy neki van kiilon
becsldje az ingatlanok értékének meghatarozasara.

... €s ... tanuk megerositettek az V. r. vadlott altal elmondottakat. Eloadtak, hogy az V.

r. vadlott kolcson felvételébdl kivanta finanszirozni az ingatlan megvasarlasat,
melynek tényleges vételara 3,2 millid Ft volt. A tantk egyezden nyilatkoztak a
tekintetben, hogy vételareloleg fizetése nem tortént, az adasvételi szerzodés aldirdsat
kovetden az ligyvédi irodaban kertilt kifizetésre a 3,2 millio Ft, melybdl az L. r. és a I1.
r. vadlott Osszesen 290.000.- Ft-ot koltségként levont, igy a tanik részére a
fennmarad6 Osszeg keriilt atadasra. A tantk elmondtdk, hogy a szerzodés aldirasat
kovetden, de még a vételar kifizetését megeldzden értékbecsld mérte fel a hazat.
Elmondtak tovabba azt is, hogy a szerzddés alairaskor feltiint nekik, hogy az ingatlan
vételaraként 9,5 millio Ft szerepelt, de nem kérdezdskodtek ezzel kapcsolatban.

... VII. rendd védlott azt vallotta, hogy az I. rend( vadlott javaslata alapjan dontotték

el, hogy ingatlant vasarolnak, mert azt a tdjékoztatast kaptak az I. rendli vadlottol,
hogy a hitelfelvételhez csak személyi igazolvany sziikséges. A megvasarolt ingatlan
vételara 1.900.000.- Ft volt és eldleget nem kellett fizetni. A vadlottnak a hitel
felvételekor 65.000.- Ft jovedelme volt, élettarsa azonban jovedelemmel nem
rendelkezett.



Az adasvételi szerz6dés megkotésére a polgarmesteri hivatalban kertilt sor, ahol a II.
rendii vadlott is jelen volt. Ott az adasvételi szerzodést ugy irta ald ..., hogy azt el sem
olvasta. KésObb, amikor észlelte, hogy az ingatlan vételaraként 5.900.000.- Ft kertilt
megjelolésre, ezt szova tette az . rendii vadlottnal, aki azt kozolte, hogy erre azért van
sziikség, mert a bank igy adja meg a kért kolcsont. Ugyanezen okbol keriilt a
szerzOdésbe a 2.400.000.- Ft vételar eldleg, de ténylegesen azt sem fizették meg. A
felvett hitel 6sszege vallomasa szerint 2.700.000.- Ft volt, ebbdl 1.900.000.- Ft-ot az
eladoknak fizettek ki, mig 500.000.- Ft-ot 6k maguk kaptak meg. A vadlott elmondta,
hogy teljes mértékben megbizott az 1. rendli vadlottban, valamint az tigyvédben.

... VIII. rendl vadlott azt vallotta, hogy I. rend( vadlottal kozolték a hitel felvételét

megelozoen a személyes adataikat, valamint azt, hogy élettarsaval, ...val milyen
jovedelemmel rendelkeznek. Elmondtak, hogy ...nak éppen van munkahelye, de mivel
terhes, rovidesen a jovedelme csokkenni fog, ... pedig alkalmi munkavallaloként
keres napi 6.500.- Ft-ot, havonta 15 napon keresztiil. Az ingatlan, amit meg akartak
vasarolni 1.900.000.- Ft-ba kertilt, de ... I. rend( vadlott arrdl tajekoztatta oket, hogy
szerinte 3.500.000.- Ft-ot 1s felvehetnek. Bar a VIII. rendi vadlott ezt nem akarta, az
I. rend( vadlott azzal gydzte meg Ot, hogy a tobbi 0sszeg a koltségekre kell majd,
illetve hogy abbol felgjithatjak a hdzat. Az 1. rendl vadlott tajékoztatasa szerint a
torlesztorészlet 25.000.- Ft lesz és az nem is emelkedhet majd.
Végiil 2.700.000.- Ft kolcsont igényeltek. A megvasarolt ingatlan egyébként csak ...
nevére keriilt. Igy 6neki nem volt sziikséges alairni az adasvételi szerzddést, amire a
polgarmesteri hivatalban keriilt sor. A hitelszerzdés aldirdsakor csak a lényeget
ismerték meg, mert az I. rendi vadlott sietett. A megitélt hitelosszeget az ,,ligyvédnd”,
a II. rendli vadlott vette fel és a dijak, koltségek kifizetése utdn 6k 500.000.- Ft-ot
kaptak, amibdl felyjitottak az ingatlant. A vadlott hatarozottan allitotta, hogy az 1.
rendli vadlottal soha nem kozolt olyat, hogy kozépfoku végzettsége lenne, illetve
hogy 150.000.- Ft-ot keresne.

._€s ... tanuk egyezOen adtdk eld, hogy az ingatlan tényleges vételara 1,9 millio Ft
volt, mely Osszeget az adéasvételi szerzddés alairasat kovetden az iigyvédi irodaban
kaptak meg az ingatlan tovabbi tulajdonostarsaival egylitt kiilon boritékba. ... tanu
elmondta, hogy az adasvételi szerzodésen a kialkudott vételar helyett 5,9 millio Ft
szerepelt, mely koriilményt szova is tett az 1. r. és a II. r. vadlottnak, akik erre azt
mondtak, hogy a VII. r. vadlott csak igy kaphat hitelt.

._IX. rendi védlott vallomdsa szerint nem Ohajtott ingatlant vasarolni, de ... és ...
nevl rokonai felvetették, hogy lehetséges hitelt felvenni, amibdl ingatlant tudnak
vasarolni. Az tigyet ... IV. rendl vadlott intézte mégpedig oly mdédon, hogy miutan
kozolte vele, hogy 33.000.- Ft szocialis segélyt kap, ... IV. rend(i vadlott azt mondta,
hogy abba a torlesztorészlet bele fog férni, ezért megprobal 5.200.000.- Ft hitelt
igényelni. Mindezért a IV. rendd vadlott 1.000.000.- Ft-ot kért és ezekkel a




feltételekkel a IX. rendl vadlott beleegyezett az iligyletbe. Az ingatlant ... IV. rendl
vadlott nézte ki ...nak, amelyet ugyan a IX. rend(i vadlott megtekintett, de csak
késobb észlelte, hogy volt olyan ablak, amelyeket nem is lehetett nyitni, illetve az
ingatlanba a gdz nem volt bevezetve. Néhany nap mulva ... IV. rendl vadlott azt
kozolte vele, hogy a bank csak 3,7 millio forintot akar adni, de amennyiben
1.300.000.- Ft-ot fizet neki a IX. rend vadlott, akkor el tudja intézni, hogy
4.500.000.- Ft hitelt nyujtson a bank ¢és ezzel a IX. rendll vadlottnak is tobb marad a
zsebében. ... erre azt kozolte, hogy ,,ugy csindljak, ahogy akarjak”. Az adasvételi
szerz0dés alairdsakor az {ligyvédi iroddban jelen volt ... nevili rokona, ... IV. rendi
vadlott és a felesége, valamint az I. rend( vadlott is. Az adasvételi szerzodést
elolvasas nélkiil irta ald és a II. rendt vadlott csak annyit kérdezett, hogy megfeleld-e
neki a 4.500.000.- Ft-os lakésar.

A hitelszerz6dés aldirdsahoz a bankba a IV. rendli vadlott és felesége szallitotta a IX.
rendli vadlottat. A hitelszerz0deés alairasanal jelen volt az 1. rendli vadlott, valamint a
IV. rendii vadlott felesége. A hitelszerzodést sem olvasta el a IX. rendli vadlott,
miel6tt azt aldirta volna, mert kozben Ot siettették. Amikor kidertilt, hogy 45.000.- Ft
lesz a torlesztorészlet, akkor a IX. rendii vadlott kozdlte, hogy ezt nem fogja tudni
visszafizetni a jovedelmébdl €s kérte, hogy csokkentett 0sszegben keriiljon alairasra a
szerzOdés. Erre azt a valaszt kapta, hogy ez mar nem lehetséges, de néhany hénap
mulva csokkenhet a torlesztorészlet Gsszege. A felvett hitel Gsszegével az ligyvédi
iroddban szamoltak el, ahol tobbek kozott jelen volt az I. rendli vadlott, a II. rendi
vadlott, a I'V. rendii vadlott és felesége, az ingatlan eladoi. A pénz szétosztasakor tudta
meg a [X. rendii vadlott, hogy az 1. rendii vadlottnak is fizetni kell 4%-ot, a II. rendli
vadlottnak 1%-ot, az eladoknak 2.500.000.- Ft-ot, mig a maradék pénzt a IV. rendli
vadlott tette el. Az irodan kiviil a IV. rendii vadlott atadott a IX. rendli vadlottnak
450.000.- Ft-ot, amelybdl ...nak €s ...nak is kellett fizetnie 100.000-100.000.- Ft-ot.
... azt vallotta, hogy nem mondta senkinek sem, hogy 190.000.- Ft-ot keresne, illetve
hogy 2006 oktobere 6ta van munkaviszonya ¢€s hogy senkit nem kell eltartani,
valamint azt sem allitotta, hogy kozépfokl végzettsége lenne.

... tani megerdsitette a vadlott altal elmondottakat a tekintetben, hogy az ingatlan
tényleges vételara 2,5 millié Ft volt, illetve vételar eldleg fizetésére nem kertilt sor. A
tant elmondta, hogy az adasvételi szerzodés alairasara a II. r. vadlott iigyvédi
iroddjaban keriilt sor, ahol szembesiilt vele, hogy a szerzddésen 9,7 millio Ft vételar
szerepel. Ezt a tanu szova is tette, melyre a II. r. vadlott azt a valaszt adta, hogy nem
kell ezzel foglalkozni, ez csak a bank felé¢ fog menni. A tanu eldadta azt is, hogy az
adasvételi szerzodés alairasat kovetden értékbecsld is jart a haznal, majd ezt kovetden
keriilt sor a tényleges vételar kifizetésére, melyet ... adott at a részére.

... X. rendil vadlott azt vallotta, hogy rokonain keresztiil ismerték meg az I. rendi
vadlottat, akirdl azt tudtdk, hogy mindent elintéz a hitelszerzodéssel,
ingatlanvasarlassal kapcsolatban €s semmilyen munkaltatdéi igazolds nem kell. Az




ingatlant elsddlegesen azért az 6 nevére vasaroltak, mert az eredeti vevok BAR listan
voltak. Ezért a valddi ligyintézeést nem ... végezte.

Az adasvételi szerz6dés alairasanal 6 jelen volt, valamint az eladok, az 1. rend, II.
rendli vadlott. Az igazolvanyait elkérték, lemasoltak, de az adasvételi szerz6dés mar
el volt készitve, melyet a X. rendii vadlott olvasatlanul alairt.

Ugyancsak olvasatlanul irta ala a bankban a hitelszerzédést és a pénz kifizetése pedig
az ligyvédi irodaban tortént. A II. rendii vadlott hozta el a bankbol a pénzt és a felvett
hitelbdl 2.200.000.- Ft-ot az eladoknak adott at, kivette a sajat részét, valamint az 1.
rendli vadlottnak jard Osszeget és maga ... 1.200.000.- Ft-ot kapott készhez. A X.
rendli vadlott vallomasa szerint a hitelkérelmi lapot csak alairta, de nem ¢ toltotte ki
¢s az azon szereplO adatokat sem kozolte az 1. rendii vadlottal, csak a valds tényeket,
mely szerint 8 altalanost végzett és alkalmi munkéabol él.

, .., ... €5 ... tanuk egybehangzoan adtak eldo — mindsitve a X. r. vadlott 4ltal
elmondottakat — hogy az ingatlan adasvételi szerzodést az ligyvedi iroddban irtak ala,
melynek tenyleges vételara 2,2 millio Ft volt. ... tani elmondta, hogy a szerzodés
megkotése eldtt az ingatlannal értékbecsld is volt. Valamennyi tant akként
nyilatkozott, hogy adasvételi szerzodésen a ténylegesnél magasabb, 5,9 millio Ft
vételar keriilt feltiintetésre, mely kortilményre 0k ra is kérdeztek. Az I. r. vadlott a
tanuk felvetésére azt a valaszt adta, hogy a vevo csak igy kaphatja meg a hitelt, ezért
van erre sziikség. A tanuk eldadtak, hogy a szerzddésben szerepelt ugyan, hogy
résziikre a vevo eldleget fizetett ki, azonban ez valdjdban nem tortént meg. A tanuk
egybehangzdan nyilatkoztak a vonatkozasban is, hogy a tényleges 2,2 millio Ft
vételarat a szerzodés megkotését kovetden ... részére adta at a I1. r. vadlott.

.. XI. rendd vadlott valloméasaban elmondta, hogy valojaban nem kivant ingatlant
vasarolni, hanem csak a hitelhez kapott bankkartyan elhelyezett 0sszeghez kivant
hozzajutni. ... vadlott segitett a hiteliigyintézésben, aki arrol tajékoztatta, hogy
amennyiben a hitel részleteit nem tudjak fizetni, akkor a fedezetiil szolgalo
ingatlanbdl fogja a bank azt beszedni. Az ingatlanvasarlassal kapcsolatosan mindent
az I. rendl vadlott intézett, 0 maga még az ingatlan vételaraval sem volt tisztaban.

Az adasvételi szerz0dés aldirasara ...ben, az ligyvédi iroddban kerilt sor, ahol aznap
tobb hasonld szerzédés aldirdsara is sor keriilt. Az 6t érintd okiratok mar készen
voltak, csak a személyi igazolvanyat kellett benyjtani. A szerzddés aldirdsakor sem
keriilt szoba az ingatlan vételara, illetve egyéb szerzddéses feltétel.

A hitelszerzodés alairasakor szintén tobben voltak hasonld okbol a bankban, ahol a
hitelszerzddést olvasatlanul irta ala. 300.000.- Ft értékti hitelkartyat kapott, amelyet
fele értekben készpénzben lehetett felvenni. Ezt kovetden kozjegyzohoz mentek és itt
szerzett tudomast arrdl, hogy 5.200.000.- Ft hitelt fog az 8 nevére nydjtani a bank. A
kiutalt hitelosszeg szétosztasara az ligyvédi irodaban keriilt sor. Ez alkalommal is tobb
tgyletet bonyolitott le az I. rendli vadlott. A kiutalt pénzbdl 6 maga semmilyen
0sszeghez nem jutott. A hitelkérelmi lapot nem & toltotte ki, azt olvasatlanul irta ala.




Az azon szerepld adatokat — mely szerint 130.000.- Ft-ot keres és még plusz 30.000.-
Ft jovedelme van — soha nem mondta senkinek, az I. rendi vadlott tudomassal birt
arrol, hogy csak csaladi potlékot és GYES-t kap, ami a hitel felvételének idején
38.000.- Ft volt.

A XI. r. vadlott vallomasat megerdsitette ... tanu eldaddsa. A tant vallomdsaban
elmondta, hogy a XI. r. vadlottal megegyeztek az ingatlan eladdsardl 2,5 millio Ft
vételarban. Az egyeztetést kovetden értékbecslo is felmérte az ingatlant, melyet
kovetden keriilt sor az ligyvédi iroddban az adasvételi szerzodés aldirasara. A tanu
elmondta azt is, hogy szerzddés alairasakor észlelte, hogy a szerzodésen a megbeszélt
vételar helyett egy magasabb Osszeg kertilt rogzitésre, melyre ra is kérdezett a II. r.
vadlottnal. A II. r. vadlott a felvetésre azt a valaszt adta, hogy a vevo csak igy tud
hitelt felvenni, ebbdl nekik semmi karuk nem szarmazik. A tana vallomasaban akként
nyilatkozott, hogy vételareldleg fizetése nem tortént, a tényleges 2,5 milli6 Ft-os
vételarat az ligyveédi irodaban vették at az 1. r. vadlott jelenlétében, a II. r. vadlottol.

... XII. rend( vadlott azt vallotta, hogy szobeszéd Utjan ismerte meg azt a lehetdséget,

hogy ingatlan vasarlashoz az 1. rendi vadlott segitségével hitelhez lehet jutni. A
megvasarolni szandékozott ingatlant is az I. rendl vadlott kereste meg a szamukra és
0 allapodott meg az eladoval a vételarrdl is.
Az adésvételi szerz0dés aldirasara ...ben, ligyvédi iroddban kertilt sor, ahol jelen volt
az I. rendl vadlott is, valamint a II. rendii vadlott. Az adasvételi szerz0dést — amely
mar eld volt készitve — olvasatlanul alairtak, téliik azzal kapcsolatban senki nem
kérdezett semmit. A hitelszerzddés aldirasakor a banki iigyintézd kozolte veliik, hogy
5.100.000.- Ft hitelt kapnak, melynek 52.000.- Ft lesz a havi torlesztorészlete, amely
azonban 3 honap utan jelentdsen le fog csokkenni és ez utobbi kitételt a szerzddés
maga is tartalmazza. Ezen utobbi okbol merte vallalni a hitel felvételet. A felvett
hitelosszeg szétosztasa az tligyvedi iroddban tortént, a vételar, ligyvédi dij, illetve 1.
rendll vadlott munkadijanak kifizetését kovetéen ... XII. rendli vadlottnak 300.000.-
Ft jutott.

... XIII. rendl vadlott vallomasa szerint lakdhelyén szerzett tudomast arrél, hogy az I.
rend( vadlott foglalkozik ingatlank6zvetitéssel és ehhez hitelt tud intézni jo
feltételekkel. Arra gondoltak az élettarsaval, hogy 30-36.000.- Ft-os részletet meg
tudnak fizetni. Ezért fordultak az 1. rend( vadlotthoz, aki azt igérte, hogy mindent
elintéz az adasvétellel €s a hiteliigyintézéssel kapcsolatban.

Az adasvételi szerzddés alairasara ...ben, a II. rendt vadlott altal képviselt ligyvédi
irodaban kertilt sor. Mindent az 1. ¢s II. rend{i vadlott intézett annak ellenére, hogy az
ugyvédi iroda vezetdje is jelen volt. Tudomassal birtak arrol az I., illetve II. rendil
vadlottol, hogy a tényleges vételar helyett magasabb Osszeg szerepel az adasvételi
szerzOdésben, mert a bank az igényelt hitelt csak ilyen feltételek mellett nyujtja.
Vallomasa szerint teljes mértékben megbizott az 1. és II. rendli vadlottban is, illetve a




bankban is. A felvett hitelosszegbdl kifizették a vételarat, az 1., II. rendi vadlott dijat,
kozjegyzoi dijat. Tulajdonképpen a hitelszerzodést olvasatlanul irta ala. A bankban azt
az igéretet kaptak, hogy az 52.000.- Ft-os havi torlesztést 2 honap mulva 25.000.- Ft-
ra csOkkentik. Ezt mind az I. rendii vadlott, mind a bank alkalmazottja megerdsitette.
6 honapig fizettek az 52.000.- Ft-ot, azonban ezt kovetden mar nem tudtak eleget
tenni fizetési kotelezettségiliknek.

¢s ... tanuk vallomdsa aldtdmasztotta a vadlottak vallomdsat. A tanuk
egybehangzoan adtak eld, hogy az ingatlan vételardban a XII. r. és a XIII. r. vadlottal
allapodtak meg, mely 5,1 milli6 Ft volt. Az ingatlant ezt kdvetden értékbecsld is
felértékelte. Az adasvételi szerzodés megkotésére az ligyvédi iroddban kertilt sor, ahol
az I. r. és a IL. r. vadlott is jelen volt. A szerzdodés alédirdsakor a tanuk észlelték, hogy
az a valosagtol eltérd adatokat tartalmaz, ugyanis nem tortént korabban vételareldleg
kifizetes, illetve nem a vevokkel megbeszélt vételar keriilt feltiintetésre. Ezen
tényekre a tantk ra is kérdeztek, mely felvetésiikre az I. r. és a II. r. vadlott is
megnyugtatta Oket, hogy csak a vevok hitelfelvétele érdekében van erre sziikség,
nekik semmi probléméjuk nem szadrmazik beldle. Mindkét tant egyezd nyilatkozatot
tett avonatkozasban, hogy a tényleges 5,1 millié Ft-os vételarbol, az ingatlanon 1évo
jelzalogtartozasuk kiegyenlitésre keriilt 1.670.215 Ft 6sszegben, mig a fennmarado
3.429.875.- Ft-ot az ligyvédi irodaban kaptak meg a II. r. vadlottdl. ... tani elmondta
azt is, hogy ezen 6sszegbdl az I. r. és a II. r. vadlottnak még tovabbi 276.000.- Ft-ot és
116.860.- Ft-ot kellett atadniuk.

... XIV. rendi vadlott vallomasa szerint, amikor elhatarozta, hogy ingatlant vasarol és
ki is valasztotta a megvasarolni szandékozott ingatlant, megkereste az I. rendl
vadlottat, akirdl tudta, hogy hiteliigyintézésben ellenérték fejében segitséget vallal. Az
I. rend(i vadlott kozolte vele, hogy az értékbecsld — aki az ingatlant fel fogja értékelni
— az 0 j6 ismerdse ¢€s azt is kérte, hogy a hazon 1évo repedést hozzak rendbe. Ezen
tulmenden az 1. rendi vadlott volt aki az ingatlan vételarat 3.500.000.- Ft-rol
3.200.000.- Ft-ra alkudta le.

Az adésvételi szerz6dés megkotésére ...ben, a I1. rendii vadlott altal képviselt tigyvédi
irodaban keriilt sor, ahol a szerzédés mar készen volt. Az iligyvédi iroda egy
alkalmazottja a szerzddést felolvasta, de ... a tartalmara nem figyelt. Ugyanigy nem
olvasta el a hitelszerz6dést az alairast megel6zéen. A felvett hitel szétosztasara a II.
rendii vadlott iigyvédi iroddjaban kertlt sor, ahol az 1. rendii vadlott 270.000.- Ft-ot, a
II. rendi vadlott 80-90.000.- Ft jutalékot szdmolt el, az eladoknak pedig 3.200.000.-
Ft-ot adtak at. A vadlott vallomdsa szerint a hitelkérelmi lapon csak az aldirés
szarmazik tlle, az azon szerepld adatokat nem ¢ toltotte ki €s azt ilyen formaban
senkivel nem 1s kozolte. Az 1. rendli vadlott tudott arr6l, hogy milyen koriilmények
kozott €lnek, hany gyermeke van, milyen a jovedelme, mert szinte baratndk lettek.
Elmondta még a vadlott, hogy amikor alairta a hitelszerzédést, akkor kozolte az 1.
rendli vadlottal, hogy 6 maximum 30.000.- Ft hitelt tud fizetni, amire az 1. rendii




vadlott valasza az volt, hogy akkor fizessen annyit, de azt rendszeresen.

... tanu vallomésa megerositette a XIV. r. vadlott altal eldadottakat. A tant elmondta,
hogy a XIV. r. vadlott az I. r. vadlottal kereste meg az ingatlan eladasa targyaban. A
megbeszélés soran a XIV. r. vadlottal megallapodtak az ingatlan vételaraban, 3,2
milli6 Ft-ban, melyet banki hitel felvételébol kivant a XIV. r. vadlott fedezni. Ekkor az
I. r. vadlott elmondta neki, hogy a XIV. r. vadlott csak akkor kap hitelt az ingatlan
megvasarlasahoz, ha a kialkudott vételarnal magasabb Osszeg keriilt a szerzodésben
feltlintetésre. A szerzodés megkotését megelozoen értékbecsld is jart az ingatlannal,
majd az ligyvédi irodaban irtdk al4 a szerzodést. A tanu elmondta, hogy a szerzdodés
alairaskor rakérdezett a II. r. vadlottnal, hogy nem lesz-e abbol probléma, hogy nem a
tényleges vételar szerepel a szerzodésen. A II. r. vadlott ekkor azt mondta neki, hogy
ebbdl senkinek nem lesz problémaja, melynek hatdsara aldirta a szerzodést. A
tényleges 3,2 millio Ft vételarat a szerzodés alairasat kovetden az tigyvédi irodaban
kapta meg a IL. r. vadlottdl az I. r. vadlott jelenlétében.

. XV. rendi vadlott vallomasaban elmondta, hogy egy ,, ... ” nevii személy kereste
meg Ot azzal, hogy nem kivan-e ingatlant vasarolni és az ahhoz felvett hitelbdl egy
bizonyos Osszeget még 0 maga is kapna. Erre tdjékoztatta a ... nevili személyt, hogy
sem megtakaritott pénze, sem jovedelme, munkdja nincs, igy a kolcsont torleszteni
nem tudja. Erre kapta azt a vélaszt a ... nevli személytdl, hogy ezzel neki nem kell
torodnie, majd helyette elintéz mindent. Végiil 150.000.- Ft-ért irta ald az iratokat, igy
az adasvételi szerzddeést €s a hitelszerzodést.

Az adasvételi szerzddés aldirdsat megelézden egy ... nevil holggyel taldlkozott, aki
elkérte a személyes okiratait és azt kdzolte vele, hogy el fogjak vinni egy ligyvédhez,
ahol nem kell semmit szolnia, csak irja ala az okiratokat. Ennek megfelel6en torténtek
az események, az ligyvédnovel csak ez az ... nevilli személy beszélt. A hitelosszeg
kifizetésével kapcsolatosan a vadlott elmondta, hogy mar a hitelszerzodés aldirdsanak
napjan megtortént az dsszeg kifizetése. A II. rendl vadlott az 1. rendli vadlottnak adta
at a teljes Osszeget, aki ebbdl az 6sszegbdl adta at a I1. rendli vadlottnak jaro tigyvédi
dijat, illetve az eladok képviseletében eljard személynek a vételarat. ... vadlott arrol
nem tudott, hogy ez mekkora 0sszeg volt. Az irodan kiviil adott 4t egy bizonyos
Osszeget az . rendi vadlott a ... nevili személynek, aki pedig a 150.000.- Ft-ot ...nak
késObb atadta.

A vadlott elmondta, hogy egyetlen torlesztorészletet sem fizetett, mert nem volt
jovedelme, munkaja. A hitelkérelmi adatlappal kapcsolatban elmondta, hogy 6 azt
valoban aldirta, de nem 6 toltitte ki és olyan adatokat nem is kozolt senkivel, mint
ami abban szerepelt.

._tanl vallomasa alatamasztotta a XV. r. vadlott vallomasat. A tani elmondta, hogy
a sziilei a tulajdonukat képezd ingatlant kivantak eladni a IV. r. vadlott kozvetitésével
a XV. r. vadlottnak. A tanu eldadta, hogy a sziilei megallapodtak a vadlottal 2,5 millio



Ft vételarban, azonban mivel a sziilei idosek voltak, igy az adasvételi szerzodés
alairasara Ot hatalmaztak meg. A szerzddés alairasara az uigyvédi irodaban kertilt sor,
melynek sordn a tant észlelte, hogy a megallapodott vételarndl magasabb Osszeg
szerepel a szerzodésen, illetve vételareldleg is feltiintetésre keriilt, holott ilyen nem
tortént. A tan elmondta, hogy ezt szova tette a II. r. vadlottnak, aki azt a valaszt adta
neki, hogy ez csak formasag, azért kell, hogy bank megadja a vevonek a hitelt. A 2,5
milli6é Ft vételarat a szerzodés aldirasat kovetden kapta meg az iigyvédi irodéban a II.
r. vadlottol.

XVI. rendl védlott valloméasaban elmondta, hogy mivel munkahellyel nem
rendelkezett, ezért anyagi helyzete nem tette lehetdvé, hogy ingatlant vasaroljon.
Ugyanakkor ismerdseitdl tudomast szerzett arrdl, hogy az I. rend( vadlott, mint
,mobilbankar” segithet hitelt szerezni ... kozolte az I. rendd véadlottal, hogy
3.500.000.- Ft az ingatlan vételara. Az 1. rend( vadlott azonban kozolte, hogy ,,ahhoz,
hogy megkapjak az igényelt osszeget, 9.400.000.- Ft-ra kell értekeltetnie a hazat”. ...
azt kozolte az I. rendi vadlottal, hogy 5.000.000.- Ft hitelt igényeljenek annak
érdekében, hogy minden felmeriild koltséget ki tudjon fizetni €s az ingatlant at tudja
alakitani. Eloleget nem fizettek az ingatlanért. A felesége pedig GYES-t és csaladi
potlékot kapott.

Az adasvételi szerz0dés alairasara ...ben, a II. rendli vadlott altal képviselt ligyvédi
irodaban keriilt sor, ahol mar odaérkezésiikre elkészitették az okiratot, melyet
vadlott olvasatlanul irt ald. A vadlott elmondta, hogy tobb meglepetés is érte 6t, mert
az I. rendi vadlott altal jelzett 9.400.000.- Ft-ot becsértéknek gondolta és nem az
ingatlan vételaraként. Ennek az volt a kovetkezménye, hogy a II. rendli vadlott — aki
1%-ért dolgozott — a tervezett 50.000.- Ft helyett 94.000.- Ft-ért készitette el az
adasvételi szerzodést.

A hitelkérelmi adatlapot az 1. rendli vadlott toltotte ki az altaluk kozolt személyi
adatok alapjan, de a kereseti koriilményeikre €s iskolai végzettségiikre vonatkozo
adatokat — melyek a kérelmen szerepelnek — nem 6k kozolték. Ok a valdosagnak
megfelelden tdjékoztattak. A kiutalt hitel 6sszegét az tligyvédi irodaban osztotta szét
az ligyveédi iroda férfi tagja. Kifizette az eladokat, a sajat dijukat levette és a maradék
Osszeget pedig atadta neki. Ebbdl fizették ki az I. rendli vadlott dijat.

XVIIL. rendii vadlott héazastarsdhoz hasonléan elmondta, hogy az ingatlan
megvasarlasahoz 5.000.000.- Ft-ot igényeltek, mert megtakaritott pénziik nem volt.
Igy eldleget sem tudtak adni, de az I. rendii vadlott azt a tdjékoztatast adta, hogy ezt és
a magasabb vételarat azért kell az ingatlan adasvételi szerzodésére irni, hogy a bank a
kért 5.000.000.- Ft-os hitelt megitélje.

Az adasvételi szerzodés alairasara a II. rendii vadlott altal képviselt ligyvédi irodaban
keriilt sor, ahol jelen volt az eladd, 6k ketten mint vevdk, az 1. és II. rendli vadlott is.
Az okiratot aldirds el6tt nem olvasta el, ahogyan a hitelszerz6dést sem, hanem
mindkettét olvasatlanul alédirta, mert megbizott az I. rendii vadlottban. A megitélt




hitelosszegbdl a vételar kifizetése mellett az 1. rendli vadlott 331.210.- Ft-ot, a II.
rendi vadlott 1%-ot kapott €s ...nak, illetve férjének 800.000.- Ft maradt, amibdl az
ingatlant felyjitottdk. A hitelkérelmi adatlapon szereplé adatokat 6k nem kozolték
senkivel, nem volt munkahelytik, igy jovedelmiik sem. Nem felelnek meg az adatok
az iskolai végzettségre vonatkozoan sem, de ebben sem tévesztették meg a kérelmi
lapot kito1td személyt.

... tant vallomdasiban megerositette a XVI. r. és a XVIL. r. vadlottak nyilatkozatait. A
tant eldadta, hogy a XVI. r. vadlottal tortént megbeszélés sordn megallapodtak az
ingatlan eladéasardl 3,5 millio Ft vételarért, melyet hitel felvétele utjan kivant
kiegyenliteni. A tani elmondta, hogy az adasvételi szerzodés aldirdsara az iigyvédi
irodaban keriilt sor, majd ezt kdvetden szintén az ligyvédi irodaban kapta meg a 3,5
millié Ft-os vételarat. Ekkor, a pénz atvételekor észlelte, hogy az altala korabban
alairt szerzodésen nem a tényleges vételar kertilt feltiintetésre, mely koriilményt szova
is tett. Az L. r. vadlott a tanu észrevételére azt mondta, hogy a hitel felvétele érdekében
kellett magasabb Osszeget a szerzodésben rogziteni. A tani elmondta azt is, hogy a
szerzodés megkotését megeldzoen értékbecslo is jart az ingatlannal.

XVIII. rendi vadlott vallomasaban arr6l nyilatkozott, hogy egy ...ként ismert
személy 100.000.- Ft igérete ellenében arra kérte, hogy hitelt vegyen fel, amely
hitelosszeget a ... nevll személy kapnd. Ehhez a nevére kellett iratni a ... szam alatti
ingatlant. Az ligyintézéshez ez a ... nevll személy kérte el a személyi adatait, illetve 0
fuvarozta ... vadlottat az {ligyvédi iroddba is, ahol taldlkozott az I. és a II. rendl
vadlottal. Miutan a hazon feltjitast végeztek, ezt kovetden tortént az ingatlanbecslés.
Az ... Bankban a hitelszerzddést olvasatlanul aldirta. Amikor a bank kiutalta a hitel
osszeget, akkor a ... nevli személy mar nem engedte be a II. rendli vadlott tigyvédi
irodqjaba ¢s az igérettel szemben minddsszesen 20.000.- Ft-ot kapott a
kozremikodésért. A késobbiekben két torlesztorészletet fizetett be oly modon, hogy
az Osszeget a .. nevezetli személy adta at részére, mégpedig azért — mint
tajékoztatasul elmondta —, hogy a bank ne tudja 0t feljelenteni. Neki semmilyen
jovedelme, vagyona nem volt, melybdl a felvett hitelt torleszteni tudta volna és
ingatlant sem volt szandékaban vasarolni.

... XIX. rendd véadlott ... nevl személy javaslatara vasarolt ingatlant annak ellenére,
hogy jovedelemmel nem rendelkezett és korabban ilyen szadndéka sem volt. Az
adasvételi szerzodés, illetve a hitelszerzodés alairasat kovetoen lattak csak azt az
ingatlant, amelyet megvasaroltak, addig mindent ez a ... nevli személy intézett. Az
adasvételi szerzodes aladirasakor tudta meg, hogy 3,5 milli6 forint hitelt fog felvenni,
illetve a pénz 1. rend( vadlott altali szétosztasakor tudta meg, hogy a tényleges vételar
2,7 milli6o forint volt. Azt vallotta ..., hogy 6 nem kozolt sem személyi adatai, sem
jovedelmi viszonyai vonatkozasdban olyan adatokat, amelyek a hitelkérelmi lapon
szerepelnek. Nem tudott nyilatkozni arra vonatkozoan, hogy azt mikor irta ala. Azt




vallotta, hogy valdban nem gondolta at, hogy a felvett hitelosszeget mibdl fogjak
tudni visszafizetni.

... tanu vallomasa fentiekkel megegyezden azt tartalmazza, hogy az tigyvédi irodaban
az adasvételi szerzodés megkdtésekor rakérdezett a valotlanul feltiintetett vételar
okara. Ekkor azt a valaszt kapta, hogy azért kell magasabb 6sszegben megjeldlni az
ingatlan vételarat, mert a bank ez esetben fizeti ki a hitelt. A tanl is azt vallotta, hogy
I. rend vadlottol az ligyvédi irodaban kapta meg a 2,7 millio forint vételarat.

. XX.¢s ... XXI. rendl vadlottak azt vallottdk, hogy amikor az ingatlan vasarlési
szandékukat kifejezték ... tulajdonaban 4ll6 ingatlan vonatkozasaban, akkor javasolta
neki az eladd, hogy ... I. rendi vadlotton keresztiil hitelt tudnak felvenni. O javasolta
azt is, hogy 6 milli6 forintot vegyenek fel, mert ebben az esetben marad pénziik az
ingatlan bebutorozasara is. Mindketten ugy nyilatkoztak, hogy az adasvételi
szerzO0désben szerepld ingatlan vételarra rakérdeztek, de a valodi magyarazatot nem
értettek, hogy miért tér el a valds vételar a szerzodésben foglaltaktol. Mindketten tgy
nyilatkoztak, hogy ...val kozolték azt, hogy ... nem dolgozik és a gyermekek utan jaro
szocialis jaradék az Osszes jovedelmiik, illetve a munkanélkiili segély.

... €s ... tanuk szintén gy nyilatkoztak, hogy az iligyvédi iroddban az adasvételi
szerzodést senki nem olvasta fel, nem keriilt szoba az ingatlan vételara, mindketten
ugy nyilatkoztak, hogy a szerzodést olvasatlanul irtak ala, igy csak néhany nap mulva
észlelték, hogy a tényleges vételarként 4,5 millio forint helyett 8 millio forint keriilt a
szerzddésbe.

XXII. renddl vadlott vallomésaban gy nyilatkozott, hogy amikor ingatlant
kivantak véasarolni €s ki is valasztottdk a megvasarolni szdndékozottat, ezt kovetden
fordultak ... I. rend(i vadlotthoz, mert a telepiilésiikon koztudott volt, hogy ... hitelt tud
valamelyik banknal intézni. Az ligyintézéshez az 1. rend( vadlott a személyi adataikat
kérte el és azt igérte, hogy mindent elintéz helyettiik. Az ingatlan 4ra 3.700.000.- Ft
volt és 3.800.000.- Ft hitelt igényeltek ¢s még 1.200.000.- Ft otthonteremtési
tamogatast kaptak. A hitelkérelmi lapon szerepld adatokat nem 0 toltotte ki, hanem az
I. rendl vadlott, 0 pedig csak a valosagot kozolte vele mind az iskolai végzettség,
mind a kereseti viszonyait illetden.

Az adasvételi szerz6dés aldirasa, amely a II. rendli vadlott altal képviselt tligyvédi
irodaban tortént — és jelen volt az 1., II. rendli vadlott —, minddssze 10 perc alatt
lezajlott. Az tligyvédi iroddban a szerz6dés mar el volt készitve, ott semmilyen
kérdest nem tettek fel nekik. Nem olvastak el a szerzédest, igy azt sem, hogy abban
milyen 0sszeg szerepelt, de az tény, hogy az ingatlant 3.700.000.- Ft-ért vasaroltak ¢€s
eldleget sem adtak. Az ... Bankban a hitelszerzodést sem olvastak el az alairaskor és
mar aznap a II. rendii vadlott ligyvédi iroddjaban szétosztasra kertilt a hiteldsszeg oly
modon, hogy a vevoknek kifizetett vételaron feliil az 1. és II. rendi vadlott kortilbeliil




270.000.- Ft-ot kaptak, 0k maguk pedig a maradék Osszeget kaptdk, 900.000-
1.000.000.- Ft koril, melyet elkoltotték. A munkahelyének megsziinését kovetden
mar egyaltalan nem fizették a részleteket. Elmondta még ... vadlott, hogy még az
adasvételi szerzddés megkdotését megeldzden kozolte az I. rendll vadlott, hogy varja az
ingatlanbecsldt, mieldtt az adasvételi szerzédést megkoti.

... XXIII. rendi vadlott eldadta, hogy miutan eldontotték, hogy ingatlant vasarolnak,
megkeresték az I. rend( vadlottat, aki elmondta, hogy a hitel felvételhez nincs
sziikség munkaltatoi igazolasra.

A hitelkérelmi lap kitoltésénél a kért adatokat a valosdgnak megfeleléen kozolték az 1.
rendll vadlottal, de a kereseti viszonyaikrdl nem mertilt fel kérdés, a munkahelyét sem
kérdezte meg az 1. rendii vadlott. Ezt az adatlapot olvasatlanul aldirtdk. A
megvasarolni szandékozott ingatlan ara 3.700.000.- Ft volt és eldleget nem fizettek.
Az adasvételi szerzodés megkdotésével kapcsolatosan ... elmondta, hogy az tigyvédi
irodaban, ahol jelen volt az 1. és II. rendli vadlott is, a II. rendli vadlott elkérte a
személyi irataikat, ezen kiviil pedig az I. rendii vadlott diktalta, hogy mit kell a
szerz6désbe irni. Igy konkrétan azt is, hogy az I. rendii vadlott mondta a II. rendi
vadlottnak, hogy 3.000.000.- Ft-ot irjon be a szerzdédésbe megfizetett vételar
elélegként. Ekkor az 1. rendli vadlott a II. rendli vadlott jelenlétében kozolte, hogy
azért kell ezt irni a szerzdédésbe, mert csak igy kapjak meg a hitelt, azaz tobbet kell
irni ingatlan vételarként. Ezt kovetden az I. rendt vadlott volt az, aki kozolte veliik,
hogy azért vesz hosszabb id6t igénybe a hitel megszerzése, mert az ingatlan
értékbecsld szabadsagon van és majd értesiteni fogja Oket, amikor az megtekinti az
ingatlant.

A bankban a szerzddést felolvasta nekik a banki alkalmazott és azt egy példanyon
kovették 1s. Még azon a napon az iigyvedi irodaban sor keriilt a pénz szétosztasara €s
a vételar, majd L., II. rendi vadlott dijanak kifizetését kovetden 940.000.- Ft-ot kaptak
készhez, amelyet el is koltottek.

... tanl vallomésa mindenben aldtamasztotta a XXII. r. és XXIIIL. r. vadlott altal
eldoadottakat. A tanti elmondta, hogy a vadlottakkal megallapodott az ingatlan
vételaraban, mely 3,7 millié Ft volt, melyet banki hitel felvételébol kivantak fedezni.
Vételareloleg fizetése nem volt. A tant vallomasidban akként nyilatkozott, hogy a
szerzodést a II. r. vadlott ligyvédi irodajaban irta ald, ahol jelen volt az I. r. vadlott is.
A tanl a szerz0dé€s alairasakor észlelte, hogy azon nem az altaluk kialkudott vételar
szerepel, tovabba eldleg fizetést is tartalmaz. Ezen koriilmények felvetésre a tanu azt a
valaszt kapta az 1. r. és a II. r. vadlottaktdl, hogy ebbdl neki semmi baja nem
szarmazik majd, csak a vadlottak altal felvenni kivant hitel érdekében van ra sziikség.
A szerzodés alairasat kovetden értékbecslo is jart az ingatlanndl, majd atutalas utjan
kapta meg a 3,7 milli6 Ft-os tényleges vételarat.

. XXIV. rendi vadlott azt vallotta, hogy miutan tudomast szerzett arr6l, hogy az 1.




rendl vadlott konnyen intéz hitelt lakasvasarlashoz kornyezetében, ugy dontott, hogy
0 1s vasarol ingatlant. Miutan a kiszemelt ingatlan vételaraban megegyezett az
eladokkal, felkereste az I. rend(i vadlottat, akivel kozolte, hogy az ingatlan vételara
3.200.000.- Ft. Ekkor az I. rend(i vadlott azt mondta, hogy ,.kikiildi az értékbecslot és
megnézeti a hdzat. Az értékbecslo jart is ...on, megnézte a hazat és ezt kovetden
kellett az adasvételi szerzodést megkotni”. Az I. rend( vadlott hatarozta meg azt is,
hogy 4.000.000.- Ft hitelt vesznek fel. A II. rendli vadlott altal képviselt tigyvédi
iroddban a kész szerzodést mar csak ald kellett irni. Az adasvételi szerzodés
aldirasakor észlelte, hogy az ingatlan vételdra 7.200.000.- Ft és az I. rendl vadlott
kérdés nélkiil kozolte azt, hogy azért van ekkora 0sszeg és Onerd is feltiintetve a
szerzOodésen, mert a bank csak igy adja meg a kért Osszeget. Végill a bank a
4.000.000.- Ft-ot nem itélte meg, ezért csak 3.000.000.- Ft hitelt vettek fel. A
hitelszerzddést nem olvasta el, csak alairta. gy arrél sem volt tudomasa, hogy
mekkora lesz a torlesztorészlet. A kiutalt hitelosszeget az ligyvédi irodaban osztottak
szét. ... vadlott ugy nyilatkozott, hogy a hitelkérelmi adatlapot nem 0 toltétte ki, az 1.
rend(i vadlottal 6 a valdsagnak megfeleld adatokat kozolte. A felvett 3.000.000.- Ft
hitelbol 2.700.000.- Ft keriilt kifizetésre az eladoknak, valamint az I. és II. rendl
vadlott munkadija levonasra keriilt, a maradék osszeget pedig 0 kapta meg.

tanti vallomésa megerositette a XXIV. r. vadlott altal elmondottakat. A tanu
eldadta, hogy az ingatlannédl a szerzddés megkotését megeldozoen értékbecsld volt,
melyet kovetden keriilt sor a szerzodés alairdsara. Elmondta, hogy 3,2 millié Ft-os
vételarban allapodott meg a XXIV. r. vadlottal, ugyanakkor a szerzddés aldirasakor az
tigyvédi irodaban, ahol jelen volt az I. r. vadlott is, a szerzddésen 7,2 milli6 Ft vételar
keriilt feltiintetésre. Ezt, illetve azt a koriilményt, hogy a szerzddésen vételareldleg
fizetése szerepel — holott ez nem tortént — a tan szova tette, melyre az I. r. vadlott azt
valaszolta, hogy hitelligyintézésnél ez igy szokott menni. A tanu a vételarbol 2,6
vagy 2,7 millié Ft-ot az ligyvédi iroddban kapott meg, a fennmarad6 Osszeget pedig
részletekben fizettek ki részére.

... XXV. rendl védlott azt vallotta, hogy amikor elhatarozta, hogy ingatlant kivan
vasarolni, ismerdsei arrol tajékoztattak, hogy egy ,, ... ” becenevill személy tud abban
segiteni, hogy hitelhez jusson jelzalog alapon. Az eladdkkal megegyeztek 2.500.000.-
Ft forint vételarban, mely 0sszeget kozoltek ...al, aki azt mondta, hogy el tudja intézni
a hitelt, felbecstilteti értékbecslojével az ingatlant. Ezt megeldzden azonban ... a két
ismerdssel kissé feltjitotta az ingatlant, ami azt jelentette, hogy leglettelték a falakat
az eloszobaban, konyhdban, flirdoszobaban, az egyik szobaban, kifestették,
szellozoket tettek fel, mintha bent lenne a gaz a hazban, a fiirdoszobaba pedig
beallitottak kadat, mosdot, WC csészét és bojlert, a konyhaba pedig szintén egy
vizesapot. Amikor ... észrevételezte, hogy ezt az értékbecsld nem fogja nem
¢szrevenni, azt valaszolta ..., hogy O ezzel ne foglalkozzon, mert ismeri az
értékbecslot és elintézi, hogy megkapjak a hitelt. A ... nevi(i személy megtartotta az



igéretét, mert valoban semmit nem kellett nekik intézni, sdt, még az iigyvédhez is a
baratjuk szallitotta Ot, ahol ... €s felesége mar varta az tigyvédi irodanal.
Az ligyvédi irodaban jelen volt az adasvételi szerzOdés alairasakor egy ... keresztnevi
holgy, akirdl Gigy tudta, hogy 6 a hiteliigyintézd €s ott volt még az eladd. Az adasvételi
szerzOdés eld volt készitve €s azt elolvasta, ezért latta, hogy rajta 9.500.000.- Ft
vételar szerepel a valds 2.500.000.- Ft-tal szemben. Eszlelte azt is, hogy a valosagban
nem fizetett eléleget, mégis a szerzdédésben ez szerepelt. Errdl azonban senkit nem
kérdezett meg, az adasvételi szerzOdést alairta ugyantgy, mint azt a hitelkérelmet,
melyet az I. rendli vadlott mar kit6ltott, neki csak aldirni kellett. Annyit tudott, hogy
5.000.000.- Ft hitelt fog felvenni. A ... nevii személy arrdl is tajékoztatta, hogy ebbdl a
hitelosszegbol kell az ingatlan vételarat, a koltségeket is kifizetni. O kozolte azt is a
... nevil személlyel, hogy csaladi pétlékot, GYES-t kap, az ¢élettarsa pedig szocialis
segélyt.
A hitelszerzddés aldirdsakor a bankban a ... nevii személy felesége is jelen volt,
valamint az I. rendii vadlott. A hitelszerz0dést nem olvasta el, csak aldirta. Amig a
banki ligyintézés folyt, a ... tarsasagaban tartdzkodott. Mintegy 3-4 6ra mulva ki is
fizették a pénzosszeget, amelyet az iligyvédi iroddban osztottak szét. A vételarat
megkapta az elado, a tobbi pénzt pedig a ... feleségének adta oda a II. rendii vadlott.
A maradék 6sszegbdl ... 400.000.- Ft-ot kapott, az 1. rendli vadlott 350.000.- Ft-ot,
levonta még ezen feliil a kozjegyzoi és ligyvédi dijat, mig a ... nak igy 1.200.000.- Ft
jutott. ... ezt kovetden a neki juté 400.000.- Ft-bol 200.000.- Ft-ot at kellett, hogy
adjon két segitdjének.

... elmondta azt is, hogy korabban szeretett volna visszalépni az iigylettdl, azonban a
két segitdje azt mondta, hogy ez mar nem lehetséges, mert a ... nevll személy ezt nem
engedi és volt mar akit csak fenyegetés hatisara lehetett meggydzni. Miutan
bekoltozott az ingatlanba, a segitdi €s ... a csapokat, bojlert, WC cseszét elvittek az
ingatlanbol. Az ingatlan jellemzdiként elmondta a vadlott, hogy a hazban nincs bent
viz, csak az udvaron €s csak az udvaron van gazcsonk. A hitelt nem tudtik fizetni
¢lettarsaval, mert nem volt munkéja. ... vadlott azt mondta, hogy a ... nevll személy
azt kozolte vele, hogy minden torvényesen torténik, ebbol nem lehet baja.

Vallomésaban_... tani megerdsitette a XXV. r. vadlott eldadasat. ElImondta, hogy a
XXV. r. vadlottal 2,5 milli6 Ft vételarban allapodott meg, melyet a vadlott hitel
felvételébal kivant fedezni, vételareldleg fizetés nem tortént. Az adasvételi szerzodés
aldirasara az ligyvédi irodaban keriilt sor, majd a szerzddés aldirdsat kovetden egy
masik idopontban kapta meg a 2,5 millié Ft-ot. A tant elmondta, hogy nem nézte meg
a szerzddésen szerepld Osszegeket, igy nem tudja milyen vételar kertilt feltiintetésre a
szerzodésen. Megerdsitette a tant azt is, hogy az ingatlant értékbecslo is felmerte.

... XXVI. rendl vadlott azt vallotta, hogy amikor elhataroztdk héazastarsaval, hogy
ingatlant vasarolnak, akkor keresték meg az I. rendli vadlottat, mert szobeszéd Utjan
hallottdk, hogy konnyen tud hitelt intézni. Tajékoztattak ot arrdl, hogy melyik




ingatlant kivanjadk megvasarolni és annak mennyi az ara. Ezt kovetden kozolte az 1.
rend(i vadlott ...vel azt, hogy mikor érkezik az értékbecsld, aki valoban meg is
tekintette az ingatlant, fényképezett, majd elment.

Ezt kdvetden keriilt sor az adasvételi szerzodés alairasara a I1. rendli vadlott tigyvédi
iroddjdban. Ezt megel6zden azonban az I. rendli vadlott még a személyes irataikat
elkérte. igy amikor az adasvételi szerzédést ala kellett irni, akkor az mér készen volt.
Még a szerzOdés aldirasat megelézden I. €s II. rendli vadlott kozoltek veliik, hogy
azért keriil az adasvételi szerz6désbe megfizetettként vételar eldleg, mert a
hitelfelvételhez sziikséges onerdt igazolni, de azt ténylegesen nem kell megfizetnitik.
A bankban a hitelszerzddés alairasakor tudomassal birtak arrél, hogy 64.000.- Ft lesz
a torlesztérészlet, de azt remélte, hogy a hitel részleteit vissza tudjadk majd fizetni.
M¢ég aznap kiutalasra kertilt a hitelosszeg, melybdl az 1. és II. rendii vadlott kivette a
neki jaro Osszeget miutan az eladdkat kifizettek ¢s Ok koriilbeliil 300.000.- Ft-ot
kaptak. A hiteligényld lapot valamikor alairta, de az azon szerepld adatokat senkivel
nem kozolte, azok nem is felelnek meg a valosadgnak, sét, azt sem beszelték meg az 1.
rendli vadlottal, hogy mekkora lesz a konkrét hitelosszeg ahhoz, hogy a vételar
kifizethet6 legyen.

... XXVII. rendi vadlott azt vallotta, hogy 5.500.000.- Ft vételarban egyeztek meg az
eladokkal, azonban a szerzodésbe ettdl magasabb 0sszeg keriilt, mégpedig az I. rendi
vadlott tajékoztatasa szerint azért, hogy biztosan megkaphassdk az ingatlan
vételaranak megfeleld Osszeget. Az adasvételi szerzodés aldirdsakor a szerzodés mar
készen volt, mert az . rendl vadlott az adatokat megadta az ligyvédi irodat képviseld
II. rendG vadlottnak. A bank a hitel dsszegét az ligyvédi irodanak utalta és ott is keriilt
szétosztasra. A vételaron feliil az 1. és a II. rend vadlott dijat is ebbdl fedezték, a
nekik jar6 fennmarado 217.000.- Ft-ot elkoltottek.

A részleteket azért nem tudjak fizetni, mert nehéz anyagi helyzetbe keriiltek. A
hitelkérelmi lapot biztosan nem ¢ toltotte ki és az azon szerepld adatokat sem O
kozolte.

. €s ... tanik megerositették a XXVI. r. és a XXVIIL r. vadlottak vallomasait.
Eldadtak, hogy az adasvételi szerzodésben foglaltak ellenére nem kertilt sor vételar
eloleg fizetésére, illetve a szerzdodésben szerepld 11 millio Ft-os vételar helyett 5,5
millié Ft volt az ingatlan tényleges vételara. Mindkét tanti elmondta a vallomésaban,
hogy a szerzddés aldirdsa az iigyvédi iroddban tortént, ahol szova tették, hogy a
tényleges vételar helyett mas Osszeg keriilt feltiintetésre, mely felvetésiikre a II. r.
vadlott azt mondta, hogy a vevdk, igy kapjak meg a hitelt. A tantk akként
nyilatkoztak, hogy a szerzodés alairasat kovetden értékbecsld is jart az ingatlannal,
majd ezutan a II. r. vadlott az iigyvédi irodaban adta at résziikre az 5,5 millidé Ft-os
vételarat.

XXVIII. rend(i vadlott vallomasdban eldadta, hogy ... kereste meg Oket azzal,




hogy nem akarnak-e ingatlant vasarolni és 0 maga ajanlotta az 1. rends vadlottat, aki
hitelt €s az adasvetelt el tudja intézni. 5.000.000.- Ft-os vételarban egyeztek meg az
eladoval, majd az 1. rend vadlott javaslatara 6.500.000.- Ft hitelt igényeltek annak
érdekében, hogy mindent ki tudjon fizetni és maradjon is pénze. Az 1. rendl vadlott
ugy tajekoztatta, hogy a hitel részlete 1.000.000.- Ft-onként 6.000.- Ft lesz. Az
adasvételi szerzodés alairasakor nem hangzott az el, hogy a szerzodésbe 11.000.000.-
Ft-ot kell irni, valamint hogy mar eldleget is megfizetett.

Az adasvételi szerzodést olvasatlanul irta ala, mert mind az I., mind a II. rendii vadlott
sietett. Amikor a hitelszerzodés alairasara keriilt sor a bankban, akkor a kozolt
65.000.- Ft-os részlet miatt nem akarta megkdtni a hitelszerzédést. Azonban az I.
rendll vadlott azt kozolte vele, hogy 3 honap utan lehet kérni a részlet csokkentését és
akkor a korabban igért 1.000.000.- Ft-onként 6.000.- Ft-ot kellene fizetni. Mivel az I.
rendli vadlott erdsen gy6zkodte dket, ezért mégis alairtak a szerzédést.

A hitelosszeg kifizetése a II. rendii vadlott altal keépviselt tigyvédi irodaban tortént €s a
vételar kifizetését kovetden 500.000.- Ft-ot adtak az I-II. rendli vadlottnak, mig a
XXVIII. rendli vadlottnak koriilbeliil 1.000.000.- Ft-ja maradt. A hitelkérelmi lapon
1évd adatokat nem kozolte az I. rendli vadlottal, magat a kérelmet is olvasatlanul,
altala nem is ismert idépontban irta ala.

Azt vallotta még ..., hogy amikor az 1. rendli vadlottal azt k6zolte, hogy 52.000.- Ft a
jovedelme, akkor az I. rendii vadlott azt mondta neki, hogy ez nem probléma, mert igy
is el tudja intézni a kolcsont. 3 hoénap utdn probaltdk a havi torlesztérészletet
csOkkenteni, azonban a bankban 1év6 1) személyek azt k6zolték veliik, hogy ez nem
lehetséges.

... XXIX. rendi vadlott azt vallotta, hogy hirdetés alapjan ismerte meg az I. rendi
vadlottat, igy amikor ingatlant véasaroltak, akkor vele vették fel a kapcsolatot a hitel
lebonyolitasa érdekében. Elmondta, hogy a hitelkérelmi adatlap kitoltésekor az 1.
rend(i vadlott 6t meglévd gyermeke helyett csak egy gyermeket jeldlt meg az adatok
kozott. Amikor ezt szdmon kérte rajta, akkor ... vadlott ugy nyilatkozott, hogy ezt 6
jobban tudja, mert 6 ezt mar régen csinalja. Az adatlap kitoltésekor egyébként az
iskolai végzettség, jovedelem vonatkozasdban semmit nem kérdezett toliik. Neki nem
volt munkahelye, a férje pedig alkalmi munkébol szerzett jovedelmet.

Az adasvételi szerzddést az ligyvédi irodaban olvasatlanul irta ald és igy ott nem is
¢észlelte, hogy a valos vételar helyett valdtlan Osszeg szerepelt, illetve hogy maés
vonatkozasban is helyes volt-e az adasvételi szerz6dés.

Hasonléan zajlott a hitelszerz6dés aldirdsa. A banki iligyintézd gyorsan, szamdara
¢érthetetlentil beszé€lt, mig a torlesztOrészlet nagysagat sem jegyezte meg. A pénz
kifizetésére a II. rendll vadlott 4ltal képviselt ligyvédi irodaban keriilt sor. Az eladok
kifizetése utan az I. és II. rendli vadlottnak jar6 Osszeg levondsa utan a maradek
osszeget nekik adta at.

A torlesztorészleteket banki atutaldssal rendezte egy ideig, de mivel annak olyan
magas volt az 0sszege, hogy maradékbol nem tudott megélni, ezért ezt a modot




megsziintette és a tovabbiakban nem fizette a részleteket.

... tan vallomdsaban eldadta, hogy megegyeztek a XXIX. r. vadlottat az ingatlan
vételardban, ami 3,5 millio Ft volt, melyet a vadlott hitel felvétele atjan kivant
fedezni. Elmondta, hogy a vevo és kozottiik zajlo egyeztetések soran jelen volt az I. .
vadlott, aki azt mondta nekik, hogy a ténylegesen vételar helyett egy magasabb
osszeget, 8,5 millio Ft-ot kell a szerzddésbe beleirni annak érdekében, hogy a hitelt
megkaphassdk. Az eldzetes megbeszElés szerint mentek el az tigyvédi irodaba aldirni
a szerzodést, melyet kdvetden kaptak meg a 3,5 millié Ft-os vételarat a Il. r. vadlottol.

XXXI. rendt vadlott azt vallotta, hogy egy rokona Utjan szerzett tudomast az I.

rendii vadlott altal folytatott tevékenységrol, aki azt allitotta, hogy munkahely
hianyaban is tud hitelt intézni. A személyes adatait kérte csak el az I. rendd vadlott az
ugyintézeéshez. Igazabdl irni-olvasni sem tud, igy a sziikséges iratokat olvasatlanul irta
ald. Az ingatlant is az 1. rendl vadlott valasztotta ki szamara, csak az adasvételi
szerz0dés aldirdsa utan tekintette azt meg. Ugyancsak az I. rend( vadlott javasolta,
hogy mekkora hitelosszeget kell felvennie.
Az adésvételi szerzddés alairasakor a II. rendii vadlott valamirdl tdjékoztatta, de a
legtobb dolgot nem értette. Arrdl tudomadssal birt, hogy 2.100.000.- Ft volt a tényleges
vételar és azt is kozolte vele az I. rendli vadlott, hogy a szerzddés szerint azért kell
2.000.000.- Ft vételar eldleget beleirni, mert a bank igy adja meg a hitelt. Ha barki
errdl kérdezi Ot, akkor azt kell mondani, hogy ezt ténylegesen megfizette. Nem volt
tisztaban a pontos torlesztorészlet osszegével sem. A II. rendli vadlott hozta el a
bankbol a pénzt, azt atadta neki, amelybdl 6 odaadott 2.100.000.- Ft-ot az eladdknak,
a II. rendi vadlottnak 50 egynéhany ezer forintot, az I. rendli vadlottnak pedig tobb
mint 200.000.- Ft-ot. Vallomasa szerint az I. rendii vadlott tudott arrdl, hogy
munkanélkiili, de nem kérdezte meg, hogy mas jovedelme van-e, melybdl a
torlesztorészletet fizetni tudja.

... XXXII. rendi vadlott azt vallotta, hogy a tényallasban szerepld ingatlan adasvétele

¢s a hozza kapcsolodd hitelszerzddés iligyében 0 kezdetben a sajat tudomasa szerint
csak kezesként kertilt volna rogzitésre. Azonban késobb amikor megtudta, hogy 0 lesz
a hitelfelvevo az anydsa helyett sajndlatbol elvallalta.
Nem targyalt az eladokkal a vételarrdl sem, csak a II. rendii vadlott altal képviselt
ligyvédi irodaba kellett mennie a szerzddést aldirni. A II. rendi vadlott a személyi
iratait elkérte, majd révid idé mulva okiratokkal, papirokkal tért vissza, amelyeket ala
kellett irni és 6 azt olvasatlanul alairta ott ahol mutattdk. Arra nem emlékezett, hogy
elhangzott-e a szerzddésben rogzitett 10.500.000.- Ft-os vételar. A pénz felvétele az
ugyvédi iroddban tortént, ahol az 1. rendll vadlott kiszamolta az eladoknak jard pénzt,
majd minden koltség felszamolasat kdvetden a hitelbol semmi nem maradt.

... ugy nyilatkozott, hogy a bankban sem olvasta el a hitelszerzodést, mert az 1. rendii
vadlott Ot siettette. Amig volt munkahely, addig fizette a havi részleteket, de




munkahelyének megsziinését kdvetden erre mar nem volt lehetdsége. A hitelkérelmi
lapot annak tudataban irta ala, hogy az egy kezességvallalashoz sziikseges okirat, de
az adatokat nem 0 rogzitette. Errdl az 1. rendil vadlott nem is kérdezte Gt.

... tant vallomasa alatdmasztotta a vadlott altal elmondottakat. A tan( nyilatkozataban
eldadta, hogy az ingatlan eladasa soran két alkalommal volt az tligyvédi irodaban, elso
alkalommal amikor aldirtak a szerzddést, majd masodszor amikor megkaptdk a
vételarat. A tanu vallomasa megerdsitette, hogy az ingatlan tényleges vételara nem a
szerzodésben szerepld Osszeg, hanem 4,8 millio Ft volt, illetve azt is, hogy eldleg
atadas nem volt. A tant eldadta, hogy fenti koriilményeket szova tette, erre azt a
valaszt kapta, hogy a vevo részérdl felvenni kivant kolcson miatt van erre sziikség.

XXXIII. rendd vadlott azt vallotta, hogy 4.500.000.- Ft-os vételarért kivanta
megvasarolni a ... szam alatti ingatlant. Mivel készpénzzel nem rendelkeztek, ezért a
teljes Osszeget hitelbol kivantak kifizetni, amelyhez segitséget nyujtott nekik az I.
rend(l vadlott. Ezért 0 el sem olvasta a szerzOdést. Az adatait az I. rend vadlott
elkérte, majd ...ben, a II. rend( vadlott ligyvédi irod4jaban kellett az adasvételi
szerzodést alairni. Az biztos, hogy eldleget nem fizettek. A szerzodésben szerepld
adatokat az I. rendd vadlott kozolte a II. rend vadlottal. Osszesen 5.900.000.- Ft
hitelt vettek fel, melybdl a vételar, a koltségek, I-II. rendi vadlott 500.000.- Ft-os dija
utan nekik 900.000.- Ft jutott, melyet a hazra forditottak. 2-3 havi részletet fizettek, de
mivel baleset érte €s a feleségének sem volt munkaja, ezért a tovabbiakban azt nem
tudtak fizetni, 2 év haladékot kaptak, de ez alatt sem sikeriilt a hitelt fizetniiik. Az I. és
II. rendt vadlottban bizva irtdk ald azt az adasvételi szerzddést, melyben a tényleges
4.500.000.- Ft helyett 11.200.000.- Ft vételar szerepel.

... XXXIV. rendl vadlott vallomasa szerint egy ismerdsétol szerzett tudomast
tevékenységérol, aki azt allitotta, hogy hitel ligyintézésében tud segiteni. 4.500.000.-
Ft-os ingatlant vasaroltak meg, eldleget nem fizettek. A férjével, ...al egyiitt 180.000.-
Ft volt akkor a jovedelmiik. Az adasvételi szerzodés alairasakor a szerzodést
elolvastak, igy lattak, hogy abban 11.200.000.- Ft vételar kertilt rogzitésre a tényleges
4,5 milli6 helyett, valamint hogy 4.700.000.- Ft-ot mar vételar eldlegként megfizettek.
Tudtak arrél, hogy ezeket az adatokat az 1. rendii vadlott adta meg a II. rendi
vadlottnak, aki egyébként a hitel dsszegét felvette a bankbol. Az 5.900.000.- Ft-bol
4.500.000.- Ft-ot az eladoknak adtak, I. és II. rendl vadlottnak 6sszesen 500.000.- Ft-
ot és nekik 900.000.- Ft maradt, melyet butorra koltottek. ... szerint az iigylet
lebonyolitasdnak maodjat teljes egészében az 1. rendl vadlott hatdrozta meg, ezért
keriilt sor az adasvételi szerzodés megkotesére a II. rend( vadlott altal keépviselt
ugyvédi irodaban, valamint az ... Bankot is az I. rend( vadlott valasztotta. 2-3 honapig
tudtak fizetni a havi torlesztorészleteket, majd aztan haladékot kaptak a banktdl, de a
teljes hitelosszeget nem tudtak visszafizetni.




tani nyilatkozata aldtdmasztotta a vadlottak 4altal elmondottakat. A tanu
megerositette, hogy — a szerzdodésben foglaltakkal ellentétben — az ingatlan tényleges
vételara 4,5 millid Ft volt, illetve elmondta azt is, hogy vételareldleg kifizetésére sem
keriilt sor. Eldadta, hogy az iigyvédi irodaban irtdk ald az adasvételi szerzodeést,
melyet elolvasva szova tette, hogy az nem a valdsagnak megfeleld adatokat tartalmaz.
A tanu kifogésara az I. r. és a II. r. vadlott azt a valaszt adta, hogy ezt igy kell csindlni,
hogy a vevd megkapja a banktol az igényelt hitelt. A 4,5 millié Ft-os vételarat késobb
a tanu az ligyvédi iroddban kapta meg a II. r. vadlottél. Elmondta a tana azt is, hogy a
szerz0dés alairasat megeldzoen értékbecsiis is volt felmérni az ingatlant.

XXXV. rendi vadlott azt vallotta, hogy a 6.500.000.- Ft-ért megvasarolni
szandékozott ingatlanhoz sziikséges hitel {ligyintézésével biztdk meg az 1. rendd
vadlottat, aki azt kozolte, hogy nem sziikséges munkahely, a kdlcson felvételéhez,
illetve hogy 0 mindent elintéz. Azt igérte, hogy koriilbeliil 35.000.- Ft lesz a havi
torlesztés Osszege.

Az adésvételi szerzodést ...ben a Il. rendii vadlott igyvédi iroddjaban irtak ala, melyet
6 el sem olvasott. Igy ott nem is észlelte, hogy a tényleges vételar helyett magasabb
0sszeg szerepel a szerzddésben, illetve hogy vételar eldleget is megfizettek volna.
Arra sem emlékezett, hogy barki kozolte volna vele a hitelszerz6dés alairasakor, hogy
70.000.- Ft lenne a torlesztorészlet. Mig a hitelosszeg felvételét is elintézték
helyettiik, igy ezt sem kellett intéznie.

A hitelkérelmi lapot nem 6 toltotte ki, az aldirds az 6vé, de azon nem valds adatok
szerepelnek, sohasem volt 140.000.- Ft a fizetése €s a munkahelyre vonatkoz6 adatok
sem felelnek meg a valosdgnak. Koriilbeliil 50.000.- Ft jovedelme volt 2008-2009-ben
kézmunkésként. Az adatlapon az alairds tble szarmazik, de valdszinlileg ezt az
okiratot is olvasatlanul irta ala.

XXXVI. rendli védlott azt vallotta, hogy ingatlant kivantak vasarolni. Tobb
ingatlant meg is nézett, igy a ...k hazat is, majd egy alkalommal ezt kdvetden
hivatlanul ... I. rend( vadlott jelent meg a hitelezés iligyintézésével kapcsolatban. Azt
igérte, hogy mindent elintéz a vadlottnak és hazastarsanak, a papirokat csak ala kell
irni. Nem kérdezte oOket munkahelyrdl, jovedelemrdl, illetve a torlesztorészlet
nagysagat sem emlitette. Ok azonban elmondtak, hogy szakmunkasképzodt végzett a
férje, illetve a vadlott pedig 8 altalanost, illetve hogy a férj kozmunkasként dolgozik,
mig ... gyermekeit neveli. Azt is kozolték az 1. rendl vadlottal, hogy 0Osszesen
120.000.- Ft korili a bevételiik. Az I. rendi vadlott jelzése alapjan mentek el az
tigyvédi irodaba aldirni az addsvételi szerzddést, amellyel kapcsolatban toliikk semmit
nem kérdeztek.

A papirokat olvasatlanul irtdk al4, igy nem tudtak arr6l, hogy a tényleges vételar
helyett egy joval nagyobb 0sszeg szerepel az adasvételi szerzddésben, illetve hogy 6k
5 milli6 forintot vételar ellegként kifizettek. A felvett hitelbdl csak a vételdr, illetve a
koltségek lettek kifizetve, 6k maguk semmit nem kaptak. A hitelkérelmi adatlapot




nem 9§ toltotte ki, azon szerepld adatokat biztosan nem kozdlte senkivel.

... tanu vallomésaban eldadta, hogy az ingatlan vételara 13,5 milli6 Ft volt, melyet
harom részletben adott at résziikre a XXXV. r. €¢s a XXXVI. r. vadlott. E1obb 5 millio
Ft, majd 1.550.000 Ft keriilt 4taddsra a tanu lakasan a vadlottak részérdl, majd a
vadlottak hitelfelvételének elintézését kdvetden az ligyvédi iroddban tortént tovabbi
6.950.000.- Ft kifizetése a tanu részére. A tanll elmondta, hogy az adasvételi
szerzodésen a vadlottak altal kifizetett részosszegek masként szerepelnek, ennek
azonban 0 nem tulajdonitott jelentdséget, mivel a végdsszeg megegyezett a résziikre
kifizetett pénzzel.

... XXXVII. rendii védlott azt vallotta, hogy az 1. rend( vadlott a hiteliigyintézés
soran soha nem kérdezte tdle, hogy van e munkahelye, jovedelme, iskolai
végzettsége. Miutan a megvasarolni szandékozott ingatlanon fennalld6 400.000.- Ft
tartozast a sziilei segitségével kifizette (€s ezt mint eldlegkeént vették figyelembe), ... 1.
rend(i vadlott segitségével kototték meg az adasvételi szerzodést a II. rend( vadlott
irod4jaban. Az adasvételi szerzodés megkotésekor személyi iratokat nem kértek tole
¢s az adasvételi szerzodést nem olvasta el. Az alairds kozben észlelte, hogy a valos
vételar helyett 9,2 milli6 forintos vételar €s 4,5 millié forint eldleg szerepel az
okiraton. A kérdésére a II. rendli vadlott azt a valaszt adta, hogy ez csak formasag,
azért sziikséges, hogy a bank a kért hitelt megadja. A vadlott azt is nyilatkozta, hogy a
bankban az okiratok alairasakor el akart allni a szerzodés megkotésétol a részlet
magas 0sszege miatt, azonban ... azt a tajékoztatast adta neki, hogy 5-6 honap utan
csOkkentést lehet kérni a havi torlesztdrészletek megfizetésére, ezért mégis aldirta a
szerzodést.

.. XXXVIII. rendi és ... XXXIX. rend(i vadlottak egyontetiien azt vallottdk, hogy a
hitelkérelmi adatlapot nem olvastak el, az azon szerepld adatokat nem Ok kozolték.
Annyit viszont kozoltek az 1. rendli vadlottal, hogy ... alkalmi munkat végez és ...
munkanélkiili. Nem hangzott el kérdés az iskolai végzettségre vonatkozoan sem.
Mind ..., mind ... azt allitotta, hogy az I. rend( vadlott kifejezetten kézolte azt, hogy
az adasvételi szerzodésen magasabb Osszeg szerepel a vételar vonatkozasaban, illetve
nagyobb 0Osszeg szerepel mint eldleg is, mert a bank csak igy adja meg a kért hitelt. ...
azt vallotta, hogy a bankban a hitelszerzodés alairasakor, amikor észlelték a részlet
magas 0sszegét, el akartak allni a szerzodéstdl, azonban az I. rendli vadlott arrol
gyozte meg Oket, hogy ez az §sszeg csokkenni fog néhany honapot kdvetden.

(korabbi nevén ... ) tanu megerositette a vadlottak altal eldadottakat. frasbeli
vallomasaban akként nyilatkozott, hogy az ingatlant az adasvételi szerzodeés
megkotését megeldzoen értékbecsld 1s megtekintette. Az adasvételi szerzodés
alairaskor a vevok jelezték az I. r. vadlottnak, hogy a szerzodésen magasabb 6sszegli
vételar szerepel, mint amennyiben megallapodtak, erre a felvetésre az I. r. vadlott az




mondta, hogy csak igy kaphatjdk meg a hitelt. A tani elmondta, hogy vételareldleg
fizetés nem tortént, a tényleges 4,2 millio Ft-os vételarat a szerzodés megkotéseét
kovetden kapta meg.

... XL. rend( és ... XLI. rendl vadlottak gyanusitotti meghallgatdsukkor a tanuként
tett vallomasukat tartottdk fenn, amelyben azt vallottdk, hogy az adasvételi
szerzodésre valotlanul keriilt r4 az ingatlan vételara, mert a szerzodés megkdotésekor,
ahol jelen volt az 1., II. rend( vadlott, az elad6 (valamint ... és ... ), azt kozolte az 1.
rend( vadlott, hogy azért kell nagyobb Osszegli vételarat rogziteni az adasvételi
szerzodésben, hogy a kért hitelt a bank kifizesse. Eloleget nem fizettek és a bank is a
kértnél kisebb 6sszegl hitelt nytjtott.

...tanu irdsbeli vallomésaban eldadta, hogy az adasvételi szerzodés megkotésére az
uigyvedi irodaban az I. r. vadlott jelenlétében kertilt sor, ezt megeldzden vételareldleg
fizetése nem tortént. Elmondta, hogy a szerzdodésben a kialkudott 2,5 millié Ft-os
vételarnal magasabb, 7,2 milli6 Ft keriilt feltiintetésre, ezen tényre rakérdezett a tana
az L. r. vadlottnal, aki azt valaszolta, hogy igy nagyobb az esélye annak, hogy a vevok
megkapjak a hitelt. A tani akként nyilatkozott, hogy az ingatlanon 960.000.- Ft
tartozasa allt fenn, melynek a kiegyenlitésén tilmenden tobb pénzt nem kapott az
ingatlan vételaraként. A tanll megerdsitette, hogy az ingatlannal a szerzodés
megkotését kovetden értékbecsld is volt.

... XLII. és ... XLIIIL renda vadlottak azt k6zolték, hogy az I. renda vadlottra biztak

mindent az adasvételi szerzodés lebonyolitasaval kapcsolatban, aki kifejezetten
kozolte veliik, hogy nem sziikséges munkaltatoi igazolas a hitelhez. Az adasvételi
szerzodeés megkotésekor, ahol jelen volt az 1., II. rend( vadlott, a II. rend( vadlott
megkérdezte, hogy mennyi lesz a vételar. Amikor k6zoltek, hogy 5,4 millio forint, az
I. rendl vadlott kijavitotta a valaszukat €s azt mondta, hogy 6,3 milli6 lesz a hitel. Ezt
kovetden mikor alédirasra a II. rend( vadlott atadta a szerzodést, kozolte, hogy azért
szerepel az adasvételi szerzddésben 10,5 millio forint és 4,2 millio forint vételar
eloleg, mert a bank csak ebben az esetben adja meg a 6,3 millio forint hitelt. Az ...
Banknal a hitelszerzodés alairasakor a szerzodést nem olvastak el, ... irni, olvasni
sem tud, csak a nevét tudja leirni. A bankban a szerzodés alairasakor kozolték a
torlesztorészlet Osszegét €és ekkor azt kozolte az 1. rendl vadlott veliik, hogy ez az
Osszeg a kovetkez0 néhany honapban csokkenni fog. ... és ... az 1. rendl vadlottal
nem kozolték azokat az adatokat, melyek a hitelkérelmi lapon szerepelnek.

..._tanu vallomasaban eldadta, hogy az ingatlan eladdsa soran a XLII. r. €¢s az XLIIL. r.
vadlottakkal allapodott meg a vételarban, mely 5,4 milli6 Ft volt, vételareldleg
fizetése nem tortént. A vevokkel torténd megbeszélés alkalmaval jelen volt az 1. r.
vadlott is, majd a szerzodés megkotését megeldzden értékbecslo is jart az ingatlannal.
A szerzodés alairasara az ligyvédi irodaban keriilt sor, ahol jelen voltak a vevok,



illetve az 1. r. vadlott is. Ezt kovetden keriilt sor az 5,4 millid Ft-os vételarnak a
kifizetésére, melyet ... adott at a részeére az ligyveédi irodaban.

XLIV. és ... XLV. rend( védlottak elmondtak, hogy az ingatlan vasarlassal
kapcsolatos teendo elvégzésével az 1. rendl vadlottat biztdk meg, mert 6 felajanlotta,
hogy mindent elintéz helyettilk megfeleld térités ellenében. Azt kozoltek az 1. rendd
vadlottal, hogy munkahelye egyikojiiknek sincs, illetve 30-40.000.- Ft kozotti
jovedelemmel rendelkezik ... ¢és ... pedig GYES-t és csaladi potlékot kap egy
gyermek utan. A hitelkérelmi lapot olvasatlanul irtdk ala, mert az 1. rend( vadlott
siettette Oket, vallomasuk szerint egyébként mindig sietett valahovd ... vadlott.
Ugyanez tortént az ... Bankban vald szerzodés aldirasakor. Akkor sem tudtak
elolvasni az iratokat, mert az I. rendi vadlott ekkor is sietett. A vadlottak ugy
nyilatkoztak, hogy nem tudtik, hogy mekkora lesz a torlesztorészlet, mert
amennyiben errdl tudomassal birtak volna, nem vettek volna fel a hitelt. Az adasvételi
szerzodés megkotésekor sem olvastak el az iratokat, azokat olvasatlanul irtdk ala. A
felvett hitelosszegbol a vételar és a munkadijak, koltségek kifizetése utan nekik
100.000.- Ft maradt.

._tanu irasbeli nyilatkozatdban megerositette a vadlottak vallomasat. Eldoadta, hogy
a vadlottakkal egyeztetett az ingatlan eladdsa vonatkozasaban, mely megbeszéléseken
egy alkalommal az I. r. vadlott is jelen volt. A vevokkel 3 millié Ft vételarban
allapodtak meg, majd értékbecslo is jart az ingatlannal mieldtt megkototték volna az
adasvételi szerzodést. A szerzodés alairasara az iigyvédi iroddban keriilt sor, mely
soran észlelték, hogy a kialkudott Gsszegnél magasabb vételar keriilt feltiintetésre.
Felvetésiikre azt a vélaszt kaptdk, hogy a vevok csak igy kapjdk meg a banktdl az
altaluk 1gényelt hitelt. Vételareldleg fizetésre nem kertilt sor, a 3 millid Ft-os vételarat
a szerzO0dés alairasat kovetden az ligyvédi irodaban kaptak meg.

... XLVI. rend(i védlott azt vallotta, hogy ...t6l vasarolta meg a ... szadm alatti
ingatlant 600.000.- Ft-ért, eldleget nem fizetett. Azt, hogy az adasvételi szerzodésen
konkrétan mekkora vételar szerepelt, nem tudta, de az biztos, hogy az 5.000.000.- Ft
hitelt azért vette fel, hogy az ingatlant fel tudja Gjitani. Minden ligyintézést az 1. rendi
vadlott vallalt magara, 0 pedig semmit nem kérdezett. A hitelkérelmi lapot is az I.
rendi vadlott toltotte ki, 0 csak alairta. A felvett 5.000.000.- Ft hitelbol 4.000.000.-
Ft-ot vitt haza, melybol az eladok kovetelésére még 500.000.- Ft-ot atadott
vételarként. Igy osszesen az ingatlanért 1.100.000.- Ft-ot fizetett. A felGjitas soran
kiviil-beliil ki kellett vakolni az épiiletet, fiirdoszobat készittetett, az ingatlan
megvasarlasakor ugyanis még a vizvezeték sem volt elkészitve, illetve a gazfitést is
ki kellett egésziteni. Csak két részletet fizetett meg, majd ezt kovetden az ingatlanbol
kikoltozatt.

... tanu elmondta, hogy egy ismerdsén keresztiil kereste meg a IV. r. vadlott, aki



pénzt ajanlott neki, melyért ,,csak valamilyen papirokat kell aldirni”. Eldadta, hogy a
felesegevel, ...val vitték el oket egy irodaban, ahol papirokat irt ala, melyért 150.000.-
Ft-ot kapott. Azt, hogy mit tartalmaztak az altala alairt papirok, nem tudta, mivel nem
olvasta el azokat.

... _tanu megerdsitette a ... altal eldadottakat. Elmondta, hogy ...ot egy férfi kereste
meg annak érdekében, hogy adja el a hazat, amihez neki is ala kellett irnia papirokat.
A tant vallomésaban akként nyilatkozott, hogy nem tudja milyen papirokat irt ala,
nem olvasta el az okiratokat, a hazeladasbol pénzt nem kapott.

. XLVII. rendl vadlott tantiként tett vallomésatol eltérden — amelyben egy kitalalt
torténetet mondott el — gyanusitotti vallomasaban elmondta, hogy a ... nevi személy
arra kérte, hogy 200.000.- Ft jutalék fejében vegyen fel hitelt, amelynek az ingatlan
fedezete ... haza lesz. Mivel hat gyermeket nevelt €s jovedelme csak a csaladi potlék
¢és segély volt, ezért elvallalta ezt a feladatot. A ... nevll személy egyébként azzal
biztatta, hogy ..., akinek sziiksége van a pénzre, fogja fizetni a hitelt. Ezt kdvetden az
[. rend( vadlott, valamint a ... nevli személy intézett mindent. A hitelszerzodést
olvasatlanul alairta és még aznap ki is fizették az 6sszeget. A felvett hitelt atadta ...nak
¢s a ... nevl személytdl kapott 200.000.- Ft-ot.

XLIX. rendt vadlott azt vallotta, hogy ... (LIX. rend( vadlott) segitségével
vasarolt ingatlant. Azt az informacidt kapta ugyanis tole, hogy az 1. rendli vadlott
segitségével tudnak hitelt szerezni az ingatlan vasarlashoz. ... kereste meg a szamara
megfeleld ingatlant, majd ugyancsak O utaztatta el az ligyvédi irodaba, ahol az I.
rendi ¢és II. rend(l vadlott mar varta doket. Az ingatlan vételarat ... kozolte az I. és II.
rend(i vadlottal, mert 6 még igen tapasztalatlan volt az iligyintézésben. Arrdl nem
tudott, hogy miért 13.000.000.- Ft vételar kertilt a szerzdodésbe. Arrdl tudott, hogy az
igyveédi dij 1s a hitelbdl keriilt kifizetésre, illetve hogy az 1. rendl vadlott intézte a
hitelt. A hitelkérelmi lapot nem & toltdtte ki, valamikor olvasatlanul alairta. fgy azt
sem tudta megmondani, hogy a valosagtol eltéroen miért 160.000.- Ft-os jovedelmet
¢s élettarsnak aki, nem is volt, 130.000.- Ft-os jovedelmet irtak be. Mind ..., mind ...
tudtak, hogy jovedelemmel nem rendelkezik, sem az édesanyja, édesapja pedig
nyugdijas. Az ingatlan vételaranak kifizetésére az ligyvédi irodaban keriilt sor, ahol a
felvett 6sszegbol kifizetésre keriilt 1. rendt vadlott 314.000.- Ft-os dija és koltsége,
valamint ... jutaléka is és az tigyvédi dij. Végiil neki maganak 200.000.- Ft-ja maradt.
A hitelt azért nem tudja fizetni, mert késdbb sem sikeriilt munkahelyet taldlnia. A
bankban észlelte, hogy a 85.000.- Ft-os torlesztorészletet lehet, hogy nem fogjak tudni
fizetni, de mivel az ¢éppen lakott ingatlan €letveszelyes volt, gy dontottek, hogy
megprobaljak a lehetetlent.

... L. rendl véadlott vallomdsa szerint, mivel életveszélyessé nyilvanitott ingatlanban
¢ltek, ... (LIX. rend( vadlott) felkereste oket, hogy tud segitséget nydjtani abban, hogy




jobb ingatlant vasarolhassanak. Azt igérte szdmukra, hogy havi 30.000.- Ft-bol vissza
tudjak fizetni a felvett hitelt. Keresett is ... egy megfeleld ingatlant nekik ¢€s veégiil
abban egyeztek meg, hogy a fia, ... lesz a hitelt felvevd. Ekkor 6 kozolte ...val, hogy
a fianak nincsen munkahelye, jovedelme, aki azt vélaszolta erre, hogy ez nem gond.
Késobb az iigyintézés folyaman megismerte az I. rend( vadlottat is, aki azt kozolte,
hogy ... neki dolgozik.

Az adésvételi szerzddés aldirasara ...ben, a II. rendi vadlott tigyvédi irodajaban kertilt
sor, ahol jelen volt ..., az I. renddi, II. rendii vadlott, az eladok és ..., a fia, valamint 6
maga. Az adasvételi szerz0dés tartalmat tigy ismerte meg, hogy a II. rendii vadlott
elmondta ugyan, hogy mit tartalmaz, de nem értette amit mond. Igy azt sem, hogy az
adasvételi szerzédésben 13.300.000.- Ft vételar és 4.000.000.- Ft megfizetett eldleg
szerepelt volna. ... az addsvételi szerz6dés megkotésekor — amikor megtudta, hogy
80.000.- Ft lesz a torlesztérészlet — jelezte, hogy 6k ezt nem tudjék fizetni. Ekkor a II.
rendli vadlott megkérdezte tdle, hogy tud-e arrdl, hogy ... olyan okiratot toltott ki,
amin az szerepel, hogy a fidnak, ...nak havi 160.000.- Ft jovedelme van. Erre ... azt
kozolte vele, hogy ezzel 6 ne foglalkozzon ¢€s végiil arrdl tajékoztattdk, hogy sikertilt
megoldani, hogy havi 30.000.- Ft részletet kelljen fizetni.

Ezt kovetden a bankban a hitelszerzodés alairasakor azt el nem olvastak, csak alairtak.
A hitel 0sszegének szétosztdsara az tigyvédi iroddban keriilt sor, ahol kifizették a
vételarat, az ligyvédi dijat, az I. rendii vadlott dijat, valamint ... (LIX. rendl vadlott)
pénzét is. Ezt kovetden Ok a fiaval 200.000.- Ft-ot kaptak. ...né azt vallotta, hogy
latta, hogy az eladok a vételarbol egy bizonyos Osszeget atadtak ...nak.

.. LI. rendi vadlott vallomasdban arrdl nyilatkozott, hogy miutdn férjével
elhataroztdk, hogy ingatlant vasarolnak, hitelt is szerettek volna felvenni. Ezért
kerestek meg azt I. rend(i vadlottat, hogy ebben nekik segitséget nyljtson. Mivel a
férje in. BAR-listan szerepelt, az 1. rendi vadlott javaslatira elvéltak, majd ezt
kovetden csak O maga szerepelt vevoként a megvasarlas soran. Neki nem volt
munkahelye, de a férje akkor még dolgozott. Az ingatlan 6.700.000.- Ft-ba keriilt, de
eloleget nem fizettek.

Az adasvételi szerzddést a I1. rendli vadlott altal képviselt ligyvédi irodaban irtak ala.
Az ligyvédnd az irataikat elkérte, de mast nem kérdezett. Az egész szerzddést az 1.
rendll vadlottal beszélte meg. Mar a szerz6dés megkotése eldtt megtudta az 1. rendil
vadlottdl, hogy a szerzddésbe a ténylegesnél sokkal nagyobb Osszeg lesz belefoglalva
vételarként annak érdekében, hogy az igényelt 9.000.000.- Ft hitelt megkapjak. Ezért
lehetett az, hogy az adasvételi szerzOdéskor a II. rendli vadlott vele a vételarrol,
vételar eldlegrdl és mas dolgokrol egyaltalan nem beszélt. A felvett hitelbdl fizették ki
az lgyvédi dijat is. A hitelkérelmi lapot nem ¢ toltotte ki, az aldiras az tole szarmazik,
de azt olvasatlanul irta ald. Végiil a bank kevesebb hitelt itélt meg, mint amit
igényeltek, ezért az ingatlan vételarat 6.400.000.- Ft-ra csokkentették. Az 1. rendli
vadlott 480.000.- Ft-ot kapott, 6 maganak pedig 20.000.- Ft jutott. A magas vételar
megjelolés miatt a kiszabott 670.000.- Ft illetéket nem tudtdk fizetni, de kezdetben a




részletet igen, majd azonban arra nem volt mar fedezete.

... tani megerdsitett a LI. r. vadlott eldadasat. Elmondta, hogy az I. r. vadlott egy
ismerdsén keresztiil kereste meg, hogy lenne vevd az ingatlandra. Ezt kovetden
megallapodtak a vételarban, mely 6,4 milli6 Ft volt, vételareldleg fizetésre nem kertilt
sor. A szbdbeli megallapodast kovetdoen az 1. r. vadlott tajékoztatta a tanut, hogy
értékbecsld is meg fogja tekinteni az ingatlant, aki jart is az ingatlannal. Az adasvételi
szerzodést az ligyvédi iroddban irta ala, mely soran észlelte, hogy a szerzddésben nem
az altaluk megbesz¢€lt 6,4 millio Ft keriilt feltiintetésre az ingatlan vételdraként. A tant
felvetésére az 1. r. vadlott — aki jelen volt a szerzddés alairasakor — azt a valaszt adta,
hogy a vevd hitelfelvétele érdekében kell magasabb vételarat feltlintetni a
szerzdodésen. Elmondta a tanu azt is, hogy a szerzdd¢s aléirasat kovetden kapta meg az
ingatlan 6,4 millio Ft-os vételarat az tigyvédi irodaban a II. r. vadlottol.

... LII. rend(i vadlott vallomasa szerint — miutan elhatarozta, hogy ingatlant vasarol —

az 1. rendl vadlotthoz fordult annak érdekében, hogy segitséget nyujtson a
hiteliigyintézésben. Ezért az 1. rend( vadlott 4% jutalékot kért. Azt igérte az LII.
rend(i vadlottnak, hogy a havi torlesztorészlet 18.000.- Ft lesz 3.700.000.- Ft hitel
esetében. Az adasvételi szerzodés alairasara az 1. rendl vadlott szallitotta ot ...be. Az
okiratokat a II. rend( vadlott mar elkészitette, csak ala kellett irni. Az elado
rakérdezett, hogy a tényleges vételarral szemben miért sokkal magasabb Osszeg
szerepel a szerzddésben, amire az . rendl vadlott azt a magyardzatot adta, hogy csak
ilyen tartalmt szerzodés mellett adja meg a bank a kért hitel 6sszegét. Az adasvételi
szerzodés megkotését kovetden értékbecslo érkezett, akit ...nak hivtak.
A bankban a hitelszerzodés alairasakor azt nem olvasta el, mert az I. rendi vadlott
siettette. Igy nem szerzett tudomast arrdl, hogy mekkora a havi torlesztérészlet
osszege, ezzel csak akkor szembesiilt, amikor az elsO értesitést kapta az ... Banktol a
részlet megfizetésére. Miutan ezen igen meglepddott, kereste az I. rendli vadlottat, aki
azonban mar nem vette fel a telefont. A felvett hitel 6sszegébdl keriilt kifizetésre a
vételar, az 1., II. rendli vadlott dija, mig ... 40-50.000.- Ft-ot kapott kézhez. Azt
vallotta ... , hogy az I. rendili vadlott azt mondta neki, hogy amennyiben meghallgatjak
barmilyen helyen, akkor vallja azt, hogy 5.800.000.- Ft volt a vételar és mar
2.100.000.- Ft-ot vételar eldlegként megfizetett, mert egyébként az ingatlant elveszik
téle. Ezért tett tanuként mds tartalmu vallomadst, mint a gyanusitotti vallomésaban.

... tanu vallomasa aldtdmasztotta a LII. r. vadlott vallomasat. A tan elmondta, hogy a
LII. r. vadlottal megegyezett az ingatlan eladédsarol, illetve a 3,2 millio Ft-os
vételarrol, melyet a vadlott hitel felvétele utjan kivant fedezni. Ezt kovetden a tant az
I. r. vadlottal telefonon egyeztetett a részletekrdl, aki kozolte a tanaval, hogy az
adasvételi szerzodésen a ténylegesnél magasabb vételar, illetve vételareldleg
feltiintetése sziikséges a vevo hitelfelvétele érdekében. A tanu eldadta, hogy a
szerzodés alairasara az ligyvédi irodaban tortént, mely az 1. r. vadlottal megbeszéltek



szerinti tartalommal keriilt elkészitésre, azonban ténylegesen nem keriilt kifizetésre
vételareloleg, illetve a tényleges vételar nem a szerzodésen szerepld Osszeg volt,
hanem 3,2 millié Ft, melyet banki utalas formajaban kapott meg. A tant nyilatkozata
szerint az ingatlannal értékbecsldo is jart, annak iddpontjat azonban nem tudta
megmondani.

... LIII. rend( vadlott vallomasa szerint évek ota kisérletek meg ingatlant vasarolni,
de az ahhoz sziikséges hitelt nem tudtak felvenni, mert minimalbért kapott. Miutan
azonban tudomast szereztek az . rendl vadlott altal hirdetett lehetdségrol, belevagtak
az ingatlan vasarlasba €s a kinézett ingatlan vételardban megegyeztek az eladoval,
pontosan 6.000.000.- Ft-ban. Vételar eldleget nem fizettek, mert a teljes vételdrat
banki hitelbdl kivanték kifizetni. O maga minimalbért kapott, a felesége pedig alkalmi
munkavallaloként dolgozott €s errdl tajékoztattak az 1. rendh vadlottat. Az adasvételi
szerzOdés alairasara az 1. rend( vadlott széllitotta oket ...be az ligyvédi irodaba. Az
alairaskor az elado, aki német allampolgar, észlelte, hogy a tényleges vételarral
szemben 11.000.000.- Ft-ot jeloltek meg. Ekkor az 1. és II. rend(i vadlott , kézzel-
labbal magyarazva” elmondtdk, hogy a biztositdo ennyire értékelte fel a hazat €s ezért
keriilt ekkora Osszeg a szerzddésre. A hitelkérelmi lapot nem ok irtdk ald és az azon
szereplo adatokat sem kozolték senkivel. A felvett hitel 6sszegébdl kertilt kifizetésre
az ingatlan vételara, illetve az I., II. rendi vadlott, valamint a kozjegyzo, Ok
semmilyen 0sszeget nem kaptak kézhez.

LIV. rend(i vadlott azt vallotta, hogy miutdn megismerték azt a lehetoséget,
amelyet az 1. rend( vadlott hirdetett, megkeresték ot és ... azt igérte szamukra, hogy
mindent elintéz helyettiik. Elmondtdk neki, hogy a férje minimalbérért dolgozik, o
pedig éppen GYES-en van. Az adasvételi szerzddés alairasara az I. rendl vadlott vitte
oket ...be és 0 maga nem észlelte, hogy a szerzddésben 11.000.000.- Ft vételar
szerepel. A hitelszerzddés aldirasakor tudomast szereztek arrol, hogy 60.000.- Ft lesz
a torlesztorészlet, de az 1. rend vadlott azzal biztatta oket, hogy ez csokkenni fog.
Erre azért volt sziikség, mert a korabbi megbeszélésiikon azt igérte az 1. rendl vadlott,
hogy csak 34.000.- Ft-ot kell havonta majd fizetni. A hitelosszeg szétosztasa az
ligyvédi irodaban tortént. A felvett hitelbdl a vevok, ... és ... nem kaptak. A vadlott
vallomdsa szerint nem kozoltek olyan tényt az I. rendl vadlottal, hogy a férje
169.000.- Ft-ot keresne, 0 maga pedig 120.000.- Ft-ot.

... LV. rendl vadlott azt vallotta, hogy 2.000.000.- Ft vételar ingatlant kivantak
megvasarolni a feleségével és ezt teljes egészében hitelbdl kivantdk megfizetni. Az 1.
rend(i vadlottat ezért keresték fel, aki azt javasolta, hogy csak ... nevére keriiljon az
ingatlan és 0 vegye fel a hitelt. Ekkor alkalmi munkakat végzett és ezt kozolte 1s az 1.
rend(i vadlottal, valamint hogy hany gyerekiik van. Az iigyvédi iroddban — ahol az
adasvételi szerzodeést alairtak — jelen volt az 1. és a II. rend( vadlott. Az 1. rendi
vadlott az ligyintézésért 4%-ot, az ligyvéd pedig 1%-ot kért. Az adasvételi szerzodést




elolvasas nélkiil irta ala, igy tantkénti kihallgatasdig nem is tudott arr6l, hogy abban
6.000.000.- Ft vételar szerepel a tényleges 2.000.000.- Ft-tal szemben. A felvett hitel
szétosztasa a II. rendli vadlott ligyveédi iroddjaban tortént, ahol kifizették a vételarat az
eladoknak, a I1. rend(i vadlott 60.000.- Ft-ot kapott, az 1. rendl vadlott 240.000.- Ft-ot,
a maradek pénzt pedig 0 maga kapta meg. ... azt vallotta, hogy a hitelkérelmi lapon
szerepld adatokat 6 nem kozolte senkivel, valotlan az, hogy O munkahellyel
rendelkezett volna, hiszen éppen alkalmi munkat végzett.

._tan megerositette az LV. r. vadlott altal elmondottakat. A tanu elmondta, hogy az
LV. r. vadlottal egyezett meg az ingatlan vételaraban, mely 2 milli6 Ft volt,
vételareldleg fizetése nem tortént. Az adasvételi szerzddést olvasatlanul az iigyvédi
iroddban irta ald, igy nem volt tudomasa arrél, hogy a szerzodésben a magasabb
vételar, illetve vételareldleg kertilt feltlintetésre. Eldadta, hogy a szerzdodés alairasat
megeldzoen értekbecsld is jart az ingatlannal, illetve azt is, hogy a 2 milli6 Ft-os
vételarat az ligyvedi irodaban kapta a szerzodés alairasat kovetden.

. LVI. rend(i védlott vallomésaban eldadta, hogy csak egy ... nevli személy
rabeszélésére megfeleld ellenszolgaltatasért irta ala az adasvételi szerzddést, sem
jovedelme, sem szdndéka nem volt az ingatlan vasarlasra, illetve az ehhez kapcsolodo
hitelfelvétel. Elmondta, hogy az adasvételi szerzodés megkotésekor az tligyvédi
iroddban semmilyen adatot tdle nem kérdeztek, egyetlen feladata volt, az okiratok
alairasa. Felismerte a hiteliigyintézot, az 1. rendG vadlottat, aki jelen volt az ligyvédi
irodaban és a bankban is a szerzddések alairasakor. Azt vallotta, hogy szoba sem
keriilt, hogy a hitelt neki kell visszafizetnie, az ismeretlen ... nevl személy, aki rabirta
Ot a szerzodések alairasara, az vallalta a részletek fizetését.

._LVIL. rendl vadlott elmondta, hogy 5.000.- Ft fejében, valamint ételért €s italért
vallalta, hogy alairja az adasvételi szerzodést, amely egy ligyvédi iroddban meg is
tortént. Azt allitotta, hogy a 2008. majus 6-an késziilt adasvételi szerzodésen nem az 6
alairdsa szerepel. Ezt a tényt megerdsitette ... tand, mert szembesités soran
hatdrozottan allitotta, hogy amikor az ingatlanjat 2008. majus 6-an értékesitette, akkor
nem ... vadlott volt az, aki alairta az adasvételi szerzodést.

... LVIII. rendd vadlott azt vallotta, hogy addig, amig az I. rend(i vadlott meg nem
kereste Oket azzal a lehetdoséggel, hogy lakasvésarlashoz pénzt tud szerezni, nem is
gondolkodott ingatlanvasarlason. Azt allitotta, hogy az . rend( vadlott nem kérdezte
meg tole az iskolai végzettségét, illetve hogy jovedelemmel rendelkezik-e. Azt
allitotta ..., hogy az adasvételi szerzodés megkotésekor az hangzott el az iigyvédi
irodaban, hogy az ingatlan vételara 5.000.000.- Ft. Elmondta, hogy az ligyvédi
irodaban tortént a pénz kifizetése, amelyet a II. rend( vadlott osztott szét.

... tanu irasbeli nyilatkozatai megerdsitették a LVIIIL r. vadlott vallomasat. ... tana



elmondta, hogy az ingatlan eladasarol az édesanyja egyeztetett a vevokkel az I. r.
vadlott jelenlétében. Ezt kovetden értékbecslo is jart az ingatlannal, majd az ligyvédi
irodaban kertiilt sor a szerzodeés alairasara, ahol az 1. r. vadlott is jelen volt. A tanu
elmondta, hogy a vételarat az ligyvédi iroddban kaptdk meg, azonban e vonatkozasban
részletekre nem emlékezett. ... tanll az liggyel kapcsolatos érdemi informacioval nem
tudott szolgalni.

... LIX. rendl vadlott azt vallotta, hogy segitett ...nak a romos lakasukbol elk61tozni
¢s egy megfeleld hdzat vésarolni. Tudott arrdl, hogy ...nak nincs munkahelyiik,
jovedelmiik. Ezt el is mondta ... I. rend(i vadlottnak, aki azt kozolte vele, hogy ez
nem probléma, mert az ... Bankndl fedezet alapu hitel felvételére van lehetdség
abban az esetben, ha megfeleld értékl a haz. Ezért az I. rendd vadlott megnézte, hogy
megfeleld-e az ingatlan, mert csak bizonyos feltételek megléte esetén lehet sikeres a
hitel felvétele. Az 0 jelenlétében kozolték ...¢k azt az 1. rendl vadlottal, hogy nincs
munkahelyiik, de a csalad Osszjovedelme ( ..., ... és ... férje) 200.000.- Ft, ebbdl
megprobaljak fizetni a torlesztorészleteket.

Az adasvételi szerzOdés aldirdsahoz az tligyvédi irodaba egylitt ment ...nal, ... val és
az 1. rendii vadlottal. Az ingatlan vételarara pontosan nem emlékezett, de arra igen,
hogy Onerd is szerepelt a szerzédésben, mert vagy az I. vagy a II. rendii vadlott azt
kozolte, hogy ilyet bele kell irni, mert egyébként a bank nem ad megfeleld hitelt.
Jelen volt, amikor a hitelosszegbdl kifizették az eladot, az 1., II. rendii vadlottat és
jutott még bizonyos Osszeg a vevoknek is. Ugy nyilatkozott ..., hogy az eladoktol
kapott egy bizonyos pénzdsszeget azért, mert segitett eladni az ingatlanjukat.

tanu irasbeli nyilatkozata megerdsitette a vadlottak vallomasat. A tant eldadta,
hogy vételareloleg fizetésére nem keriilt sor, két alkalommal jartak az tigyvédi
irodaban, ahol jelen volt az L. r., a II. r. vadlott, valamint a XLIX. r., az L. r. és a LIX.
r. vadlott is. Elmondta tovabba, hogy 7,2 millio6 Ft vételarat kapott meg az
igyvédnotol, valamint azt is, hogy az ingatlannal értékbecslo jart, aki felmérte az
ingatlan allapotat.

. LX. rendli véadlott azt vallotta, hogy felesége tudta nélkiil intézett kdlcsont az I.
rendl vadlottal, ugyanis ...t6l azt az informaciot kapta, hogy annak ellenére, hogy
munkahellyel, keresettel nem rendelkezik, lehetséges a hitelfelvétel. Az I. rendl azt
igérte neki, hogy 32.000.- Ft lesz a havi torlesztorészlet. Ekkor azt gondolta, hogy az
alkalmi munkdbdl ezt az 6sszeget meg tudja fizetni.

A hitelkérelmi adatlapot nem O toltotte ki, de valamikor ismeretlen helyen,
olvasatlanul alairta. Az abban szerepld adatokat sohasem kozolte az 1. rendii vadlottal.

. ugy nyilatkozott, hogy igazabol a hitel 6sszegérdl sem volt pontos informacioja,
mert kezdetben 3.500.000.- Ft-rol beszéltek az I. rendii vadlottal, aztan 4.500.000.- Ft-
rol, majd veégill 6.000.000.- Ft volt a hitel Osszege. Amikor a hitelszerz6dés
alairasakor azt latta, hogy 69.000.- Ft lesz a torlesztOrészlet, az 1. rendi vadlott azzal




hitegette 6t, hogy 3 honap mulva a felére fog csokkenni ez az dsszeg. ... azt vallotta,
hogy az I. rendli vadlott a bankfiokban ugy viselkedett, mintha a bank alkalmazottja
lenne, ezért hitte el amit neki mondott. A megallapodas az volt kozte és ... kozott,
hogy millionként 20%-ot kap az 1. rendii vadlott. Javaslatara a megitélt és kifizetett
hitelbdl 2 havi torlesztOrészletnyi osszeget eldre megfizetett ..., majd egy kavézoban
osztottak szét a felvett hitelt. Neki 4.800.000.- Ft 0sszeget hagyott a boritékban az 1.
rendll vadlott.

... az értékbecslésrol nyilatkozva azt mondta, hogy az ingatlan kulcsat — ami a hitel

fedezete volt — O adta oda az I. rend(i vadlottnak és az értékbecslovel egyiitt az I.
rendl vadlott az 0 és csaladja tavollétében tekintette meg az ingatlant.
A felvett hitel 6sszegét, ami neki jutott, ... teljes egészében elkdltdtte és azt nem tudta
visszafizetni. Azt is elmondta még, hogy a hitelszerzddést csak az I. rendli vadlott
hatasara irta al4, mert amikor vissza akart 1épni tdle, akkor azt mondta, hogy mar erre
nincs lehetdség.

... tant elmondta, hogy 2000-ben vésarolta meg a ... szdm alatti ingatlant 2.800.000.-
Ft vételarért, azonban az ingatlanra vonatkozo adasvételi szerzodés ekkor nem kertilt
elkészitésre. A tanu eldadta, hogy az élettarsa 2008. nyaran kolcsont kivant felvenni
¢s tudomasukra jutott, hogy az I. r. vadlott kedvezd feltételek mellett tud hitelt intézni,
azonban az élettarsa részére roman allampolgarsaga miatt nem nydjtottak hitelt. Igy a
tanu vette fel az 1. r. vadlott kozremikodésével a 3.250.000.- Ft hitelt az ... Banktol,
mellyel kapcsolatban k6zolte az 1. r. vadlottal, hogy kézmunkasként dolgozik 60.000.-
Ft munkabérért. A tana nyilatkozata szerint a hitel felvételéhez sziikséges kérelemben
szereplo adatokat nem 0 toltotte ki, mindent az I. r. vadlott intézett. A tani elmondta
azt is, hogy a hitelfelvétellel egyidejlleg keriilt megkdtésre az altala kordbban mar
ténylegesen megvasarolt ingatlanra vonatkoz6 adasvételi szerzodeés az tligyvédi
irodaban, ahol jelen volt az I. r. és a II. r. vadlott, valamint az ingatlan eladoi is. A
szerzodést a tani nem olvasta el, annak tartalmat nem ismerte meg. A szerzodés
alairasat kovetden a 3.250.000.- Ft hitelosszeget a II. r. vadlottdl kapta meg, melybol
osszesen 213.000.- Ft-ot az I. r., mig 80.000.- Ft-ot a II. r. vadlott részére fizetett ki.

. és ... tani lényegében egyezd tartalmu vallomast tettek. Elmondtak, hogy a
szerették volna hitelfelvétel utjan felyjitani a ... tulajdonaban 4ll6 ingatlant.
Tudomasukra jutott, hogy a kornyéken az I. r. vadlott tobb személynek is segitett mar
hitelt felvenni, igy keresték meg az I. r. vadlottat. Elmondtak az I. r. vadlottnak, hogy
3,5 milli6 Ft hitelhez szeretnének jutni, melyre az I. r. vadlott javasolta nekik, hogy ...
adja el az ingatlant ... részére, melyhez kapcsolddoan hitelt tud felvenni. Ezt kovetden
harman besz¢ltek meg, hogy milyen vételar, eldleg feltiintetése sziikséges az
adasveételi szerzodésen annak érdekében, hogy a hitelt megkaphassak, ténylegesen
azonban vételareldleg nem keriilt atadasra. Az ingatlant értékbecslo is felmeérte. A
tantik egybehangzoan nyilatkoztak a tekintetben, hogy t4jékoztattdk az I. r. vadlottat
arrdl, hogy ... GYES, mig ... rokkantsagi ellatasban részesiil. ... tani elmondta azt is,




hogy a hitelkérelmi lapon szerepld adatokat nem O, hanem az 1. r. vadlott toltotte ki,
amikor 0 az adatlapot alairta azon csak a személyes adatai szerepeltek, az, hogy
milyen jovedelemmel, munkaviszonnyal, iskolai végzettséggel rendelkezik nem. A
tantk egyez0 eldoadast tettek arrol, hogy az igényelt 3,5 milli6 Ft-os hitelosszegbdl az
... Bank 360.000.- Ft-ot utalt at korabbi tartozasuk kiegyenlitésére az ... Bank
részére, mig a fennmarado6 6sszeg zarolasra keriilt, azt nem kaptdk meg.

Egymassal egyezd eldadast tett ..., ... és ... tanuk ... és ... meg kivantak vasarolni az
altaluk lakott, de ... és ... tulajdonat képezd ingatlant 5 millié Ft vételarért, melyet
hitel felvételébol kivantak fedezni. A tanuk elmondték, hogy hallottdk azt, hogy az I.
r. vadlott hiteliigyintézéssel foglalkozik, ezért fordultak hozza. Az 1. r. vadlott ezt
kovetden elkérte a személyi adataikat a hitelkérelmi adatlap kitoltéséhez, illetve
tajékoztattdk a tanuk az 1. r. vadlottat, hogy ... 70-80.000.- Ft jovedelemmel
rendelkezett havonta, mig ...nek nincs munkahelye, jovedelme. ... és ... tantk
elmondtak, hogy a hitelkérelmi adatlapot nem olvastak el. Ezt kdvetden értékbecslo
mérte fel az ingatlant, majd az ligyvédi iroddban keriilt sor az adasvételi szerzodés
alairasara. Az ingatlan adasvétele soran vételareldleg fizetése nem tortént. ... tan(
elmondta azt is, hogy az adasvételi szerzodésen 12 milli6 Ft-os vételar szerepelt a
tényleges 5 millio Ft helyett, melyre azt a magyarazatot adta a II. r. vadlott, hogy a
haz ténylegesen ennyit ér, ezt igy kell csinalni. A tanik elmondtdk, hogy a szerzodést
nem olvastak el részletesen, csak atfutottdk. Az aldirast kovetden kaptadk meg a vevok
a 6,5 millio Ft-os hitelosszeget a II. r. vadlottol, melybdl az eladok részére
megfizették az ingatlan tényleges 5 millié Ft-os vételarat.

53./ A védlotti védekezéseket a birosag az alabbiak szerint értékelte:

A lefolytatott bizonyitdsi eljards alapjan az korvonalazdédott, hogy I-II. r. vadlott
vallomasa és V-XL. r. vadlottak, illetve a tanuk (eladok) vallomasai kozott a 1ényegi
eltérés abban a korben volt, hogy milyen modon, ki altal meghatarozottan keriilt az
adasvételi szerzddésbe a kialkudott ar és az eldleg fizetés ténye, valamint, hogy 1. r.
vadlott a hitelt igényldk altal kozolt adatokat rogzitett-e a hitelkérelmi adatlapon.

... L. r. vadlott altala is elismerten mindegyik vad targyava tett hiteligénylésben aktiv

szerepet vallalt. A hitelszerzodések mennyisége €s a hitel nagysaga befolydsolta a
jovedelmét, mert a megitélt hitelek utan a ... Kft.-n keresztiil az ... Bank 4ltal juttatott
%-bol részesiilt, illetve ezen feliil az egyes hiteligényloktol az eldre meghatarozott,
né¢hany esetben pedig ennél nagyobb Osszeget kapott a felvett hitelbol.
Ezért érdekében 4llt a minél tobb és nagyobb 0Osszegili hitel gyors odaitelése ¢€s
kifizetése. Ez a szempont teljes mértékben megjelenik a V-LX. rendli vadlottak és a
tantk (eladok) vallomasaban. Tobben kiemelték, hogy gyorsan, szinte kapkodva
intézte az ligyeket, soha sem €rt ra, mindig sietett €s siettette a hitelt felvevoket is.



Valamennyi vallomés Osszecseng atekintetben, hogy milyen médon intézte az I. r.
vadlott a feladatat, mi volt a hiteligénylés menete, a hitelkérelmi lapok kitoltése,
alairasa, az adasvételi szerzodés megkotése, hitelszerzodés aldirasa, a felvett hitel
szétosztasanak modja.

Egyforman vallottdk a vadlottak €s a tanuként meghallgatott vevok, hogy amennyiben
kérdést intéztek a valdsagtdl eltérd adatok vonatkozdsaban akar 1., akér II. r.
vadlotthoz, minden esetben azt a valaszt kaptak, hogy ezt igy kell csindlni a cél a
hitelfelvétel érdekében.

Az egyes ligyletek Iényegiiket tekintve nem tértek el egymastol.

Az V-LX. r. vadlottak magukra is terheld vallomasukkal cafoltdk az I. r. vadlott
védekezését. Eppen azért vették igénybe ... hitelkozvetitdi tevékenységét, mert nem
volt kell6 jartassaguk a bankszektorban, tobb esetben még a bank, ligyvéd székhelyére
utazashoz sem volt pénziik. Ezért ezt 1s az L. r. vadlott, vagy altala felkért személy,
illetve a IV. r. vadlott oldotta meg.

Ebbdl kovetkezden a V-LX. r. vadlottak nem rendelkeztek azzal az ismerettel, mely
segitségével a hitelképtelenségiiket eltitkolva mégis kdlcsonhoz juthattak volna.
Eppen az a fontos informéacid novelte az L. r. vadlott keresettségét, hogy munkahely s
kell6 jovedelem hianyaban is ,,intéz” hitelt.

... L. . vadlott tisztaban volt azzal, hogy a hitelt felvevék nem rendelkeznek olyan
anyagi hattérrel, mely lehetdvé teszi a hitel visszafizetését, ezért olyan adatokat
rogzitett, amelyek a sikeres hiteligényléshez sziikségesek voltak. Az & célja a
visszafizetés nélkiil is megvalosult, mert a sikeres hitelkiutalast kovetden hozzajutott
a remélt Osszeghez.

... IL. r. vadlott maga sem tagadta, hogy valamennyi terhére rott esetben az adasveételi
szerzO0dés megszerkesztésében részt vett. Azt az allitasat, mely szerint minden esetben
az eloirtak szerint jart el (adatok egyeztetése, ligyfelek megnyilatkoztatasa), a V-LX.
r. vadlottak cafoltak.

Voltak akik kategorikusan allitottdk, hogy semmit nem olvasott fel €s semmit nem
kérdezett, masok pedig tgy emlékeztek, hogy valamit felolvasott, esetleg elkérte a
személyi adataikat.

A torvényszék allaspontja szerint ennek azért nincs a cselekmény elbiralasa
szempontjabol jelentdsége, mert a f6 kérdésben, vagyis hogy a szerzddés targyat
képezd ingatlannak mekkora volt a vételara a valosdgban és mi keriilt a szerz6désbe,
valamennyi V-LX. r. vadlott és a veliik szerz6do eladd-tant Ggy nyilatkozott, hogy
vagy mar korabban kapott informacié alapjan nem csodalkoztak az eltérésen, vagy
nem 1is tint fel, mert olyan gyorsan kellett mindent lebonyolitani €s csak késdbb
észlelték az eltérést.

A 1L r. vadlottnak tudomassal kellett birni arr6l, hogy nem valés tartalmu okiratokat
készit, mert tobb esetben 60 maga magyarazta el a feleknek, hogy azért van arra
sziikség, hogy magasabb 0sszegben szerepeljen a vételar, mert a tényleges vételarnak



megfeleld 6sszegl hitelt a bank igy folydsitja.

Ezen ismeretrdl a legtobb vadlott tars és tani beszamolt, amikor azt vallottak, hogy
rakérdeztek az eltérés okara.

Ha nem rendelkezett volna megfeleld hattér informacioval ... vadlottdl a I1. r. vadlott,
akkor ezekben az esetekben kotelessége lett volna rakérdezni a valos szerzddési
akaratra az ingatlan ara tekintetében, illetve tisztdzni, hogy valdban tortént-e vételar
eldleg fizetés.

Ezt azonban nem tette meg, mert éppen az volt a cél, hogy a valotlan tartalmu ingatlan
adasvételi szerz6dések segitségével a hitelt odaitélje a bank, ami mind az I., a II. és
IV. r. vadlottak, valamint a V-LX. r. vadlottak és az eladok érdekében is allt, de
kiilonb6z6 okbol.

Az eljaras sordn nem meriilt fel annak lehetdsége, hogy valamennyi, az iigyletekben
részt vevo elado-vevl Osszebeszélve, a tényeket elferditve, valamiféle bosszuvagytol
vezérelve az L., IL., IV. r vadlottakra nézve terheld vallomast tegyen.

A vadlottak ¢s tantk, vérmeérsékletiik, habitusuk, emlékezoképességiik szerint, de
gyakorlatilag egyontetlien nyilatkoztak az ligyintézés modjardl, az 1., II., I'V. vadlottak
tevOlegességérol.

Valamennyi vallomas arra utalt, hogy a minél gyorsabban, minél nagyobb 0sszegben
kifizetett hitel volt a cél. Ennek érdekében az I. . vadlott tobb esetben maga javasolta,
hogy emeljék meg az igényelt hitel 6sszegét, hogy abbol ne csak az ingatlan arat,
hanem egyéb koltségeket is fedezni tudjak a vevok, igy tobbek kozott az ¢ kozvetitdi
dija, egyéb koltsége, ligyvédi dij is megfizetésre keriiljon.

Tulajdonképpen azonos modon tortént a 1ényegét tekintve valamennyi hitelszerz6dés
megkotése, igy az I., II. r. vadlottnak nem kellett minden eset eldtt részletesen
megbeszélést folytatni arrol, hogy milyen modszerrel sikeriil az ... Banktdl hitelt
igényelni. Nem kellett minden esetben szot valtani ..nak és ..nek arrdl, hogy a
konkrét esetben miben €s mennyiben tér el a valosagtol az 1. r. vadlott altal megadott
adathalmaz, amit aztan a II. r. vadlott az okiratba szerkesztett. Ezért nem birt
jelentdséggel a telefonhivasok listdja sem, mert nem volt sziikség valamennyi esetben
konkrét egyeztetésre. Elég volt egyszer megbeszélni azt, hogy milyen mddszert kell
alkalmazni a sikeres hitelezés érdekében.

Fentieken tul a hitel bank altal tortént kifizetését kovetéen az I. és II. r. vadlott
jelenlétében az tligyvédi iroddban tortént az Osszeg felosztasa, amibdl szabalyos
esetben csak az eladoknak jar6 vételar hatralék lett volna kifizethetd. Ehelyett minden
esetben ebbdl az 6sszegbdl keriilt megfizetésre az 1. r. vadlott munkadija, készkiadasa,
a IL. . dija, valamint az esetlegesen fennmaradé 6sszeg a hitelt felvevoknek vagy mas
érdekeltnek jutott.

Ez céafolja L., 1I. r. vadlott azon a védekezését, hogy nem tudtak arrél, hogy nem valos
a vételar. Ha ez igy lett volna, akkor a kiutalt 0sszeg teljes egészében az eladokat



illette volna meg vételar hatralék fejében. Ezzel szemben egyetlen eladd sem
reklamalt, hogy nem kapta meg a neki jaro sszeget, sot a vételar kifizetése, illetve az
egy¢b jarandosagok levonasa utan fennmarado Osszeg szétosztasra kertiilt.

Az L. r. vadlottnak, mint hiteliigyintézOnek, a képzettsége alapjan tudnia kellett, hogy
a hiteligényld lapon csak a valosagnak megfeleld adatokat lehet feltiintetni, még akkor
is, ha annak bizonyitasdra nem kér igazoldst a bank. A vevdk valamennyi esetben
azért biztdk meg ... vadlottat, mert a kornyékbeli telepiilésen elterjedt, hogy 6
megtalalta azt a mddot, amelynek segitségével olyan személyeknek is tud hitelt nyu;jto
bankot taldlni, akik mas médon nem juthattak hitelhez.

A IV. 1. vadlott érdemi védekezést nem terjesztett eld, biindsnek nem érezte magat.

A birosag ezért ... IX. 1., ... XV.r, ... XXV. 1, ... XLVIL r, ... XLVIIL r. vadlott-
tarsak ¢s ..., .., .. tanuk vallomasa alapjan &llapitotta meg a IV. r. vadlott
blindsségét a tagadasaval szemben.

Ezek a vallomésok azt tartalmaztak, hogy a IV. r. vadlott a hitel6sszeg megszerzése
érdekében birta ra dket a kozremiikodésre, arra hogy az ... Bankkal hitelszerzdést
irjanak ala, annak ellenére, hogy a IV. r. vadlott tudott arr6l, hogy nekik a
visszafizetésre nem volt lehetdségiik.

Eppen ellenkezbleg a felajanlott osszegért, melyet a felvett hitelbdl adott at nekik a
IV. r. vadlott, vallalkoztak a hitelfelvételi folyamatban val6 részvételre, annak ellenére
hogy valdjaban nem 4allt szandékukban ingatlant vésarolni, s ehhez hitelt igénybe
venni.

A TIL r. vadlott védekezéseben nem tagadta, hogy valamennyi terhére rott esetben 6
készitette az ingatlan forgalmi szakvéleményt a ... alvallalkozojaként. Azt is
elismerte, hogy tudataban volt annak milyen eljarasban keriil felhasznéalasra az altala
elkészitett vélemény.

vadlott azzal védekezett, hogy az altala megallapitott értékek a legjobb tuddsa
szerint keriiltek megallapitasra, s a megallapitasai valos tényeken alapulnak. Ugy jart
el, ahogyan azt szamara a bank vagy a ... Rt. eldirta.

A IIL. r. vadlott védekezését az aldbbiak cafoljak: maguk a tantk (eladok) is azt
vallottdk, hogy a térségben az ingatlan forgalom nagyon gyér volt, ezért az
ingatlanjaik értékesitésére csekély lehetdségiik volt. Ez 0Osszecseng a vadlott
allitasaval, mely szerint az 4ltala alkalmazott 6sszehasonlit6 mddszerhez nem volt
elegendd olyan ingatlan, amellyel dsszehasonlithatta volna a vizsgalt ingatlanokat. O
maga ismerte el, hogy nem talalt megfeleld 0sszehasonlithatod, korabban értékesitett
ingatlanokat. Amikor azonban az els6 sikeres tligyletek lezajlottak, akkor az ott
szerzO0désbe foglalt hamis vételar a késObbiekben mar 0Osszehasonlitds alapjat
képezhette, igaz nem a valdsaghoz hiien.



Ez azonban egyuttal ... vadlott felelosségét is megalapozza mert igy lathatd, hogy
tisztaban volt azzal, hogy az altala adott értekbecslés nem a valdsagnak megfeleld,
mert ¢ppen az alkalmazott modszer lényegét képezd Osszehasonlitd ingatlanok nem
alltak rendelkezésre, illetve hamis adatok képezték az Osszehasonlitas alapjat. Ebben
az esetben természetesen ezt a tényt jelezve kellett volna az okiratot elkésziteni vagy
mas modszert alkalmazva meghatarozni az értéket.

Ezt azonban a III. r. vadlott nem tette meg, gyakorlatilag az armegéllapoddshoz
igazodoértéket jelolt meg hitelfedezeti értékként. Erre utalnak azok a vallomasok (pl.
... XXIV.r vadlott, ... XXVL r. vadlott, ... LX. r. vadlott, ..., ..., ..., ..., ooy .,
.., ... tana), amelyek szerint mar az adasvételi szerz6dés megkotése elott elkészitette
az értékbecslést, illetve az adasvételi szerzodés rendelkezésére allt a becslés
elkészitésekor. A szabdlyos eljards szerint azonban ... vadlott csak a ... Rt.
tajekoztatasa alapjan, informatikai uton megkiildott adatok alapjan értestilhetett volna
arrol, hogy melyik ingatlan vonatkozasaban kell értékbecsldi véleményt elkészitenie.
Ez azt mutatja, hogy még a hitelkérelem benyujtasat megel6zden keriilt sor annak
megallapitasara, hogy milyen 0sszegi hitel kérhetd az aktualis ingatlanra.

gy tudta meghatédrozni az 1. r. vadlott, hogy a tényleges vételar és a koltségek
kifizethetok legyenek a megitélt hitelbdl.

A ... Rt. vezetdje, ... tani vallomasdban nem cafolta azt a senki altal kétségbe nem
vont tényt, hogy a III. r. vadlott a bank ¢és az rt. altal kidolgozott eljarasi szabalyoknak
megfeleloen jart el. A fenti tényeket azonban ez a tanii nem cafolhatta, mert a III. .
vadlott ténylegesen csak a ... Rt. felkérését kdvetden nytjtotta be elektronikus iton az
elkészitett értékbecslést, igy az rt. adatbazisdban nem jelent meg eldbb az
értékbecslés, mint ahogy a megrendelés a feladat elvégzésére megérkezett volna a
banktol.

Ezzel az eljarasi moddal tudta azt elérni a III. r. vadlott, hogy a ,,rapid” munkaért a
beigért bonuszt megkaphatta, az alapdijon feliil ugyanis ez jart az értékbecslonek, ha
bizonyos napon beliil nyUjtotta be az elvégzett munkat. Mire ugyanis a felkérés
megérkezett hozza, addigra az eld volt készitve, s nem akkor kellett nekilatni a
helyszini szemle megszervezéséhez.

Szabd Laszlo ingatlanforgalmi szakértd mind a 2009-ben a nyomozas soran készitett
szakvéleményében, mind a megkeresett birosag altali meghallgatdsa soran és a 377.
sorszam alatti beadvanyaban részletesen szdmot adott arr6l, milyen elvek mentén
készitette el irasbeli szakvéleményét.

Allaspontjanak a lényege szerint, természetesen létezik az Un. piaci 6sszehasonlitd
alapon készitett értékbecslés, de a ... vadlott altal készitett értékbecsléseknek nem volt
ténybeli alapja, mert ingatlan forgalom hidnydban nem volt olyan fellelhetd
0sszehasonlitd adat, amely ennek a modszernek az alkalmazasat lehetdvé tette volna.
(Erre a III. r. vadlott is utalt védekezésében.) Szabo Laszl6 szakértd véleménye szerint



az ilyen esetekben mas moddszert kell alkalmazni, példdul az altala is alkalmazott
koltség alapu értekelést.

A szakértd véleménye szerint amennyiben a bank meg is hatdrozza, hogy milyen
szempontok figyelembe vételével keéri az értékbecslést, amennyiben a szakma
szabalyai szerint arra nincs mod, azt jelezni kell az elkészitett értékbecslésben.

Az egyes ingatlanokra vonatkozé értékek megallapitasa mellett, hivatkozott a szakértd
arra is, hogy az... Bank altal 6 ingatlan esetében ujonnan felkért értékbecsld is az
altala meghatarozott értékhez kozeldlld Osszegben hatarozta meg az ingatlanok
értekét.

A fentiek szerint a szakértdi vélemény céfolja a III. r. vadlott védekezését.

A terhére rott blincselekmény elbiralasanal azonban nem volt sziikség annak pontos
megallapitasara, hogy mi lett volna a helyes érték, mert az egyeb bizonyitékok a III. .
vadlott tevOlegességét, motivacidjat bizonyitottak, a terhére rott bilincselekmény
mindsitése pedig nem értékhatarhoz kotott. Ezért a hivatkozott részletes szakmai
¢szrevételek birosag elétti litkoztetése nem szolgalta volna az elbirdlas eldbbre vitelét,

ezért az erre iranyul6 bizonyitasi inditvanyt elutasitotta a torvényszék.

A III. . vadlott védekezését kiillondsen szemléletesen cafolja ezen tilmenden pl. a 41.
tényallas:

A .... szam alatti ingatlant 2008. majus 6-an az adasvételi szerz6dés tartalma szerint
1.500.000 Ft-ért vasarolta meg ... vadlott (VIII. dosszié 71. oldal), majd anélkiil, hogy
azon barmilyen értéknoveld beruhdzast végeztek volna, ... vadlott a 2008. majus 26-
ai szerz6dés szerint 11.000.000.- Ft-ért vasarolta meg ugyanazt az ingatlant (VIIL.
dosszi¢ 37. oldal)

A hiteligylethez kapcsolodva a III. r. vadlott 2008. majus 30-4n az ingatlan
fordulonapi forgalmi értékeként 9.600.000.- Ft-ot jelolt meg (VIII. dosszié 23. oldal).
Ennél az ingatlannal éppen rendelkezésre allt egy Osszehasonlitd modszerhez
sziikséges adasvételi szerz6dés. Igy a IIL r. vadlott az ingatlan megtekintése mellett
megalapozottan nem allithatta azt, hogy 24 nap alatt 8.100.000.- Ft nétt az ingatlan
forgalmi értéke, melyet tovabbi 2.900.000.- Ft-tal a tényleges vételar meg is halad.

. vadlott a valdtlan tartalmu értékbecslést a 21. tényallasi pont esetében ugy
tamasztotta ald egy valdtlan fényképfelvétellel, hogy azon valamilyen modon azt
lattatta a valosaggal szemben, mintha a hadzban a gazfiités be lett volna vezetve.

(... vadlott vallomadsa és a fényképfelvétel bizonyitja.)

A vadlottak, tantk vallomdsa, szakértd véleménye, okiratok alapjan megallapithato,
hogy ... vadlott valodi Osszehasonlithatdo adatok nélkiil alkalmazta az értékbecslés
elkészitése sordn ezt a modszert, s igy altala is tudottan nem valos értékbecslést
készitett.



Azért voltak valotlan tartalmuak, mert az abban megjelolt, in. dsszehasonlit6 modszer
elvei ellenére a III. r. vadlott nem veégzett valos 0sszehasonlitd tevékenységet, tobb
esetben a valosagtol eltérden tiintette fel az ingatlan allapotat, annak felszereltségét.
Ennek eredményeként a vizsgalt ingatlanokat a valosnal magasabb értékiinek tiintette
fel az értékbecslésnél.

Jogi indokolas

54./ A torvényszek az aldbbiakat szem el6tt tartva dontott a vadlottak blindsségérdl €s
mindsitette cselekményeiket:

A csalast az koveti el (1978. évi IV. tv. 318. § és Btk. 373. §), aki jogtalan
haszonszerzés végett mast tévedésbe ejt vagy tévedésben tart és ezzel kart okoz.

A jelen eljarasban az V-LX. r. vadlottak jogtalan haszonszerzési célja a hitel
elnyerése, melyben kiilonb6zo elkovetdr mindségben vett részt az 1., 11., IV. r. vadlott.

A ce¢l elérése érdekében a hitelt igénylo vadlottak (V-LX.) az L. r., IL. és IV. r.
vadlottal egyiitt valotlan adatokat kozoltek az ... Bankkal annak tudatdban, hogy a
folyositott hitel visszafizetésre nem lesznek képesek, mert megfeleld mértéki
jovedelemmel nem rendelkeztek. Ezzel a hitelezdt megtévesztették, tévedésben
tartottak, mert a valds adatok kozlése esetén a bank a hitelt nem nyujtotta volna
résziikre.

Valodtlan adat kozlése tortént egyrészrél a hitelkérelmi lapon a vagyoni viszonyok
tekintetében, melyrdl a hitelt igényldk ugy nyilatkoztak, hogy azon az 6 aldirdsuk
szerepel, de annak tartalmardl nem volt tudomasuk, azt nem 6k toltotték ki €s ilyen
adatokat nem is kozoltek az I. r. vadlottal.

Ugyancsak valotlan volt az ingatlan adasvételi szerzOdés az ingatlan ara ¢€s a
megfizetettként jelolt eloleg vonatkozasaban, mellyel az I. és I1. r. vadlott is és a hitelt
felvevd vadlottak is tisztaban voltak mieldtt azt alairtak.

A valotlan tartalmu okirat felhaszndlasra keriilt a hiteligénylés folyamataban, ezért a
maganokirat-hamisitds/hamis maganokirat felhasznalasa megvalosult, az 1., II. r. és
IV-LX. vadlottak vonatkozéasaban.

A csalast azonban a vadlottak nem ezzel valdsitottdk meg, hanem azzal, hogy
tudataban voltak annak, nem lesznek képesek a hitelt felvevok a folyositandd hitel
visszafizetésére, mert annak redlis lehetdsége anyagi helyzetiik miatt nem lehetséges
(teljesitési készség hianya).

Ez a tudatuk fiiggetlen attol, hogy a hitelkérelmi lapon a valotlan adatokat ki
rogzitette.

A vevOknek, hiteligénylOknek mar a hitelszerz6dés megkotésekor sem volt meg a
realis lehetoségiik a hitel visszafizetésére, a fizetésképtelenségiik nem egy késdbb
eldallott ok miatt kdvetkezett be.



A hitel folyositasdhoz sziikséges onerdvel sem rendelkeztek, éppen ezért kellett az
ingatlan vételarat megnovelni az adasvételi szerz0désben, hogy a tényleges vételarnak
megfelelo Osszegli hitelt a bank folydsitsa. A vevOknek sem megtakaritasuk, sem
egyeb varomanyuk nem volt, ami jovedelem hianydban a hitel visszafizetését lehetdveé
tette volna.

A jovedelmi viszonyaik alapjan a torlesztés redlis lehetdségére akkor sem lehet
kovetkeztetni, ha ebbéli szdndékuk tekintetében masként nyilatkoztak. Ez csak akkor
keriilhet ugyanis valdsagos vizsgalat ala a bilincselekmény megvaldsulasa
szempontjabol, ha a visszafizetés redlis lehetdsége adott lett volna, arra kell¢ alappal
szdmithattak volna a hitelt igényl6 vadlottak.

Ha a hitel visszafizetési szdndék és redlis lehetdség adott lett volna a hitelt felvevok
részérdl, akkor a bank tévedésbe ejtése a hitel megszerzése érdekében a csalés
blincselekményét nem valositotta volna meg, mert amennyiben a hitel igénylésekor,
folyositasakor a visszafizetés realis lehetdsége €s szandeka a kolesont felvevd részérdl
megallapithatd, a karokozasi szandék akkor sem all fenn, ha a kdlcsonigénylés soran
hamis adatok kozlésével a bankot megtévesztették, s enélkiil a megtévesztés nélkiil a
bank a kolcsont nem folyositotta volna.

A blncselekmény megvalosuldsa szempontjabol annak az 1. r. vadlott altal adott
kozlésnek sincs jelentdsége, hogy ,,amennyiben nem tudnak fizetni, majd a bank
legfeljebb elviszi az ingatlant™.

A hitel rendes menetben vald visszafizetésének modja ugyanis a pénzbeli torlesztés
(ezzel valamennyi hitelt igényld tisztadban volt), az ingatlan fedezet pedig a bank
rendes ligymenetében, szabalyszerlien kihelyezett hitel visszafizetésének egy nem vart
esetre sz010, a szerz8déses karfeleldsség keretében elhelyezett biztositéka.

A csalés a hitel 6sszegének kiutalasakor megvaldsult, mert ekkor a bankot valodi kar
érte, ugyanis a kihelyezett pénzosszeg visszaszerzésének modja mas, mint a rendes
miikodés korében vissza nem fizetett hitelek esetében, ahol a fedezetek, kezesek
valodi megteriilési lehetdséget nyujtanak.

A megtévesztd szandékra utal az III. r. vadlott, mint értékbecsld altal megallapitott
ingatlan érték is, mert a nem redlis érték a bank szemszogébdl a megtériilést
nehezitette €s a megtévesztésnek fontos eleme volt, enélkiil a folyamat nem lett volna
sikeres. (Ezt a részmozzanatot azonban a torvényszEek torvényes vad hianyaban nem
vizsgalhatta, az ligyészség az eljarast megsziintette.)

Az V-LIL r. vadlottaknak legkés6bb a hitelszerzédés megkotésekor a bankban, az ott
kozolt torlesztérészlet nagysaganak megismerésekor fennallt a lehetdsége arra, hogy a
valodi anyagi helyzetiik ismeretében, a hitel visszafizetésére vald képtelenségiik
ismeretében a hitel felvételétdl elalljanak.

Ennek ellenére a fenti vadlottak abba a lehetOségbe belenyugodva cselekedtek, hogy
amennyiben nem fizetik vissza a hitelt, a bankot kar éri. Nem volt realis alapja abbeli
bizakodasuknak, hogy képesek lesznek a hitelt visszafizetni, igy cselekményiik nem
mindsithetd gondatlannak, ami a biintethetdséget kizarna a csalds vonatkozasaban.



Ez azokban az esetekben is igy értékelhetd, amikor néhany részlet megfizetésre kertilt.
Ezekben az esetekben is az allapithatdo meg, hogy a teljes dsszeg visszafizetésének a
lehetdosége nem volt meg mar a szerzodés megkotésekor, a hitel kiutalasakor. Nem
utobb kovetkezett be az az ok, ami miatt a néhany részletet megfizetdk a tovabbi
részleteket nem fizették. (Amennyiben a lehetdségiik meg volt a tovabbi fizetésre, de
mégsem fizettek, abban az esetben pedig a fizetési szandék hidnya rohato a terhiikre.)

55./ Az okiratokkal kapcsolatosan sziikséges rogziteni az okiratok tipusait:

Kozokirat: birosag, kdzjegyz0, vagy mas hatosag, kozigazgatasi szerv iigykorén beliil
allitja ki. Teljesen bizonyitja a benne foglalt intézkedést, hatarozatot, tovabba az
okirattal tanusitott adatok tények valosagat.

Maganokiratnak két fajtaja:

Teljes bizonyitd erejii magéanokirat: az ellenkezd bizonyitasaig teljes bizonyitékul
szolgal arra, hogy a kiallitja az abban foglalt nyilatkozatot megtette, elfogadta, ha
vagy maga irta és aldirta, vagy az ligyvéd az altala készitett okirat szabdlyszerQ
ellenjegyzésével bizonyitja, hogy a kidllito a nem 4ltala irt okiratot eldtte irta ala,
vagy aldirasat eldtte sajat kezii aldirdsnak ismerte el.

Egyszerli maganokirat: minden mas, ami nem a fentiek egyike.

Ugyvédekrdl sz6lo 1998. évi XI. tv. (Ut) 27. § (1) bekezdése szerint az okirat
ellenjegyzésével az iligyvéd azt bizonyitja, hogy az okirat a felek kinyilvanitott
akaratanak megfelel, az okiratban megjelolt €l az iratot eldtte irta ala, vagy elotte
sajatjaként elismert (a), €s csak olyat lathat el ellenjegyzéssel, mely a sajat vagy iroda
kozremiitkodésével késziilt. (3) Az eljardsa soran meg kell gy6zddni a felek
személyazonossagarol, és a VALOS iigyleti akaratukrol.

Ut. 1. § (1) Az iigyvéd eldsegiti a torvényes eszkozokkel megbizdja jogainak
érvényesitését és kotelezettségeinek teljesitését, de (3) nem miikodhet kozre, ha az
hivatasdval nem egyeztethetd Ossze, igy kiilonosen, ha koézremiikodését olyan
jogiigylethez kérik, amely jogszabalyba iitkozok, vagy jogszabaly megkeriilésére
iranyul.

A II. . vadlott altal el6készitett €s ... altal ellenjegyzett adasvételi szerzdédések olyan
teljes bizonyitd erejii maganokiratok, melyek az ellenkezd bebizonyitasaig teljes
bizonyitékaul szolgaltak arra, hogy az abban foglalt nyilatkozatot megtették, az okirat
tartalma pedig a benne rogzitettek 0sszességét jelenti.

Az 1978. évi IV. tv. 276. § és a Btk. 345. §. szerint aki jog vagy kotelezettség



1étezésének, megvaltozasdnak vagy megsziinésének bizonyitdsara hamis, hamisitott
vagy valotlan tartalmi maganokiratot hasznal fel vétséget kovet el.

A 1I. r. vadlott kozremiikodésevel 1étrejott tényallasbeli okiratok nem hamisak vagy
hamisitottak, hanem valotlan tartalmuak voltak az érvényességiik ellenére, mert a
szerzOdések arra, eldlegre, egyes esetekben a vételi szdndékra vonatkozodan is nem
feleltek meg a valdsagnak.

A jogalkoto éppen a visszaélések csokkentésére, garancidlis okbol kdvetelte meg az
ugyvédi ellenjegyzést, vagyis az okiratot készité az lgyvédnek, vagy az iroda
képviseldjének meg kell gy6zddnie a bizonyitandd tényekrdl, és ezt megfelelden
dokumentalni kell.

A II. r. vadlott mint a... ligyvédi iroda jogi alkalmazottja az okirat el6készitésekor
megsértette az Ut. fenti szabalyait, mert nem azt bizonyitotta, hogy valds tartalmu
okiratokat késziiltek, hanem pontosan eleget tett az I. r. vadlott felkérésének, s olyan —
az ar, ill. néhany esetben a szerzodési akarat kérdésében is — valdtlan okiratot
ellenjegyeztetett az iroda ligyvédjével, amely a bankhitelhez vald jutdst szolgalta,
ezen keresztiil a sajat bevételének a novekedését is, mert az magasabb szerzddési
érték esetén azzal aranyosan novekedett.

56./ A 1II. r. vadlott legalabb eshetdleges szandékkal kovette el a csalasi
cselekményeket, mint tarstettes, mert tisztdban volt azzal, hogy a vevok (hitelt
igényldk) nem fizettek eldleget, a tényleges vételar nem ugyanaz mint a szerzédésbe
foglalt Osszeg.

Azaz olyan hitelek kihelyezésre inditotta a bankot — ezekkel a szerzodésekkel — mely
esetekben a hitel visszafizetésére realis esély nem volt. Latta a cselekménye
lehetséges kovetkezményeit (a bankot kar éri, ha nem fizetik vissza a hitelt), de e
kovetkezményekbe belenyugodva cselekedett és egyuttal a hamis magéanokiratok
felhasznalasaban mint biinsegéd miitkodott kozre.

57./ Az un. intellektualis kozokirat-hamisitast az koveti el, aki kozremiikodik abban,
hogy jog vagy kotelezettség 1étezésére, valtozasara vagy megszinésére vonatkozo
valotlan adatot vagy tényt kdzokiratba foglaljanak.

Azokban az esetekben, amikor az ingatlan vasdrldsdnak még a szédndéka sem
allapithat6 meg a hitelt igényld részérdl, ennek ellenére az elkészitett hamis tartalmt
adasvételi szerzddés alapjan a foldhivatalban a tulajdonos valtozéast bejegyezték, a
szerzOdest alaird személy a kozokirat-hamisitast tettesként (11., 14., 16., 41.
tényallas), a L. r. vadlott, mint biinseged (11., 16., 41. tényallas), IV. r. vadlott, mint
felbujto (14. tényallas) kovette el.

58./ A IV. r. vadlott a IX. r., XV. r., XXV. ., XLVIL r. vadlottakat a fentebb kifejtett



csalds bilincselekménye elkdvetésére birta rd oly modon, hogy a felvett hitelbdl az
eladok kifizetése utdn marad6 Osszeg nagyobb részéhez 6 maga jutott hozza. Ez a
csalas felbujto1 mindsitésének megallapitasara volt alkalmas.

59./A 111. r. vadlott 40 db altala készitett ingatlanbecslést tartalmazo okiratot ugy adott
at a megbizojanak, hogy tudomasa volt arrdl, azokat hiteligények elbirdlasanal
hasznélja fel a megrendeld bank, s hogy ezek az okiratok valotlan tartalmuak. (Azaz a
valotlan tartalmu okiratokat nem csak elkészitette, hanem egy jogiigylet soran fel is
hasznalta.)

Azért voltak valotlan tartalmuak, mert az abban megjeldlt, un. 6sszehasonlitdé modszer
elvei ellenére a III. r. vadlott nem végzett valos 0sszehasonlitd tevékenységet, tobb
esetben a valosagtol eltérden tiintette fel az ingatlan allapotat, annak felszereltségét.
Ennek eredményeként a vizsgalt ingatlanokat magasabb értékiinek tiintette fel.

60./ A cselekmények elkovetése €s az elbiralasa kozott hatdlyba 1épett a 2012. évi C.
tv. (Btk.), ezért a 2. § alapjan meg kellett vizsgalni, hogy melyik torvényt alkalmazza
a birdsag a cselekmények elbiralasakor.

Els6 korben az képezte a vizsgélat targyat, hogy a vadlottak terhére rott cselekmények
az 1) Btk. szerint is biintetendd cselekmények-e. Mivel a valasz valamennyi esetben
igen volt, ezért a tovabbiakban azt kellett megvizsgalni, hogy melyik térvénykonyv
jelent enyhébb elbiralast az egyes vadlottakra nézve.

Ezt a vizsgalatot elvégezve a torvényszék azt allapitotta meg, hogy azoknak a
vadlottaknak az esetében, ahol szabadsagvesztés bilintetés borton fokozatban kertil
kiszabasra (még felfiiggesztett forma esetében is), az 1) torvénykonyv jelent
kedvezdbb elbiralast a feltételes szabadsagra bocsatasra vonatkozo szabalyok miatt.
Azoknal a vadlottaknal viszont, ahol ez foghdz fokozat, vagy megrovas kertilt
alkalmazésra, ott nincs kiilonbség a jogintézményekben, ezért az elkovetéskori
biintetd torvénykonyv szerint mindsitette a cselekményeket €s alkalmazta a szankciot.

Ezt figyelembe véve:

... L. rend(i vadlott blindsségét 1 rb. folytatdlagosan, iizletszerlien elkdvetett csalas
blintettében, mint tarstettes [Btk. 373. § (1) (2) bekezdés bc) pont, (6) bekezdés b)
pont] ( 6-43.itéleti tényallasi pont),

43 rb. hamis maganokirat felhaszndldsanak vétségében [Btk. 345. §] (6-48. itéleti
tényallasi pont) és

3 rb. kozokirat-hamisitas blintettében, mint biinsegéd [Btk. 342. § (1) bekezdés c)
pont] (11., 16., 41. itéleti tényallasi pont),



... 1L rendl vadlott bliindsségét 1 rb. iizletszerlien, folytatdlagosan elkdvetett csalds
blntettében, mint tarstettes [Btk. 373. § (1) (2) bekezdés bc) pont, (6) bekezdés b)
pont] (6-38., 41-42., 44-48. itéleti tényallasi pont) €s
41 rb. hamis maganokirat felhasznaldsanak vétségeében, mint blinseged [Btk. 345. §]
(6-38.,41-42. , 44-48. itéleti tényallasi pont),

... III. rendd vadlott bindsségét 40 rb. maganokirat-hamisitas vétségében [1978. évi
IV. tv. 276. §] (6., 8-27., 29-41., 43-48. itéleti tényallasi pont),

... IV. rend( vadlott biindsségét 4 rb. csalas blntettében, mint felbujto [Btk. 373. §
(1) (3) bekezdés a) pont],
4 rb. hamis maganokirat felhasznalasanak vétségében, mint felbujté [Btk. 345. §] (9.,
14., 21., 40. itéleti tényallasi pont) és

1 rb. kdzokirat-hamisitas blintettében [Btk. 342. § (1) bekezdés c) pont] (14. tényallasi
pont);

... V. rendll vadlott blinosségét 1 rb. csalds blintettében, mint tarstettes [1978. évi IV.
tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont] és

1 rb. maganokirat-hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §] (6.
tényallasi pont)

... V1. rend vadlott blindsségét 1 rb. csalds blintettében, mint tarstettes [1978. évi IV.
tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont] és

1 rb. maganokirat-hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §] (7.
tényallasi pont);

... VIL. rendti és ... VIII. rendl vadlottak blindsségét 1 rb. csalas bilintettében, mint
tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont] és

1 rb. maganokirat-hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §] (8.
tényallasi pont);

... IX. rendl vadlott binosségét 1 rb. csalds blintettében, mint tarstettes [1978. évi [V.
tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont] és

1 rb. maganokirat-hamisitas vétségében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §] (9.
tényallasi pont);

... X. rendl vadlott bindsségét 1 rb. csalds blntettében, mint tarstettes [Btk. 373. §
(1) (3) bekezdes a) pont] €s

I rb. hamis maganokirat felhaszndlasanak vétségeben, mint blinsegéd [Btk. 345. §]
(10. tényallasi pont);

... XI. rendl vadlott bliinosségét 1 rb. csalds blintettében, mint tarstettes [1978. évi IV.



tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont],

I rb. maganokirat-hamisitas veétségében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 318. § (1)
(5) bekezdés a) pont],

1 rb. kdzokirat-hamisitas blntettében, mint kozvetett tettes [1978. évi IV. tv. 274. § (1)
bekezdés c) pont] (11. tényallasi pont);

... XII. rendti és ... XIII. rend( vadlottak blinosségét 1-1 rb. csalds bilintettében, mint
tarstettest [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont] €s

1-1 rb. magéanokirat-hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §]
(12. tényallasi pont);

... XIV. rendt vadlott binOsségét 1 rb. csalas blntettében, mint tarstettes [Btk. 373. §
(1) (3) bekezdés a) pont] és

I rb. hamis maganokirat felhaszndldsanak vétségeben, mint blinsegéd [Btk. 345. §]
(13. tényallasi pont);

... XV. rendl vadlott blinosségét 1 rb. csalds bilintettében, mint tarstettes [1978. évi
IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont], 137. §. 15. pontja szerinti kiilonds visszaeso,
1 rb. maganokirat-hamisitds vétségében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §],
valamint
1 rb. kozokirat-hamisitas blintettében, mint kdzvetett tettes [1978. évi IV. tv. 274. § (1)
bekezdés ¢) pont] (14. tényallasi pont);

... XVI. rendi és ... XVII. rendl vadlottak binosségét 1-1 rb. csalas blintettében, mint
tarstettes [Btk. 373. § (1) (3) bekezdés a) pont], valamint

I rb. hamis maganokirat felhaszndlasanak vétségeben, mint blinsegéd [Btk. 345. §]
(15. tényallasi pont);

... XVIIL rend( vadlott blinosségét 1 rb. csalas blintettében, mint tarstettes [1978. évi
IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont],

1 rb. maganokirat-hamisitas vétségében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §],

1 rb. kdzokirat-hamisitas biintettében, mint kdzvetett tettes [1978. évi IV. tv. 274. § (1)
bekezdés ¢) pont] (16. tényallasi pont);

... XIX. rendl vadlott blindsségét csalas blintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv.
318. § (1) (5) bekezdés a) pont] és

1 rb. maganokirat-hamisitas vétségében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §] (17.
tényallasi pont);

... XX. rendd ¢s ... XXI. rendl vadlottak blindsségét 1-1. rb. csalas biintettében, mint
tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont] €s
1-1 rb. magéanokirat-hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §]



(18. tényallasi pont);

... XXII. rendl ¢és ... XXIII. rendl vadlottak binosséget 1-1 rb. csalds bilintettében,
mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont] és

I-1 rb. magéanokirat-hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §]
(19. pont);

... XXIV. rendl vadlott bindss€gét 1 rb. csalas blintettében, mint tarstettes [1978. évi
IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont] €s

1 rb. maganokirat-hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §] (20.
tényallasi pont);

... XXV. rendi vadlott blindsségét 1 rb. csalas blintettében, mint tarstettes [1978. évi
IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdes a) pont] €s

1 tb. maganokirat-hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §] (21.
tényallasi pont);

... XXVI. rendi és ... XXVII. rendl vadlottak blindsségét 1-1 rb. csalas bilintettében,
mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont] és

1-1 rb. maganokirat-hamisitds vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §]
(22. tényallasi pont);

... XXVIIIL rendi vadlott bandsségét 1 rb. csalas blntettében, mint tarstettes [Btk.
373. § (1) (4) bekezdés a) pont] és

1 rb. hamis maganokirat felhasznalasdnak vétségében, mint biinsegéd [Btk. 345. §]
(23. tényallasi pont);

... XXIX. rendl vadlott blinosséget csalas blntettében, mint tarstettes [Btk. 373. § (1)
(3) bekezdés a) pont] €s

1 rb. hamis maganokirat felhaszndlasanak vétségében, mint blinsegéd [Btk. 345. §]
(24. tényallasi pont);

... XXXI. rendl vadlott blindsségét 1 rb. csalds blintettében, mint tarstettes [1978. évi
IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont] és

1 rb. maganokirat-hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §] (25.
tényallasi pont);

... XXXII. rendtl vadlott bindsségét 1 rb. csalds blntettében, mint tarstettes [1978.
eviIV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont] €s

1 tb. maganokirat-hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §] (26.
tényallasi pont);



XXXIII. rendd és ... XXXIV. rendi vadlottak blndsségét 1-1 rb. csalas
blntettében, mint tarstettes [1978. evi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont] €s
I-1 rb. magéanokirat-hamisitds vétségében, mint blinseged [1978. évi IV. tv. 276. §]
(27. tényallasi pont);

XXXV. rendl és ... XXXVI. rend( vadlottak binosségét 1-1 rb. csalés
blntettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont] és
1-1 rb. maganokirat-hamisitds vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §]
(28. tényallasi pont);

... XXXVII. rendh vadlott blindsségét csalas blintettében, mint tarstettes [1978. évi
IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont] és

1 rb. maganokirat-hamisitas vétségében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §] (29.
tényallasi pont);

XXXVIIIL. rendh és ... XXXIX. rendli vadlottak blndsségét 1-1 rb. csalas
blntettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont] és
1-1 rb. magéanokirat-hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §]
(30. tényallasi pont);

... XL. rend@ és ... XLI. rend( vadlottak blindsségét 1-1 rb. csalds blintettében, mint
tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont] és

1-1 rb. magénokirat-hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §]
(31. tényallasi pont);

... XLIIL. rendi és ... XLIIL. rendl vadlottak blindsséget 1-1 rb. csalas blntettében,
mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont] és

1-1 rb. magéanokirat-hamisitas vétségében, mint blinseged [1978. évi IV. tv. 276. §]
(32. tényallasi pont);

... XLIV. rend( ¢és ... XLV. rendli vadlottak blin0sségét 1-1 rb. csalas bilintettében,
mint tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont] és

1-1 rb. magéanokirat-hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §]
(33. tényallasi pont);

... XLVI. rendl vadlott blindsségét csalas blntettében, mint tarstettes [Btk. 373. § (1)
(3) bekezdés a) pont] €s

I rb. hamis maganokirat felhasznalasanak vétségeben, mint blinsegéd [Btk. 345. §]
(34. tényallasi pont);

... XLVII. rend vadlott blindsségét csalas blintettében, mint tarstettes [1978. évi IV.
tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont] és



1 rb. maganokirat-hamisitas vétségében, mint biinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §] (40.
tényallasi pont);

... XLIX. rendii ¢s ... L. rendl vadlottak bliinosségét 1-1 rb. csalas blintettében, mint
tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont] és

1-1 rb. magéanokirat-hamisitds vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §]
(35. tényallasi pont);

... LI. rend( vadlott binosségét csalas blintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv.
318. § (1) (5) bekezdés a) pont] és

1 rb. maganokirat-hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §] (36.
tényallas);

... LIL. rend( vadlott blindsségét csalas blntettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv.
318. § (1) (5) bekezdés a) pont] €s

1 tb. maganokirat-hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §] (37.
tényallasi pont);

... LIIL. rend( és ... LIV. rendl vadlottak blindsségét 1-1 rb. csalas blintettében, mint
tarstettes [1978. évi IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont] és

1-1 rb. magéanokirat-hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §]
(38. tényallasi pont);

... LV. rendli vadlott blindsségét csalds blintettében, mint tarstettes [1978. évi IV. tv.
318. § (1) (5) bekezdés a) pont] €s

I tb. maganokirat-hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §] (39.
tényallasi pont);

... LVI. rend( vadlott bindsségét 1 rb. csalas blintettében, mint tarstettes [1978. évi
IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont],

1 rb. maganokirat-hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §] €s

1 rb. kdzokirat-hamisitas biintettében, mint kdzvetett tettes [1978. évi IV. tv. 274. § (1)
bekezdés ¢) pont] (41. tényallasi pont);

... LVIIL. renda vadlott blinosségét 1 rb. csalas blintettében, mint binsegéd [1978. évi
IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont],

2 rb. kozokirat-hamisitas biintettében, egy esetben mint kozvetett tettes, egy esetben
mint blinseged [1978. évi IV. tv. 274. § (1) bekezdés c) pont] (41. tényallasi pont);

... LVIIL. rendii vadlott bindsségét 1 rb. csalds bilintettében, mint tarstettes [1978. évi
IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont] és
1 rb. maganokirat-hamisitas vétségében [1978. évi IV. tv. 276. §] (42. tényallasi pont);



... LIX. rend( vadlott binosséget 1 rb. csalas blntettében, mint tarstettes [Btk. 373. §
(1) (4) bekezdes a) pont] €s

1 rb. hamis maganokirat felhasznalasanak vétségében, mint felbujté [Btk. 345. §] (35.
tényallasi pont);

... LX. rendl vadlott blindsségét 1 rb. csalds blintettében, mint tarstettes [1978. évi
IV. tv. 318. § (1) (5) bekezdés a) pont] és

1 rb. maganokirat-hamisitas vétségében, mint blinsegéd [1978. évi IV. tv. 276. §] (43.
tényallasi pont)

allapitotta meg.

61./A torvényszek a biintetés kiszabasa sordn a személyenkénti enyhitd €s stulyosito
koriilmények mellett altalanos rendezd elvként vette figyelembe azt a tényt, hogy az
V-LX. rendli vadlottak személyes koriilményeit kihasznéalva kovette el az L., II. és IV.
rendi vadlott az altaluk elkovetett cselekményeket, az 6 helyzetiiket kihasznalva, a
sajat javukat szem elOtt tartva cselekedtek. 1., II. rendi vadlott az V-LX. rendl
vadlottak altal, beléjiik vetett bizalmat végletekig kihasznalva sorozatban,
gatlastalanul kovették el cselekményeiket.

V-LX. rendii vadlottak esetében az alkalmazott szankci® megvélasztdsanal a
torvényszek figyelembe vette azt is, hogy az ingatlan megszerzéséhez sziikséges
pénzdsszegen feliil mekkora volt az az 0Osszeg, amelyhez az egyes vadlottak
hozzajutottak.

A biintetés kiszabasi koriilmények részletes, vadlottankeénti bemutatasat megeldzden a
torvenyszek sziikségesnek tartja az alabbiak kifejtéset:

A torvényszek altal, a Btk.-ban meghatarozott biintetési kiszabasi elvek mentén
alkalmazott szankcionak minden esetben a Btk.-ban meghatarozott biintetési cél
elérésére kell alkalmasnak lennie. Ezért annak meghatarozasakor figyelemmel kellett
lenni a bels6 ardnyossagra is. Mindezért a torvényszék eldljaroban fontosnak tartja,
hogy utaljon az alabbi koriilményekre, amelyek hatdssal voltak az alkalmazott
joghatrany meghatarozasara.

A Jéasz-Nagykun-Szolnok Megyei Foiigyészség 6.B.246/2010/1.szamu hatarozataval
... III. rendi vadlottal szemben 42 rendbeli, az 1978. évi IV. torvény 318. § (1)
bekezdésébe iitk6z0 €s az (5) bekezdés a) pontja szerint mindsiild csalas blintette és a
4 rendbeli, az 1978. évi IV. torvény 318. § (1) bekezdésebe iitk6zd ¢és a (4) bekezdeés
a) pontja szerint mindsiild csalas biintette — melyet mint tarstettes kovetett el — miatt
indult nyomozast megsziintette. Azt azonban a nyomozas megsziintetése sordn a
foligyészség is elismerte, hogy az értékbecslések valdsagtartalmat illetden jogellenes



magatartast tanusitott. Ekként nem hagyhat6 figyelmen kiviil az a tény, hogy a III.
rendli vadlott cselekménye sziikségszerli eszkozcselekménye volt a csaldsok
végrehajtasanak, hiszen a valdtlan tartalmu eértékbecslések nelkiil bizonyosan nem
jottek volna 1étre a hiteliigyletek.

Az ingatlanokat eladd személyek az adasvételi szerzddés aldirdsaval szintén a
blincselekmények véghezvitelét segitették eld. A torvényszék allaspontja szerint
ugyanis vitdn feliil all, hogy az ,érvényes” adasvétel nélkil (amelynek
sziikségszeriien alanyai voltak az eladok is) egyetlen esetben sem johetett volna létre a
hitelszerzddés keletkeztette jogviszony a sértett €s az ados-vadlottak k6zott. Ezt a rész
vallalast jelzi az is, hogy a vademelés nem terjedt ki az eladokra, az ligyészség
megrovast alkalmazott veliik szemben.

A hiteltigyletekben vevdkeént, illetve adosként szerepld vadlottakat tilnyomo részben
alapvetden az az erkolcsileg nem elitélhetd cél vezérelte, hogy megfeleld lakashoz
juthassanak, sajat lakhatasukat biztositsadk. Az Egyesiilt Nemzetek Kozgytlése XXI.
iilésszakan, 1966. december 16-an elfogadott Gazdasagi, Szocialis és Kulturalis Jogok
Nemzetkozi Egyezségokmanya 11. Cikkének 1. pontja nevesiti mindenkinek a jogat
onmaga ¢és csaladja megfeleld ¢letszinvonalara, ideértve a kelld taplalkozast,
ruhazkodast és lakast, valamint az életkoriilmények allando6 javulasat.

Mindezekbdl kiindulva a torvényszék arra az allaspontra helyezkedett, hogy ez a
motivum ¢&s a célzat — a megfeleld lakhatas biztositdsa —, amely az adds-vadlottakat a
blincselekmény elkdvetésére inditotta, a biintetések kiszabasa soran is érvényre kell
juttatni. Nem hagyhato figyelmen kiviil az sem, hogy alapvetéen nem volt
feltételezhetd a résziikrdl, hogy a sértett bank, a hitelezés menetében nem épit be
olyan garancidkat, mely a kihelyezett hitel megtériilesét biztositja, illetve az, hogy a
II. r. vadlott mint az ligyvédi iroda képviseldje nem a torvényesség talajan all.

E tényeket igen nyomatékos enyhitd korilményként értékelte a V-LX. vadlottak
esetében.

A biintetés kiszabasa korében a torvényszék az egyes vadlottak tekintetében az alabbi
sulyositd és enyhitd koriilményeket vette szdmba.

. L. rendi védlott vonatkozisaban enyhitd koriilményként értékelte bilintetlen
eloéletét, azt, hogy egy kiskoru gyermek eltartasarél gondoskodik, valamint az
idomulést. Sulyosité koriilményként a tobbszordés halmazatot, a hasonld jellegh
blincselekmények orszagos elszaporodottsagat, a tarsas, iizletszeri és folytatolagos
elkovetést.

Ezeket 6sszességében értekelve a Btk. 33. § (1) bekezdés a) pont, (2) bekezdes, 35. §,
37. § (2) bekezdés, 38. § (1) (2) bekezdés a) pont, 62. §, 74. §, 81. § alapjan a
rendelkez6 részben megallapitott szankcidt alkalmazta. A vagyonelkobzas 0sszege az
az Osszeg, amelyet a vadlott az elére megallapodott dijon és koltség téritésen feliil



kapott.

. II. rend(i vadlott vonatkozasdban enyhitd koriilményként értékelte biintetlen

eloé€letét, az idomulast, valamint egészségi allapotat azzal a fenntartassal, hogy a jelen
blincselekményt is ebben az egészségi allapotban kovette el. Stlyositdo koriilmény a
tobbszOros halmazat, a hasonld jellegh cselekmények elszaporodottsaga, a tarsas,
tizletszerl €s folytatolagos elkovetés.
Ezeket 6sszességében értékelve a Btk. 33. § (1) bekezdés a) pont, (2) bekezdés, 35. §,
37. § (2) bekezdés, 38. § (1) (2) bekezdés a) pont, 62. §, 74. §, 81. § alapjan a
rendelkezd részben megallapitott szankcidt alkalmazta. A vagyonelkobzas Gsszege az
az Osszeg, melyet a 1. r. vadlott az tigyvédi irodat illeté munkadijon feliil kapott.

. IIL. rendl vadlott esetében enyhitd koriilmény a biintetlen eldélet, az, hogy egy
kiskoru gyermek eltartasarol koteles gondoskodni, valamint az idomulés. Sulyosito
koriilmény a tobbszords halmazat, valamint a hasonld jellegi cselekmények
elszaporodottsaga.

Ezeket 0sszességében értekelve az 1978. évi IV. tv. 38. § (1) bekezdés a) pont, 41. §,
44. §, 85. §, 89. § figyelembe vételével szabta ki a rendelkezd részben megjelolt
szankciot.

... IV. rend(i vadlott vonatkozasaban a torvényszék enyhitd koriilményként értékelte
azt, hogy négy kiskoru gyermek eltartasarol koteles gondoskodni és az idomulést.
Ezzel szemben stlyosité koriilmény, hogy biintetoeljaras hatalya alatt kovette el a
jelen cselekményeket, a tObbszords halmazat, a hasonld jellegi cselekmények
elszaporodottsaga.

Ezeket 0sszességében értekelve a Btk. 33. § (1) bekezdés a) pont, (2) bekezdes, 35. §,

37. § (2) bekezdés, 38. § (1) (2) bekezdés a) pont, 62. §, 74. §, 81. § alapjan a
rendelkezd részben megallapitott szankciot alkalmazta. A vagyon elkobzas Gsszege
azaz Osszeg melyet a hitelfelvevOk a I'V. r. vadlottnak atadtak a felvett hitelbdl.

. V. rendli vadlott vonatkozasaban enyhitd korilmény, hogy a cselekmények
elkovetése idején biintetlen eloéleti volt, hdrom kiskord gyermek eltartasarol
gondoskodik, az iddmulas, valamint igen csekély sullyal a kér részbeni megtériilése.
Stlyositd koriilmény a tarsas elkovetés, valamint a hasonlo jellegli cselekmények
elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

V1. rendi ... vadlott vonatkozasaban enyhitd koriilmény a vadlott biintetlen eldélete, a
ténybeli beismerd vallomas, négy kiskori gyermek eltartdsardl gondoskodik, az
1idomuléas, valamint igen csekély sullyal a kar részbeni megtériilése. Sulyosito
koriilmény a tarsas elkovetés, valamint a hasonlo jellegi cselekmények



elszaporodottsaga.
Fentieket 0sszességeben figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birosag.

VII. rendli ... vonatkozdsaban enyhitd koriilményként értékelte a torvényszék a
bilintetlen eld¢letét, az idémulést, azt, hogy egy kiskora gyermek eltartasardl kell
gondoskodnia ¢és igen csekély sullyal a kar részbeni megtériilését. Sulyosito
koriilmény a tarsas elkovetés, valamint a hasonlo jellegi cselekmények
elszaporodottsaga.

Fenticket 0sszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birosag.

... VIIL. rendt vadlott vonatkozasaban enyhitd koriilményként értékelte a torvényszek
biintetlen elo¢letét, azt, hogy négy kiskorti gyermek eltartasarol koteles gondoskodni,
az 1domulast, valamint igen csekély stlyban a kar részbeni megtériilését. Ezzel
egyidejlileg stilyosito koriilmény a tarsas elkdvetés €s a hasonlo jellegl cselekmények
elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

... IX. rendl vadlott vonatkozdsaban enyhitd koriilményként értékelte a torvényszék
az 1d0 mulésat, azt, hogy négy kiskori gyermek eltartasardl koteles gondoskodni,
valamint igen csekély sullyal a kar részbeni megtériilését. Ezzel parhuzamosan
sulyosité koriilményként a biintetett eloéletét, a tarsas elkovetést, a hasonld jellegh
blincselekmények orszagos elszaporodottsagat.

Fentieket 0sszességeben figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birosag.

... X. rendi vadlott esetében enyhitd koriilményként értékelte a torvényszek biintetlen
eloéletét, az idomulast, azt, hogy egy kiskort gyermeket kell eltartania, valamint igen
csekély sullyal a kar részbeni megtériilését. Stulyositdo koriilmény a tarsas elkdvetés,
valamint a hasonlo jellegli cselekmények elszaporodottsaga.

Mindezeket figyelembe véve a Btk. 33. § (1) bekezdés a) pont, 35. §, 37. § (2)
bekezdés a) pont, 38. § (1) (2) bekezdés, 85. § alapjan a rendelkezd részben megjelolt
szankciot alkalmazta a birosag.

... XI. rend vadlott vonatkozasaban a torvénysz¢ék enyhitd koriilményként értékelte a
cselekmény 1dopontjaban fennallo biintetlen eldéletét, a ténybeli beismerd vallomasat,
az 1idomulést, valamint hogy egy kiskoru gyermek eltartasara koteles. Sulyosito
koriilmény a halmazat, a tarsas elkovetés, valamint a hasonlé jellegli cselekmények
elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)



pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

XII. rendli vadlott esetében enyhitd koriilménykeént értekelte a torvényszék az
idomulast, azt, hogy harom kiskora gyermekrdl gondoskodik, valamint igen csekély
sullyal a kér részbeni megtériilését. Stulyositd koriilmény a blintetett eloclete, a tarsas
elkovetés, valamint a hasonl6 jellegh cselekmények orszagos elszaporodottsaga.
Fentieket 0sszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

XIII. rendd vadlott vonatkozdsaban enyhitd koriilmény a biintetlen eloélete, a
ténybeli beismerd vallomasa, az idomuléds, az, hogy harom kiskori gyermekrol
koteles gondoskodni, valamint igen csekély stllyal a kar részbeni megtériilése.
Sulyosité koriilmény a tarsas elkovetés, valamint a hasonlo jellegii cselekmények
orszagos elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességeében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont €s 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

XIV. rendii ... vadlott tekintetében a torvényszék enyhitdé koriilményként értékelte
bilintetlen eld¢letét, az idémulést, azt, hogy négy kiskora gyermek eltartasara
kotelezett, valamint igen csekély sullyal a kar részbeni megtériilését. Sulyosito
koriilmény a tarsas elkovetés, valamint a hasonld jellegli cselekmények
elszaporodottsaga.

Fentieket figyelembe véve a Btk. 33. § (1) bekezdés a) pont, 35. §, 37. § (2) bekezdés
a) pont, 38. § (1) (2) bekezdés, 85. § alapjan a rendelkezd részben megjeldlt szankciot
alkalmazta a birosag.

... XV. rend(i vadlott vonatkozéasaban a torvényszék enyhitd koriilményként ertékelte
a ténybeli beismerd vallomast, az 1d0 mulasat, azt, hogy egy kiskori gyermek
eltartasara kotelezett, valamint igen csekély sullyal a kar részbeni megtériilését.
Stlyositdo koriilmény a vadlott biintetett eldélete, az, hogy visszaesd (a csalés
vonatkozédsaban kiilonds visszaes0), a tarsas elkovetés, valamint a hasonlo jelleg
cselekmények elszaporodottsaga.

Ezeket 0sszességében értékelve az 1978. évi IV. tv. 38. § (1) bekezdés a) pont, 41. §,
44. §, 82. § (2) bekezdés, 85. §, 89. § figyelembe vételével szabta ki a rendelkezd
részben megjelolt szankcidt.

XVI. rendl vadlott esetében a torvényszék enyhitd koriilményként értékelte
biintetlen elo¢letét, ténybeli beismerd vallomasat, az idomulast, azt, hogy két kiskora
gyermek eltartasarol koteles gondoskodni, valamint igen csekély sullyal a kar
részbeni megtérilését. Sulyositd koriilmény a tarsas elkovetés és a hasonld jellegi
cselekmények elszaporodottsaga.

Fentieket figyelembe véve a Btk. 33. § (1) bekezdés a) pont, 35. §, 37. § (2) bekezdés



a) pont, 38. § (1) (2) bekezdés, 85. § alapjan a rendelkezd részben megjeldlt szankciot
alkalmazta a birosag.

XVII. rendli ... vonatkozdsaban enyhitd koriilmeényként értékelte a torveényszek a
bilintetés kiszabasdnal a biintetlen el6életét, ténybeli beismerd vallomasat, az
idémulast, azt, hogy két kiskort gyermek eltartasarol koteles gondoskodni, valamint
igen csekély sullyal a kar részbeni megtériilését. Sulyositdé koriilmény a tarsas
elkovetés és a hasonlo jellegii cselekmények orszagos elszaporodottsaga.

Fentieket figyelembe véve a Btk. 33. § (1) bekezdés a) pont, 35. §, 37. § (2) bekezdés
a) pont, 38. § (1) (2) bekezdés, 85. § alapjan a rendelkezd részben megjeldlt szankciot
alkalmazta a birosag.

XVIIIL. rendli ... vonatkozasdban enyhitd koriilmény a blindsségre is kiterjedd
beismerd vallomas, valamint az iddmulas, ugyanakkor stlyosito koriillményként kertilt
értékelésre a biintetett elOélete, a tarsas elkovetés, valamint a hasonld jellegli
blincselekmények polgarosodottsaga.

Fentieket Osszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

... XIX. rend( vadlott vonatkozasdban enyhitd koriilmény a cselekmények elkovetési
1dopontjdban fennallo biintetlen eldélete, valamint az iddmulés. Ugyanakkor sulyositd
koriilmény a tarsas elkdvetés €s a hasonlo jellegli cselekmények elszaporodottsaga.
Fenticket 0sszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont &s 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birosag.

... XX. rend(i vadlott esetében enyhitd koriilmény a biintetlen eldélet, az idomulas,
valamint az, hogy harom kiskoru gyermek eltartasarol koteles gondoskodni €s igen
csekély sullyal a kar részbeni megtériilése. Ugyanakkor sulyosité koriilményként
keriilt értékelésre a tarsas elkovetés, valamint a hasonld jellegh cselekmények
elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

... XXI. rend(i vadlott esetében a térvényszék enyhitd koriilményként értékelte a
biintetlen eloéletét, az idomulést, valamint hogy harom kiskora gyermek eltartasarol
koteles gondoskodni és igen csekély sullyal a kar részbeni megtériilését. Sulyosito
koriilmény a tarsas elkovetés, valamint a hasonld jellegi cselekmények
elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességeében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont €s 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

... XXII. rendii vadlott esetében enyhitd koriilmény az idomulés, az, hogy két kiskora



gyermeket kell eltartania, valamint igen csekély sullyal a kar részbeni megtériilése.
Stlyositdo  koriilményként értékelte a torvényszék biintetett eloéletét, a tarsas
elkovetést, valamint a hasonl6 jellegl cselekmények elszaporodottsagat.

Fentieket 0sszességeében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont €s 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

. XXIII. rend( vadlott vonatkozdsiban a torvényszék enyhitd koriilményként
értékelte biintetlen eldéletét, ténybeli beismerd vallomasat, az idomulést, azt, hogy két
kiskoru gyermek eltartasara koteles, valamint igen csekély sullyal a kar részbeni
megtériilését. Sulyositd koriilmény a tarsas elkovetés, valamint a hasonld jellegl
cselekmények elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

. XXIV. rendli vadlott vonatkozisaban a torvényszék enyhitd koriilmeényként
értékelte blintetlen eldéletét, ténybeli beismerd vallomasat, az 1do mulésat, azt, hogy
harom kiskort gyermek eltartasara kotelezett €s igen csekély sullyal a kar részbeni
megtérilését. Ugyanakkor stlyositd koriilmény a tarsas elkdvetés és a hasonlo jelleg
cselekmények orszagos elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

XXV. rendli ... vonatkozdsaban a torvényszék enyhitd koriilményként értékelte
biintetlen eldéletét, ténybeli beismerd vallomasat, az iddmulést, valamint azt, hogy
négy kiskort gyermek eltartasdra koteles. Sulyositdé koriilmény a tarsas elkdvetés,
valamint a hasonl6 jellegli cselekmények elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdeés a)
pont €s 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

... XXVI. rend(i vadlott esetében enyhitd koriilmény a biintetlen eldélete, ténybeli
beismerd vallomasa, az idomulas, az, hogy egy kiskori gyermek eltartasara koteles,
valamint igen csekély sullyal a kar részbeni megtériilése. Egyuttal sulyosito
koriilmény a tarsas elkovetés, valamint a hasonlo jellegh blncselekmények
elszaporodottsaga.

Fenticket 0sszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont &s 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birosag.

... XXVII. rendl vadlott tekinteteben enyhitd koriilmény biintetlen eldélete, ténybeli
beismerése, az id0 muldsa, az, hogy egy kiskoru gyermeket tart el, valamint igen
csekély sullyal a kar részbeni megtériilése. Sulyositd koriilmény a tarsas elkdvetés €s
a hasonlo jellegh cselekmények elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)



pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

. XXVII. rendi vadlott esetében enyhitd koriilmény a biintetlen eldélete, az
1idomulas, az, hogy két kiskoru gyermeket tart el, valamint igen csekeély sullyal a kar
részbeni megtériilése. Sulyositd koriilmény ugyanakkor a tarsas elkovetés ¢€s a
hasonlo jellegli blincselekmények elszaporodottsaga.

Fentieket figyelembe véve a Btk. 33. § (1) a) pont, 35. §, 37. § (2) bekezdés a) pont,
38. § (1) (2) bekezdés, 85. § alapjan a rendelkezd részben megjelolt szankcidt
alkalmazta a birosag.

... XXIX. rendii vadlott esetében enyhitd koriilmény a biintetlen eldélete, ténybeli
beismerd vallomésa, az idomulas, az, hogy egy kiskoru gyermeket tart el, valamint a
kar részbeni megtériilése. Sulyositd koriilmény a tarsas elkdvetés €és a hasonlo jellegh
cselekmények elszaporodottsaga.

Fentieket figyelembe véve a Btk. 33. § (1) bekezdés a) pont, 35. §, 37. § (2) bekezdeés
a) pont, 38. § (1) (2) bekezdés, 85. § alapjan a rendelkez6 részben megjeldlt szankciot
alkalmazta a birosag.

XXXI. rendli vadlott vonatkozasdban enyhitd koriilmény a vadlott blintetlen
eloélete, az idomulés, a ténybeli beismerd vallomds, valamint igen csekély sullyal a
kar részbeni megtériilése. Sulyositod koriilmény a tarsas elkovetés és a hasonlo jellegii
cselekmények elszaporodottsaga.

Fenticket 0sszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont &s 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birosag.

. XXXII. rendd vadlott esetében enyhitd koriilmény a biintetlen eloélete a
cselekmény elkovetésének idopontjaban, az idomulds, az, hogy egy kiskoru
gyermeket tart el, valamint igen csekély sullyal a kar részbeni megtériilése. Stulyosito
koriilmény a tarsas elkovetés, valamint a hasonld jellegi cselekmények
elszaporodottsaga.

Fentieket Osszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

XXXIII. rendl ... vonatkozdsaban enyhitd koriilményként értékelte a torvényszék
bilintetlen elééletét, az idOomulast, valamint igen csekély sullyal a kar részbeni
megtériilését. Sulyositd koriilmény a tarsas elkovetés és a hasonld jellegl
cselekmények elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességeben figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont €s 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

. XXXIV. rendli vadlott vonatkozdsaban enyhitd koriilményként értékelte a
torvényszek blintetlen eloéletét, ténybeli beismerését, valamint igen csekély sullyal a



kar részbeni megtériilését. Egyuttal sulyositd koriilmény a tarsas elkdvetés, valamint a
hasonlo jellegl cselekmények elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességeében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont €s 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

XXXV. rendli ... vadlott vonatkozasdban a torvényszék enyhitd koriilményként
értékelte biintetlen eldéletét, az iddmulast, azt, hogy harom kiskoru gyermeket tart el,
valamint igen csekély sullyal a kar részbeni megtériilését. Sulyositd koriilmény a
tarsas elkovetés, valamint a hasonlo jellegli cselekmények elszaporodottsaga.
Fenticket 0sszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birosag.

XXXVI. rendi ...vadlott vonatkozasdban enyhitd korilményként értékelte a
torvényszek a biintetlen el6életét, az idomulast, azt, hogy harom kiskoru gyermeket
tart el, valamint igen csekély sullyal a kar részbeni megtériilését. Sulyositd koriilmény
a tarsas elkovetés és a hasonlo jellegli cselekmények elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

XXXVIL rendii ... vadlott esetében a torvényszék enyhitd koriilményként értékelte
biintetlen elééletét, ténybeli beismerését, az idé mulasat, valamint igen csekély sullyal
a kar részbeni megtériilését. Sulyositd koriilmény a tarsas elkovetés, valamint a
hasonlo jellegli cselekmények elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

... XXXVIII. rendli vadlott esetében enyhitd koriilménykeént értékelte a torvényszek
blintetlen eldéletét, ténybeli beismerd vallomasat, az idomulast, azt, hogy egy kiskora
gyermek eltartasara kotelezett, valamint igen csekély sullyal a kar részbeni
megtérilését. Sulyositd koriilmény a tarsas elkovetés, valamint a hasonld jelleg
cselekmények elszaporodottsaga.

Fentieket Osszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

... XXXIX. rendi vadlott vonatkozasaban a biintetés kiszabdsandl a torvényszék
enyhitd koriilményként értékelte a biintetlen eloéletét, ténybeli beismerd vallomaésat,
az idomulast, azt, hogy egy kiskorti gyermeket tart el, valamint igen csekély sullyal a
kar részbeni megtériiléset. Sulyositd koriilmeény a tarsas elkovetés, valamint a hasonlo
jellegli cselekmények elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességeében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont ¢és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birosag.



... XL. rendl vadlott vonatkozasdban enyhitd koriilményként értékelte a torvényszék
a ténybeli beismeresét, azt, hogy harom kiskorti gyermeket tart el, az idomulast,
valamint igen csekély sullyal a kar részbeni megtériilését. Sulyositd koriilmény a
vadlott blintetett elo€lete, visszaesdi mindsége (a csalas vonatkozéasaban kiilonos
visszaes0), a tarsas elkovetés, valamint a hasonld jellegi cselekmények
elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

... XLI. rend( vadlott tekintetében a torvényszék enyhitd koriilményként értékelte
biintetlen eloéletét a cselekmény elkdvetésének idopontjaban, a ténybeli beismerést,
az idomulast, azt, hogy harom kiskor1 gyermeket tart el, valamint igen csekély sullyal
a kar részbeni megtériilését. Sulyosité korliilmény a tarsas elkovetés és a hasonlo
jellegli cselekmények elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességeében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birosag.

XLII. rend( vadlott vonatkozdsaban a torvényszék enyhitd koriilményként
értékelte ténybeli beismerését, az idomulast, azt, hogy négy kiskoria gyermek
eltartasarol kell gondoskodnia, valamint igen csekély sullyal a kér részbeni
megtérilését. Sulyositd koriilmény a bilintetett eloélet, a tarsas elkdvetés, valamint a
hasonl¢ jellegh cselekmények orszagos elszaporodottsaga.

Fenticket 0sszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont &s 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birosag.

. XLHI. rend vadlott tekintetében enyhitd koriilmeényként keriilt értékelésre
bilintetlen eldélete, ténybeli beismerése, az idomulés, az a tény, hogy négy kiskora
gyermeket kell eltartani, valamint igen csekély sullyal a kar részbeni megtériilése.
Stlyositd koriilmény a tarsas elkovetés, valamint a hasonlo jellegli cselekmények
elszaporodottsaga.

Fentieket Osszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

... XLIV. rendi vadlott tekintetében enyhitd koriilményként értékelte a torvényszék
biintetlen eloéletét, az idomulast, a két gyermekrol valdo gondoskodasi kotelezettségét
¢s igen csekély sullyal a kar részbeni megtériilését. Sulyositdé koriilmény a tarsas
elkovetés, valamint a hasonlo jellegli cselekmények elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességeben figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birosag.

XLV. rendi vadlott esetében enyhitd koriilményként értékelte a torvényszek
blintetlen eloé¢letét, az idomulést, két kiskora gyermekrol valdé gondoskodésat €s igen



csekély sullyal a kar részbeni megtériilését. Sulyositd koriilmény a tarsas elkovetés,
valamint a hasonl6 jellegli cselekmények elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességeében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont €s 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

... XLVI. rendli vadlott tekintetében enyhitd koriilmény a biintetlen eloélet, az 1do
mulasa, az, hogy egy kiskorti gyermek eltartasara kotelezett, valamint igen csekély
sullyal a kar részbeni megtériilése. Sulyositd koriilményként értékelendd a tarsas
elkovetés, valamint a hasonlo jellegli cselekmények elszaporodottsaga.

Fentieket figyelembe véve a Btk. 33. § (1) bekezdés a) pont, 35. §, 37. § (2) bekezdés
a) pont, 38. § (1) (2) bekezdés, 85. § alapjan a rendelkezd részben megjeldlt szankciot
alkalmazta a birosag.

... XLVII. rendl vadlott tekintetében a torvényszek enyhitd koriilmeényként ertekelte
biintetlen eldéletét, beismerd vallomasat, az idomulast, valamint azt, hogy hat kiskora
gyermek eltartasarol gondoskodik. Stlyosito koriilmény a tarsas elkovetés, valamint a
hasonlo6 jellegli cselekmények elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

XLIX. rendG vadlott vonatkozdsaban enyhitd korilményként értékelte a
torvényszek a biintetlen eloéletét a cselekmény elkdvetésének idopontjaban, az
idomulast, valamint igen csekély sullyal a kar részbeni megtériilését. Sulyosito
koriilmény a tarsas elkdvetés €s a hasonlo jellegl cselekmények elszaporodottsaga.
Fentieket 0sszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont €s 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

L. rendl ... vadlott tekintetében enyhitd koriilmeényként eértékelte a torvényszek a
biintetlen el6életét, az idOmulast, valamint igen csekély sullyal a kar részbeni
megtérilését. Sulyositd koriilmény a tarsas elkovetés, valamint a hasonld jellegii
cselekmények orszagos elszaporodottsaga.

Fentieket Osszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birosag.

LI. rendi ... tekintetében a biintetés kiszabdsa sordn enyhitd koriilményként értékelte
ténybeli beismerd vallomdasat, azt, hogy egy kiskori gyermek eltartdsarol
gondoskodik, az iddmulést, valamint igen csekély sullyal a kéar részbeni megtériilését.
Stlyosito koriilmeény biintetett eld¢lete, a tarsas elkovetés, valamint a hasonlo jellegli
cselekmények orszagos elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességeében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont €s 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.



... LIL. rendli vadlott tekintetében enyhité koriilményként értékelte a torvényszék
biintetlen el6életét, ténybeli beismerését, az idOmulast, azt, hogy ket kiskora
gyermekrdl gondoskodik, valamint igen csekély sullyal a kar részbeni megteriilését.
Stlyositdo koriilmény a tarsas elkdvetés ¢és a hasonlo jellegli cselekmények
elszaporodottsaga.

Fentieket Osszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

... LIII. rendt vadlott tekintetében enyhitd koriilmény biintetlen eldélete, ténybeli
beismerd vallomdsa, az idomulas, valamint az, hogy egy kiskoru gyermek eltartasarol
koteles gondoskodni, igen csekély sullyal a kar részbeni megtériilése. sulyosito
koriilmény a tarsas elkovetés ¢€s a hasonld jellegi cselekmények orszagos
elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességeben figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont €s 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

. LIV. rend(i vadlott tekintetében enyhitd koriilmény a biintetlen eldélete, az
1idomulas, az, hogy egy kiskorii gyermek eltartdsardl gondoskodik, az igen csekély
sullyal a kar részbeni megtériilése, valamint stlyositd koriilmény a tarsas elkdvetés és
a hasonlo jellegh cselekmények elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birosag.

LV. rendl ... vadlott tekintetében enyhitd koriilményként értékelte a torvényszék
ténybeli beismerését, az 1d6 mulasat, hat kiskoru gyermek eltartasarél gondoskodik,
valamint igen csekély sullyal a kar részbeni megtériilését. Sulyositd koriilmény a
blintetett elOélete, a tarsas elkoveteés, illetve a hasonlo jellegli cselekmények
elszaporodottsaga.

Fentieket Osszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

LVI. rendl vadlott tekintetében enyhitd koriilmény a beismerd vallomaésa,
valamint az id0 muldsa. Stlyosité koriilmény a halmazat, biintetett eloélete, valamint
folyamatban 1évd biintetdeljaras hatdlya alatt kovette el jelen blincselekményeket, a
tarsas elkovetés és a hasonld jellegli cselekmények elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birdsag.

LVIL rendl vadlott esetében enyhitd koriilményként értékelte a torveényszek a
beismerd vallomasat, valamint az i1d0 muldsat, valamint egyuttal sulyositd
koriilményként a biintetett eldéletét, azt, hogy jelen eljaras targyat képezo
cselekményeket biintetdeljaras hatalya alatt kovette el, a tarsas elkovetést, valamint a



hasonl¢ jellegh cselekmények elszaporodottsagat.
Fentieket 0sszességeben figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birosag.

LVIIL rendt ... vadlott esetében enyhitd koriilmény biintetlen eldélete, az iddmulas,
az, hogy egy kiskort gyermek eltartasarol gondoskodik, valamint igen csekély stllyal
a kar megtériilése. Sulyosité koriilmény a tarsas elkovetés, a hasonld jellegli
cselekmények elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birosag.

LIX. rendii ... vadlott tekintetében enyhitd koriilmény biintetlen eléélete, valamint az
idémulas. Sulyosito koriilmény a hasonld jellegli cselekmények elszaporodottsaga.
Fentieket figyelembe véve a Btk. 33. § (1) bekezdés a) pont, 35. §, 37. § (2) bekezdes
a) pont, 38. § (1) (2) bekezdés, 85. § alapjan a rendelkez6 részben megjeldlt szankciot
alkalmazta a birosag.

. LX. rend(i vadlott vonatkozdsaban enyhitd koriilmény az idomulas, valamint az,
hogy két kiskoru gyermek eltartdsara kotelezett. Egyuttal stlyositdo koriilmény a
blintetett eldélet, a tarsas elkovetés, valamint a hasonlo jellegh cselekmények
elszaporodottsaga.

Fentieket 0sszességében figyelembe véve az 1978. évi IV. tv. 63. § (1) bekezdés a)
pont és 64. § alapjan a vadlottal szemben megrovast alkalmazott a birosag.

62./ A sértett ... Bank altal bejelentett polgari jogi igény érvényesitését a torvényszek
a Be. 335. § (1) bekezdés alapjan egyéb torvényes utra utasitotta, mert az idOkozben
bekovetkezett jogszabalyi valtozasokra tekintettel a polgari jogi i1gény pontos
megallapitasa az eljards befejezését jelentékenyen késleltette volna. (A kar
megallapitasat viszont ez a fenti jogszabaly valtozas nem befolyasolta.)

63./ A bliniigyi koltség viselésére vonatkozé rendelkezés a Be. 338. § alapjan tortént.
Amely 0sszeg elkiilonithetd volt, annak megfizetésére kiilon-kiilon kotelezte a
vadlottakat.

Mivel az eljaras soran tobb esetben a kirendelt véddk egymast helyettesitették, illetve
esetleges volt, hogy egy védot hany vadlott védelmére rendelte ki a hatdsag, valamint,
hogy utikoltség igénye volt-e az adott védonek, ezért a kirendelt véddk dijanak, mint
bliniigyi koltségnek a viseléserdl a kovetkezdk szerint dontott a torvényszek:

Az eljarasban felmeriilt valamennyi védoi dijat és koltséget Osszegezte, majd azt
egyenld ardnyban elosztotta azok kozott a vadlottak kozott, akik nem hatalmaztak
meg védét az eljarasban. Igy latta a torvényszék kikiiszobolhetének azt az



egyenldtlenséget, mely a fentebb jelzett esetlegességek miatt alakult ki.

A Be. 151-155. § alapjan dontott az iratok mellékletét képezd okiratokrol.
Balassagyarmat, 2015. év oktober ho 29. napjan

Laszloné dr. Verebélyi Edina sk.

a tanacs elnoke

Az aldirdsban akadalyozott Giebiszer Gaborné és Szlezdkné Papp Judit iilnokok
helyett is.



